MP 19 19MP

Meéstska policie Ostrava
Nemocni¢ni 3328/11
702 00 Ostrava 2

v Ostravé 12.05.2024

Véc: podani informace dle zak.106/1999 Sb.

‘Nedéavno mne na autobusové zastdvce B. Nikodéma v Porubé oslovila méstské policistka,a néco po
mne chtéla,ale nemohli jsme se domluvit coZ ji dost rozéililo. Nakonec jsem pochopil,Ze jde o
ukrajinku a chce védét kdy ji jede autobus ¢.44.

To uz musi byt Méstskd policie v Ostravé na tom moc Spatné,kdyZ zaméstnava vice jak 120 kg
policistku,kterd se pohybuje hif neZ invalida,neumi si zjistit na jizdnim Fadu kdy ji jede autobus,
neum{ Cesky a je rozcilena,kdyZ ji nechcete rozumét. Jak mohla se svoji figurou zvladnout napf
kliky,shyby nebo béh?Na Ukrajiné nemaji na zastdvkdch jizdni Fddy nebo je pouze
leniva,kratkozraka nebo nezné Cislice?Jak mohla sloZit zkousku z Ceského jazyka nebo si ji koupila?
J& sice chodim v 75 létech o francouzské holi,ale ona by mne urcité nedohonila!! O policistech jsem
mél a naddle mam bohuZel zcela jinou predstavu,kdyZ nds maji chrénit a pomadhat.

Takie 7adam informaci jak je moinéZe néco takového se prochazi v Ceské republice v
policejni uniformé.

Odpovéd’ miiZete zaslat na emailem na moji adresu.


udeska
Psací stroj
MP 19 19MP
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Statutarni mésto Ostrava
Méstska policie

C.j. SMO/282674/24/MP
Sp. zn.: S-SMO/281873/24/MP
Tel./Fax:

E-mail: info@mpostrava.cz
Datum: 17.5.2024

Sdéleni k zadosti o poskytnuti informace
Vazeny pane :

k Vasi zadosti ze dne 12.5.2024, doru¢ené Meéstské policii Ostrava jako povinnému subjektu dle ust.
§ 2 odst. 1 zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,InfZ") téhoz dne, tykajici se straznika Méstské policie Ostrava — dle Vaseho nazoru
Ukrajinky, na jejimz zakladé pozadujete informaci ,jak je mozZné, Ze néco takového se prochdzi
v Ceské republice v policejni uniformé"“ sdéluji nasledujici.

Podle ust. § 4 odst. 1 zakona €. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdéjsich predpisl, jednou
z podminek pro vykon funkce straznika obecni policie je ob&anstvi Ceské republiky. Statni ob&anstvi
Ceské republiky je jako podminka vzniku pracovniho poméru straznika upraveno od samého po&atku
ucginnosti zakona o obecni policii, tj. od 1.1.1992. Jde o povinny predpoklad pro vznik a trvani
pracovniho poméru straznika a zaméstnanec jako stréaznik jej musi splfiovat pfi svém nastupu i po
celou dobu trvani pracovniho poméru. Vami zmifiovana straznice pracuje u Méstské policie Ostrava jiz
od roku 1993, coz znamena vice nez 30 let. Jeji dlouholeta prace pfi zabezpe€ovani mistnich
zalezitosti vefejného poradku mimo jiné doklada nejen jeji loajalitu a vérnost Méstské policii Ostrava,
ale také ob&anim tohoto mésta.

Vase urazky mifené na jeji osobu, misty az xenofobni, povazuji za absolutné nepfijatelné a dirazné je
odmitam, proto se k nim ani nehodlam vyjadfovat. Jsem presvédcéen, ze si kazdy zaslouzi stejnou uctu
a respekt, jakou nepochybneé i Vy vyzadujete pfi jednani s Vami.

S pozdravem

(elektronicky podepséno)

IBC Moravskoslezského kraje 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
Nemocni&ni 11/3328 Cislo tétu 27-1649297309/0800
702 00 Ostrava-Moravska Ostrava ID DS 5zubv7w

www.mpostrava.cz info@mpostrava.cz
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Meéstskéa policie Ostrava

Nemocnicni 3328/11
702 00 Ostrava

v Ostravé 22.05.2024

Véc: podani informaci dle zak.106/1999 Sb.

Pane ;

moji Zadost o podéani informace ze dne 12.05.2024 jste sice ,vyfesil sdélenim“ velmi rychle
nicméné standartné jste se vyhnul odpovédi na poZadované informace.Jd jsem nepoZadoval
informaci ohledné zdkona,ktery zndm,nepoZadoval jsem informaci o délce sluZebniho poméru
uvedené policistky,nezadal jsem informace zda je loajdlni a vérnd MP a ob&antim mésta Ostravy.
Samoziejmé jste neopomnél dirazné odmitnout se vyjadfovat k mym tidajnym urdZkdm.UZ mi tam
chybélo pouze nafceni,Ze jsem prorusky $vab,dezoldt,dezinformator atd.,jak obfany b&Zné nazyvaji
nasi vladni predstavitele.

TakZe pane budete muset zkusit podat informace o které jsem skute¢né Zadal i o dal3i,které
jste uvedl ve své odpovédi.Abych Vam to usnadnil tak jsem ty plivodni poZadované informace
uved! jednotlive.

1/ je uvedena policistka ob&ankou Ceské republiky jak jste pouze nazna¢il odkazem na zdkon?

2/ kdy sloZila uvedena policistka zkousku z Ceského jazyka?

3/ uvedl jste,Ze je policistkou MP v Ostraveé jiZ pres 30 let.Jak je tedy mozZné,Ze pokud sloZila
zkousku z Ceského jazyka tak i po 30 1étech neum{ nebo nechce hovorit s obcany cesky?

4/ proC mne na zastavce linky ¢.44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala se
informace,kdy ji jede autobus?

5/ jsem jako ob&an Ceské republiky povinen odpovidat policistce MP v ukrajinstin&?

Pokud poklddate za urdazZky moje hodnoceni jejich schopnosti jako policistky tak mi budete muset
sdélit co konkrémé pokladate za urazku.Jeji postava rozhodné neni schopna rychlé chiize natoZ
béhu,kolik shybu a kliku udélé?Fyzické zdatnost je u policisty prece zakladni poZadavek!!Nebo uz
to neplati?

I tyto informace miiZete zaslat emailem na moji adresu.
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Statutarni mésto Ostrava
Méstska policie

C.j SMO/303144/24/MP
Sp. zn.: S-SMO/281873/24/MP
Tel./Fax:

E-mail: info@mpostrava.cz
Datum: 23.5.2024

Sdéleni k opakované zadosti o poskytnuti informace
Vazeny pane i

dne 22.5.2024 jsem obdrzel Vas e-mail (¢.j.. SMO/302774/24/MP), jimz reagujete na mou odpovéd na
Vasi predchéazejici zadost podanou podle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,InfZ"). Ta se tykala stréznika Méstské policie
Ostrava — dle Vaseho nazoru Ukrajinky a pozadoval jste informaci ,jak je mozné, Ze néco takového se
prochézi v Ceské republice v policejni uniformé*.

Ve své odpovédi jsem odkazal na ust. § 4 odst. 1 zakona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni
pozdéjsich predpisl, které stanovuje prfedpoklady pro vykon funkce straznika obecni policie. Jednou
z nich je ob&anstvi Ceské republiky, coz doty&ny straznik splfiuje jiz vice nez 30 let, jak jsem takeé
uvedl.

Pokud to tedy z mé odpovédi nebylo zcela zfejmé, dopliiuji, Ze jelikoz pracovni pomér dotyéného
straznika u Méstské policie Ostrava i nadale trva, je logické, ze spliuje i v8echny daldi podminky
uvedené v pfedmétném ustanoveni (pro jasnéjsi predstavu je to bezuhonnost, spolehlivost, vék vice
nez 18 let, stfedni vzdélani s maturitni zkouskou a platné osvéd&eni o spinéni stanovenych odbornych
predpoklad(l) a dal$ich ustanovenich zminéného zakona. Stejné tak se pravidelné ucastni vycviku
k pouzivani donucovacich prostfedkl a realizaci opravnéni podle tohoto zakona a je zdravotné
zpUsobila v souladu s vyhlaskou ¢. 444/2008 Sb., o zdravotni zpUsobilosti uchaze¢e o zaméstnani
straznika, Cekatele a straznika obecni policie, v platném znéni.

S pozdravem

(elektronicky podepséano)

IBC Moravskoslezského kraje

IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
Nemocnicni 11/3328 Cislo uctu 27-1649297309/0800

702 00 Ostrava-Moravska Ostrava ID DS 5zubv7w
www.mpostrava.cz info@mpostrava.cz



SMO0/316402/24

Magistrit mésta Ostravy 1R A RO OO

odbor auditu a kontroly snoves8f 103254

ProkeSovo nam.1803/9

702 00 Ostrava Magistrat mésta Ostravy
28 -05- 2024

PODATELNA!!

v Ostravé 28.05.2024

Véc: stiznost na postup vy¥izovani Zadosti o podani informaci dle zak.106/1999Sb.

Dne 12.05.2024 jsem Zidal MP v Ostravé o podani informaci ohledné policistky,kterd na mne u
zastdvky linky ¢€.44 hovofila ukrajiinsky a zlobila se,Ze ji nerozumim nebo nechci
rozumét.Odpovédél mi MP tak,Ze policitka je ukrajinkou a u MP Ostrava slouZi
jiZ 30 let a vychvaloval jeji loajalitu a vérnost MP v Ostravé a narkl mne,Ze v Zadosti o informaci
policistku uréZim! Na mnou poZadované informace reagoval pouze citaci zdkona o MP.

S tim jsem samoziejmé nebyl spokojen,protoZe jsem neZadal informace o délce sluZebniho poméru
policistky,jeji loajalité a vérnosti a tak jsem 22.05.2024 opét vyzval,aby mi podal
informace o které jsem ho Zadal.Opét jen odkaz na zdkon o MP a nové pouze tvrzeni,Ze dle mého
nazoru slo o ukrajinku.To neni pouze mij nazor,ale jistota,kterou sdm v prvni ,,sdéleni“ potvrdil!!

Pokud mne obvifiuje z uraZky uvedené policistky pak by mi mél konkréné uvést co za urdzku
pokladé kdyZ je evidentni,Ze fyzické testy urené pro policisty nemiiZe zvladnout o coZ jsem ho
rovnéZ 74dal,ale ticho po p&siné.KdyZ mu dojdou argumenty tak se vymI¢i!?

Moje Zadosti o informace byly ,FeSeny“ nic nefikajicim sdélenim coZ zékon
106/1999Sb. nezni.Zadost o informaci se zamitne nebo poskyte 1ipln& nebo &éstecné.

Moje iadost o podani informace nebyla zamitnuta ani Fadné vyfizena.Je zde tedy diived k
podani stiznosti na postup p¥i vyFizovani Zadosti o informaci.

Odpovéd na stiznost zaSlete na moji emailovou adresu uvedenou na obou ,,sdélenich”

Prilohy: 4x fotokopie A4
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Statutarni mésto Ostrava N

Méstské policie
Gl

G 1 SMO/318334/24/MP
Sp. zn.: S-SM0/281873/24/MP
Tel./Fax: 599 414 156

E-mail: info@mpostrava.cz
Datum: 29.5.2024

Sdéleni ke stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace
Vazeny pane

dne 28.5.2024 byla Méstské policii Ostrava jako povinnému subjektu dle ust. § 2 odst. 1 zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,InfZ"),
dorucena prostiednictvim Odboru interniho auditu a kontroly Magistratu mésta Ostravy Vase stiznost
(€.j. MPO: SMO/317969/24/MP) na postup pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci podané dle
InfZ ze dne 12.5.2024. Svou zadosti ze dne 12.5.2024 jste pozadoval (Vami pfimo specifikovanou,
zvyraznénou) informaci ,jak je mozné, Ze néco takového se prochazi v Ceské republice v policejni
uniformé®, na kterou jsem Vam v souladu s Vasim dotazem odpovédél. E-mailem ze dne 22.5.2024
jste reagoval na mé sdéleni a pfilohou jste doplnil svou zadost o dalSich neékolik otdzek. S ohledem na
skute€nost, Zze jste vyjadfil svou stiznosti nespokojenost i s dodateéné poskytnutou informaci,
v souladu s ust. § 16a odst. 5 InfZ sdéluji nasledujici.

Predné Vas nad ramec Vasich dotazl informuji, Ze Odbor interniho auditu a kontroly Magistratu mésta
Ostravy neni ve vztahu k poskytovani informaci podle InfZ nadfizenym organem Méstské policie
Ostrava jako povinného subjektu, tim je Krajsky urfad Moravskoslezského kraje.

K vasim jednotlivym dotaz(im tedy zasilam konkrétni odpovédi:

K dotazu 1. ,je uvedena policistka obéankou Ceské republiky ?*
Odpovéd: Ano.

K dotazu 2. ,kdy sloZila uvedena policistka zkousku z ¢eského jazyka?“

Odpoveéd: V souladu s ust. § 2 odst. 1 InfZ povinné subjekty maji podle tohoto zakona povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jejich pUsobnosti. Odpovéd na tento dotaz nespada do
kompetence Méstské policie Ostrava, ale Ministerstva vnitra CR. Jak jsem uved! jiz v predeslych
sdélenich, pfi vzniku pracovniho poméru spliiovala (nejen) podminku statniho obé&anstvi Ceské
republiky.

K dotazu 3. uved! jste, Ze je policistkou MP v Ostravé jiz pres 30 let. Jak je tedy mozné, Ze pokud
sloZila zkouSku z ¢eského jazyka tak i po 30 letech neumi nebo nechce hovorit s obéany cesky?
Odpoveéd: V souladu s ust. § 3 odst. 3 InfZ informaci se pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv
obsah nebo jeho &ast v jakékoliv podobé&, zaznamenany na jakémkoliv nosiéi, zejména obsah
pisemného zaznamu na listing€, zaznamu ulozeného v elektronické podobé& nebo zaznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho. V souladu s ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace
netyka dotazll na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. Vase Zzadost v tomto bodé
je dotazem na nazor povinného subjektu a pozadujete informaci, ktera neexistuje.

K dotazu ¢. 4. ,pro¢ mne na zastavce linky ¢. 44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a
doZadovala se informace, kdy ji jede autobus?“
Odpoveéd: Viz odpovéd k dotazu €. 3.

K dotazu &. 5: ,jsem jako obéan Ceské republiky povinen odpovidat policistce MP v ukrajinstiné?*

Odpovéd: Ne.

IBC Moravskoslezského kraje IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
Nemocni&ni 11/3328 Cislo Giétu 27-1649297309/0800
702 00 Ostrava-Moravska Ostrava ID DS 5zubv7w

12 www.mpostrava.cz info@mpostrava.cz
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Statutarni mésto Ostrava
Méstska policie

K ¢asti Vasi Zadosti, jiz pozadujete informace ,co konkrétné pokladate za urdzku? Jeji postava
rozhodné neni schopna rychlé chuze natoz béhu, kolik shybu a kliku udéla? Fyzicka zdatnost je u
policisty prece zakladni poZadavek!! Nebo to uz neplati?” sdéluji nasledujici.

Ust. § 4 odst. 1 zédkona &. 553/1991 Sb., zadkon o obecni policii, ve znéni pozdéjSich predpistl,
stanovuje, Ze straznikem mQze byt obéan Ceské republiky, ktery

a) je bezuhonny,

b) je spolehlivy,

c) je starsi 18 let,

d) je zdravotné zpUsobily,

e) dosahl stfedniho vzdélani s maturitni zkouskou a

f) ma osvédceni o spinéni stanovenych odbornych predpokladtl (dale jen ,osvédceni).

Zdravotni zpusobilost k vykonu povolani stréznika upravuje vyhlaska ¢. 444/2008 Sb., o zdravotni
zplsobilosti uchazece o zaméstnani straznika, ¢ekatele a straznika obecni policie, v platném znéni.
Jeji soucasti neni zplsobilost provést ur€ity pocet klikli nebo shybll. Zdravotni zplsobilost hodnoti
poskytovatel pracovnélékarskych sluzeb.

Urazku spatfuji ve Vasem vyjadreni ,to uZz musi byt Méstska policie v Ostravé na tom moc $patné,
kdyZ zameéstnava vice jak 120 kg policistku, ktera se pohybuje har jak invalida, neumi si zjistit na
jizdnim radu kdy ji jede autobus, neumi Cesky...", a dale ,...nebo je pouze leniva, kratkozraka nebo
nezna Cislice? Jak mohla slozit zkouSku z ¢eského jazyka nebo si ji koupila?“. Pro doplnéni uvadim,
Ze obecné je urazka vnimana jako vyrok nebo c&in, kterym nékdo snizuje jinou osobu &i skupinu
a poskozuje jeji povést nebo zpochybnuje jeji Cest. Podle ¢eského pravniho fadu urazka spociva
v ublizeni na cti druhé osoby urazkou, nadavkou, vydanim v posméch.

Pokud ani s touto odpovédi nebudete spokojen, miizete v souladu s ust. § 16a InfZ podat stiznost.
Stiznost se podava u povinného subjektu, a to do 30 dnl ode dne. O stiznosti za podminek

stanovenych v ust. § 16a odst. 5 InfZ rozhoduje nadfizeny organ, tj. Krajsky ufad Moravskoslezského
kraje.

S pozdravem

(elektronicky podepsano)

IBC Moravskoslezského kraje 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
Nemocniéni 11/3328 Cislo uétu 27-1649297309/0800
702 00 Ostrava-Moravska Ostrava ID DS 5zubv7w

www.mpostrava.cz info@mpostrava.cz
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Usty: 7”‘“"""4 ‘

v Ostravé 03.06.2024

Véc: stiZnost na i

Dne 10.05.2024 jsem byl vyzvan policistkou MP na zastivce MHD,abych ji zjistil odjezd
autobusu ¢€.44.BéZna situace az na to,Ze mne oslovila v ukrajinstiné a byla velmi nepiijemna,ze )i
nerozumim nebo nechci rozumét.

Dost mne to pfekvapilo a tak jsem se obrdtil na feditele MP v Ostravé,aby mi podal dle

2ak.106/1999 Sb. V této véci informace.BohuZel neodpovédél ani na jednu.Pouze mi sdélil,Ze

policistka je dle mého ndzoru ukrajinka a citoval podminky vzniku pracovniho poméru policitu

MP.Dédle mi sdélil,Ze uvedena policistka pracuje u MP jiZ 30 let,je vérna a loajalni MP.Takové

informace jsem vSak od ného neZidalNavic mne obvinil z urdZky této straZnicekdyZ jsem

pochyboval o jeji fyzické zplsobilost pro vykon siuzby.

PoZidal jsem ho znovu o poddni poZadovanych informaci a opét pouze podrobnéji citoval

zak.553/1991Sb.

Podal jsem na postup vyfuzovani Zidosti stiZnost na Magistrdt mésta Ostravy v doméni,Ze MP

spadd pod magistrdt. Tém&F obratem mi odpovédél opét tim,Ze kone¢né pfiznal,Ze

policistka je skuten& ukrajinka,ale je ob&ankou Ceské republiky jiZ 30 let a opét byt podrobnéji

citoval zakon553/1991 Sb.O tom zda ma zkousku z Eeského jazyka pry nespadd do kompetence MP,

Pro& mne policistka oslovila v ukrajin3ting roivn&Z nespadd do kompetence MM Teprve ve siZnostd

na postup pri vyrizovani Zadosti odpovédél] na ¢ast poZzadovanych informaci.

Zaralejici viak je,Ze stiZnos !1Pokud magistrat neni nadfizen MP

tak mi to m&l ozndmit nebo postoupit na KU MSK jak mi ,vysv&til®

Ja stdle postraddm poZadovanou informaci:

1/ zda uvedena policistka ma zkousku z Eeského jazyka,kdyZ neumi ani po 30 létech Cesky,

obcany oslovuje v ukrajinstiné a zlobf se,Ze j{ nerozumi!

2/ jedna z podminek pro vykon strdZnika je zdravotni a p¥edeviim fyzicka zpiisobilost.Této

informaci se stale vyhyba. Pro¢?

3/ jak je moZné,Ze obcany oslovuje policistka s Ceskym obcanstnim ukrajinsky a nut je

komunikovat v ukrajin§ting?

Musim je3t& zminit jeSt& jednu informaci a to zda je béZné a v souladu se zdkonem,Ze stiZnost na
. ,vyfizuje“ a stejné jako Zddosti o informace pouze jako ,sdéleni“nikoliv

zplsoby uvedenymi v zdk.106/1999 Sb.?

Stejné jak miZete odpovéd' zaslat na moji emailovou adresu

prilohy: 6x fotokopie A4
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KRAJSKY URAD AR

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

Odbor pravni a organizacni
28. fijna 2771/117, 70200 Ostrava

Y

i

V 4% dopis zn.: Statutarni mésto Ostrava, méstska policie
Ze dne:
i MSK 80834/2024
Sp. zn.: POR/14831/2024 Nemocnicni 3328/11
084.3 S5 702 00 Ostrava-Moravska Ostrava
Vy fizuje:
Telefon:
Fax: T T
E-mail:
Datum: 2024-06-10

Postoupeni stiznosti

Vazeny pane rediteli,
Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky Grad“) obdrzel dne 3. 6. 2024 podani pana

, oznacené jako ,stiZnost na reditele MP v Ostrave .
(viz priloha tohoto dopisu), z jehoZz obsahu vyplyva, Ze se stiznost vztahuje k Zadosti o poskytnuti informace
a nasledného postupu Méstské policie Ostrava, kdy z podani vyplyva nesouhlas se zplsobem vyfizeni casti
Zadosti. Podani datované dnem 3. 6. 2024 vCetné obdrzenych pfiloh prikiddame.

* kX

Prijméte, prosim, obecnou informaci, Ze podle 16a odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim Zadatel:

a) ktery nesouhlasi s vyFizenim Zadosti zpdsobem uvedenym v § 6,

b) kterému po uplynuti Ih(ty podle § 14 odst. 5 pism. d), § 14 odst. 6 nebo § 15 odst. 3 nebo po uplynuti
IhGty pro vyfizeni Zadosti o informace stanovené v rozhodnuti podle odstavce 6 pism. b) nebyla
poskytnuta informace nebo predloZzena kone¢na licenéni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti,

c) kterému byla informace poskytnuta Castecné, aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti,
nebo

d) ktery nesouhlasi s wysi Uhrady sdélené podle § 17 odst. 3 nebo s vySi odmény podle § 14b odst. 2,
pozadovanymi v souvislosti s poskytovanim informaci,

miZe podat stiznost na postup pfi vyfizovani zadosti o informace.

Podle § 16a odst. 3 pism. b) zdkona o svobodném pristupu k informacim se stiZnost podava u povinného
subjektu, a to do 30 dn0 ode dne wuplynuti IhGty pro poskytnuti informace. O stiZnosti
rozhoduje podle § 16a odst. 4 zdkona o svobodném pristupu k informacim nadfizeny organ (ve vztahu k obci
je nadfizenym organem krajsky Urad).

Podle § 16a odst. 5 zakona o svobodném pristupu k informacim povinny subjekt predloZi stiZznost spolu
se spisovwym materidlem nadfizenému orgédnu do 7 dnl ode dne, kdy mu stiZnost do3la, pokud v této Ihdté
stiznosti_sdm zcela nevyhovi_tim, 7e poskytne poZadovanou informaci nebo koneénou licenéni nabidku, nebo
wda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

1C: 70890692
DIC: CZ70890692
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* k%

Ze stiznosti nevyplyvd, zda byla podana rovnéZz u mésta. Sohledem na vy$e citovand ustanoveni zakona
0 svobodném pristupu k informacim Vam tuto stiZnost postupujeme.

V pripadé, Ze mésto do 7 dnll ode dne doruceni tohoto dopisu stiznosti Zadatele v souladu s vySe citovanym
ustanovenim § 16a odst. 5 zakona o svobodném pfistupu k informacim samo zcela vyhovi, ?4ddme, abyste
krajskému Ufadu neprodlené zaslali kopii nového vyfizeni na védomi; v pfipadé, Ze mésto stiznosti nevyhovi,
Zadame o zaslani veskerych podkiad@i souvisejicich s danou zéleZitosti (v&. doloZeni data a zplsobu doruceni
a odeslani dokument(i ve spisovém materialu), v€. Vaseho vyjadreni k véci ve vwie uvedené Ihité.

Dékuji za spolupraci.
Elektronicky MSI,JIP!GAZOM
Certifikat dutora podpisu:
S pozdravem b Rly

Priloha
podani pana dorucené krajskému Uradu dne 3. 6. 2024 (V. priloh)
Na védomi:
pan
202
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§ MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
SL 28.fijna 2771/117,702 00 Ostrava
3

A
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¢j.: MSK 82275/2024

Sp.zn.: POR/14831/2024;
084.3 S5

Vyfizuje:

Odbor:

Telefon:

Fax:

E-mail: i

Datum: 2024-06-27

Rozhodnuti

Krajsky UFad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni, jako vécné a mistné prislusny spravni organ
podle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zékona & 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni
pozd&jdich pfedpistl, a § 178 odst. 2 zékona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist,

ve Véci stiznosti pana

datované dnem 3. 6. 2024, na postup pfi vyrizovani Casti Zadosti o poskytnuti informace ze dne 22. 5. 2024,

podle § 16a odst. 6 pism. b) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist,

pfikazuje
statutdrnimu meéstu Ostrava, méstské policii, aby Zadost o poskytnuti informace ze dne 22. 5. 2024 v bodech

3 a 4 podle zdkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd,
vyfidila, a to do 15 dni ode dne doruceni tohoto rozhodnuti,

a podle § 16a odst. 6 pism. a) zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist,

potvrzuje

postup statutarniho mésta Ostravy, méstské policie pfi vyfizovani predmétné Zzadosti o poskytnuti informace
ze dne 22. 5. 2023 specifikované bodem 2 a nize uvedenym dotazem:

= Jeji postava rozhodné neni schopna rychlé chize natoZ béhu,kolik shybu a kiiku udéla?Fyzickd
zaatnost je u policisty prece zékladni’ poZadavek!/Nebo uZ to neplati?"

Ucastnik Fizeni:

e lerlesleslcalerlerlerlesled
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Oddvodnéni:

Dne 12. 6. 2024 byl Krajskému UFfadu Moravskoslezského kraje (dale téZ jen ,krajsky UFad") postoupen spisovy
materidl ke stiZnosti pana

(dale téZ jen ,st&Zovatel*) datované dnem 3. 6. 2024, na postup statutdrniho mésta Ostravy, méstské policie
(dale téZ jen ,mésto") pfi vyfizovani ¢asti jeho Zadosti o poskytnuti informace datované dnem 22. 5. 2024.

Krajsky UFad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni (dale téZ jen ,krajsky Grad"), rozhodl
po prezkoumani predlozené spisové dokumentace podle § 16a odst. 6 pism. b) zakona ¢&. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu
k informacim®) tak, Ze pfikazuje méstu, aby ve vyroku specifikovanou ¢&ast Zadosti o poskytnuti informace
wridilo v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim, a tak, Ze potvrzuje postup mésta pfi
wrizovéni ve vyroku specifikované ¢asti 7adosti o poskytnuti informace, a to s timto odGvodnénim:

Ze spisového materidlu vyplyvd, Ze mésto obdrielo dne 22. 5. 2024 Zadost o poskytnuti
informace podle § 13 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, v niz stéZovatel ve vztahu k podané
stiznosti ze dne 3. 6. 2024 pozadoval nésledujici informace:

.2) Kdy sloZila uvedena policistka zkousku z ceského jazyka?

3) uved jste,Ze je policistkou MP v Ostravé jiZ pres 30 let.Jak je tedy mozné,Ze pokud sloZila zkousku
Z Ceského jazyka tak i po 30 létech neumi nebo nechce hovorit s obcany cesky?

4) Pro¢ mé na zastavce linky C.44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala
se informace,kdy ji jede autobus?"

WJeji postava rozhodné neni’ schopna rychlé chize natoZ béhu,kolik shybu a kiku udéld?Fyzickd
zdatnost je u policisty prece zakladni’ poZadavek!!Nebo uZ to neplati?"

Mésto se Zadosti zabyvalo a pripisem ¢. j. SMO/303144/24/MP, nazvanym ,Sdéleni k opakované Zadosti
0 poskytnuti informace", datovanym dnem 23. 5. 2024 (odeslano téhoz dne) sdélilo zejména:

JelikoZ pracovni pomér dotycného straZnika u Méstské policie Ostrava i nadéle trva, je logicke,
Ze spiriuje i vsechny dalsi podminky uvedené v predmétném ustanoveni (pro jasnejsi predstavu
Jje to bezuhonnost, spolehlivost, vék vice neZ 18 let stfedni vzdélani s maturitni zkouskou a platné
osvédceni’ o spinéni’ stanovenych odbornych predpokiadld) a dalsich ustanovenich zminéného zakona.
Stejné tak se pravidelné dcastni’ vyeviku k pouZivani donucovacich prostredkd a realizaci opravnéni
podle tohoto zdékona a je zdravotné zpdsobild v souladu s vyhlaskou ¢ 444/2008 Sb., o zdravotni
zpdsobilosti uchazece o zaméstnani’ straznika, cekatele a straznika obecni’ policie, v platném znéni."

StéZovatel s postupem mésta nesouhlasil, a proto proti nému dne 28. 5. 2024 podal u mésta stiznost,
v niz zejména namital, Ze jeho Zadost nebyla zamitnuta ani Fadné vyfizena.

Mésto uvedenou stiznost posoudilo a zaslalo dne 29. 5. 2024 stéZovateli pfipis ¢. j. SMO/318334/24/MP,
nazvany ,Sdéleni ke stiZnosti na postup pri vyrizovén/ Zadosti o poskytnuti informace" a datovany
dnem 29. 5. 2024 (doruceno téhoz dne). V tomto pripisu mésto uvedlo nasleduijici:

K dotazu 2. ,kdy sloZila uvedend policistka zkousku z Ceského jazyka?'; Odpovéd: V souladu
sust. § 2 odst. 1 InfZ povinné subjekty maji podle tohoto zakona povinnost poskytovat informace
vztahujici' se k jejich pdsobnosti, Odpovéd’ na tento dotaz nespada do kompetence MéEstské policie
Ostrava, ale Ministerstva vnitra CR. Jak jsem uved! jiZ v predeslych sdélenich, pri vzniku pracovniho
poméru splriovala (nejen) podminku statniho obcanstvi Ceské republiky.
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Cj.: MSK 82275/2024 Sp. zn.: POR/14831/2024,

K dotazu 3. uved| jste, Ze je policistkou MP v Ostravé jiZ pfes 30 let. Jak je tedy moZné, Ze pokud
sloZila zkousku z Ceského jazyka tak i po 30 letech neumi nebo nechce hovorit s obcany cesky?;
Odpovéd” V souladu s ust. § 3 odst. 3 InfZ informaci se pro Ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv
obsah nebo jeho c3st v jakékoliv podobe, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zéznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizudlniho. V souladu s ust, § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace
netyka dotazij na nazory, budouci rozhodnuti’ a vytvareni novych informaci. Vase Zadost v tomto bodé
Je dotazem na nazor povinného subjektu a poZadujete informaci, kterd neexistuje.

K dotazu 4. ,proc mne na zastavce linky ¢. 44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala
se informace, kdy ji jede autobus?'; Odpovéd: Viz odpovéd’ k dotazu c. 3"

Mésto dale ve sdéleni citovalo prisluSné ustanoveni zakona & 553/1994 Sb., o obecni policii, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale téZ jen ,zakon o obecni policii*), nazvané ,Predpoklady straznika". Mésto
dale uvedlo: ,Zdravotni’ zpdsobilost k vykonu povolani stréZnika upravuje vyhlaska c. 444/2008 Sb.,
o zdravotni zpdsobilosti uchazece o zaméstnani/ stréznika, Cekatele a straZnika obecni policie,
v platném znéni. Jeji soucdsti neni zplsobilost provést urcity pocet kiikd nebo shybd. Zdravotni
zplisobilost hodnoti” poskytovatel pracovnélékarskych sluzeb."

Dne 3. 6. 2024 obdrzel krajsky Ufad podani stéZovatele datované tymz dnem a nazvané ,stiZnost na reditele
MP v Ostravé Ing. Tato stiznost sméFovala proti zplsobu wvyfizeni stiznosti ze dne 28. 5. 2024
s tim, Ze stéZovatel stile neobdrzel ¢ast poZzadovanych informaci a Ze ji mésto mélo postoupit krajskému Gradu
jako nadfizenému organu. ProtoZe z této stiznosti nevyplyvalo, zda byla podana také u mésta, krajsky Grad
ji dne 10. 6. 2024 pFipisem ¢. j. MSK 80834/2024 postoupil méstu. Ve stiZznosti stéZovatel uvedl, Ze ,stdle
postrada poZadovanou informaci:

1) zda uvedena policistka ma zkousku z ceského jazyka,kdyZ neumi ani po 30 létech cesky, obcany

oslovuje v ukrajinstiné a zlobr se,Ze ji nerozumi!

2) jedna z podminek pro vykon straZnika je zdravotni a predevsim fyzicka zplisobilost, Této informaci

se le vyhyba. Proc?

3) jak je mozné,Ze obcany oslowuje policistka s Ceskym obcanstvim ukrajinsky a nuti je komunikovat

v ukrajinstiné?".

StéZovatel ve stiznosti dale namital, Zze ,stiZnost na Ing.Placka vyrizuje Ing.Placek, a to pouze

sdélenim".

Dne 12. 6. 2024 mésto krajskému Ufadu zaslalo spisovy materidl ke stiznosti, a to pFipisem
C. j. SMO/350814/24/MP  datovanym dne 11. 6. 2024. Ve vyjadieni mésto zejména konstatovalo,
Ze md za to, Ze stéZovateli odpovédélo na vSechny kladené otazky, pfipadné mu vysvétlilo, z jakého diivodu
informace nelze poskytnout nebo je nema.

K naplnéni zakonnych podminek pro podani stiZnosti a jeji nasledné vyfizovani v souladu
se zakonem o svobodném pristupu k informacim

Podle § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném pfistupu k informacim méZe podat stiznost
na postup pFi vyfizovani Zadosti o poskytnuti informace Zadatel, kterému byla informace poskytnuta &aste¢ng,
aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti.

Jak vyplyva z predloZeného spisového materidlu, namitala st&Zovatelka neposkytnuti &asti poZadovanych
informaci. Ve vztahu kuvedenému tak md krajsky Ufad za to, Ze je naplnén zakonny dfvod pro podani
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stiznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) zdkona o svobodném prfistupu k informacim (k samotnému
vyhodnoceni vyfizeni Zadosti o informace viz dale).
X X X

Jak déle stanovi § 16a odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, stiznost se podava u povinného
subjektu, a to do 30 dnll ode dne uplynuti Ihity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona
o0 svobodném pfistupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zdkona o svobodném pfistupu k informacim
za situace, kdy by obec vyuzila moznosti prodlouZeni Ihlity pro poskytnuti informace (az 25 dni).

Lhita pro poskytnuti informace uplynula dnem 6. 6. 2024 a lhita pro podani stiZnosti by tak uplynula dnem
8. 7. 2024 [srov. § 40 odst. 1 pism. c) zékona & 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpisd].
Svou stiznost sméfujici proti postupu mésta uplatnil stéZovatel dne 3. 6. 2024 u krajského Ufadu (doruceno
téhoZ dne). Krajsky Ufad stiznost postoupil méstu dne 10. 6. 2024. Krajsky (Fad ma tedy za to, Ze stiznost
byla uplatnéna v souladu se zdkonem o svobodném pfistupu k informacim u povinného subjektu a v zakonné
Ihdité. Stiznost neobsahuje vady, které by branily jejimu projednani a rozhodnuti ve véci.

Krajsky (fad s ohledem na shora uvedené po posouzeni véci shledal, Ze jsou spinény zdkonné podminky
pro to, aby se podanou stiZznosti zabyval.

Ke zplisobu vyrFizeni predmétné Zadosti o poskytnuti informace

Zakon o svobodném pristupu k informacim obsahuje obecnou povinnost poskytovat informace v souladu
se Zadosti o poskytnuti informace. To znamena, Ze povinny subjekt musi poskytovat vSechny informace,
které ma nebo ma mit, a na které se nevztahuji vyjimky uvedené zejména v § 7 aZ 11 zakona o svobodném
pristupu k informacim.

Ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodném pristupu kinformacim stanovi obecné pravidlo,
podle kterého povinny subjekt Zadost posoudi, a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu
se zadosti ve |h{té nejpozdéji do 15 dnli ode dne pfijeti Zadosti nebo ode dne jejiho doplnéni. Povinny subjekt
tak ma povinnost v pfipadé, kdy poZadovanou informaci neposkytne, vydat ve Ih(té pro vyfizeni Zadosti
(do15dnl, resp. do 25 dnl vpfipadé postupu dle § 14 odst. 7 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim, tj. prodlouzeni |hlity pro poskytnuti informace ze zakonnych d@vod{) rozhodnuti oodmitnuti
Zadosti, popripadé rozhodnuti o odmitnuti Casti Zadosti, svyjimkou pFipad, kdyseZadost odlozi
(815 odst. 1 zdkona osvobodném pristupu kinformacim).

Podle ustanoveni § 16a odst. 5 zdkona o svobodném pristupu kinformacim povinny subjekt predloZi stiznost
spolu se spisovym materidlem nadfizenému orgénu do 7 dnl ode dne, kdy mu stiznost dosla, pokud v této
Ihdité stiznosti sam zcela nevyhovi tim, Ze poskytne poZadovanou informaci nebo koneénou licenéni nabidku,
sniZi Uhradu nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

* k%

Ke zpiisobu vyrizeni bodd 3 a 4 Zidosti

Tyto dotazy znély:

»3) uved| jsteZe je policistkou MP v Ostravé jiZ pres 30 let.Jak je tedy mozZnéZe pokud sloZila zkousku
z Ceského jazyka tak i po 30 létech neumi nebo nechce hovorit s obcany cesky?

4) Proc mé na zastavce linky ¢.44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala se informace,kdy
Ji jede autobus?"
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Mésto na bod 3 Zadosti odpovédélo takto: ,V souladu s ust, § 3 odst. 3 InfZ informaci’ se pro ucely tohoto
zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména
obsah pisemného zaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zéznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizuginiho. V souladu s ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka
dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. Vase Zadost v tomto bodé je dotazem
na nazor povinného subjektu a poZadujete informaci, ktera neexistuje."

Pokud jde o odpovéd’ na bod 4 Zadosti, mésto odkézalo na svou odpovéd’ na bod 3 Zadosti.

Krajsky (Fad k vySe uvedenému konstatuje nasledujici. Z vy$e uvedené odpovédi mésta je ziejmé, Ze ma
mésto za to, Ze body 3 a 4 Zadosti pfedstavuji dotazy na ndzor povinného subjektu, pFiemZ mésto vyslovné
odkazalo na ustanoveni § 2 odst. 4 zédkona o svobodném pfistupu k informacim.

Krajsky Ufad povaZuje za nutné upozornit na skutecnosti, Ze soudni judikatura dovodila procesni poZadavek,
podle néhoZ musi povinny subjekt pFiaplikaci § 2 odst. 4 zadost o informace odmitnout rozhodnutim, vydanym
podle § 15 odst. 1 (viz Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zakon o svobodném pfistupu k informacim,
1. vydani, Praha, C. H. Beck 2016, str. 63). V takovém pripadé tedy nepostadi sdéleni stéZovateli, Ze se jednd
o dotaz na nazor, ale musi byt vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace, resp. jeji ¢asti,
které musi byt fadné odlivodnéno a tvrzené skutecnosti musi byt doloZeny ve spise.

Podle nazoru krajského (fadu je tak zfejmé, Ze pfedmétné body Zadosti o poskytnuti informace nebyly vyfizeny
v souladu se zakonem o svobodném pristupu k informacim (fj. zejména poskytnutim informace nebo
rozhodnutim o odmitnuti prislusné Casti Zadosti z nékterého ze zakonnych dlivodd).

Krajsky urfad s ohledem na vysSe uvedené shledal pochybeni mésta v postupu pri vyFizovani
bodd 3 a 4 Zadosti o poskytnuti informace, a proto méstu pfikazuje, aby tuto €ast Zadosti
o poskytnuti informace vyfidilo v souladu se zakonem o svobodném pristupu k informacim.

X 3k X

Podle ustanoveni § 16 odst. 6 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim nadfizeny organ
pFi rozhodovani o stiznosti podle odstavce 1 pism. a), b) nebo c) pfezkouma postup povinného subjektu
a rozhodne tak, Ze povinnému subjektu pfikaZe, aby ve stanovené IhCté, kterd nesmi byt delsi nez 15 dnd
ode dne doruceni rozhodnuti nadfizeného organu, Zadost vyfidil, pfipadné predloZil Zadateli kone¢nou licencni
nabidku, a neshleda-li dfvody pro odmitnuti Zadosti v pFipadé, kdy dostupné informace o pravnim
a skutkovém stavu nevyvoldvaji dlvodné pochybnosti, postupuje obdobné podle § 16 odst. 4.

Krajsky Urad se tedy dale zabyval tim, zda jsou spinény podminky pro vyuZiti institutu tzv. informacéniho
prikazu, tj. aplikaci ustanoveni § 16 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim, podle ného? nadfizeny
organ, neshleda-li dlvody pro odmitnuti Zadosti, rozhodnutim pfikdZe povinnému subjektu poZadovanou
informaci Zadateli poskytnout. PredloZeny spisovy materidl neposkytuje dostatek informaci pro to, aby mohl
krajsky Urad s jistotou dospét k zavéru, Ze poZadované informace existuji a Ze neni dan dvod pro napt. jejich
Castecné odmitnuti.

Vzhledem k vySe uvedenému ma krajsky Ufad za to, Ze neni naplnéna podminka pro vyuZiti institutu
informacniho pfikazu, tj. aby dostupné informace o pravnim a skutkovém stavu nevyvolavaly dévodné
pochybnosti.
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Mésto je v daldim Fizeni povinno ve vyroku specifikovanou ¢ast zadosti o poskytnuti informace opétovné
posoudit, a pokud tomu nebude branit néktery z divodd pro odmitnuti ¢asti Zadosti o poskytnuti informace
podle § 15 zakona o svobodném pFistupu k informacim (srov. zejm. § 7 aZ 11 zakona o svobodném pfistupu
k informacim), poZadované informace stéZovateli poskytnout v poZadovaném rozsahu. V opacném pripadeé
je mésto povinno vydat rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti o poskytnuti informace, které je soucasné povinno
fadné odlvodnit.

K procesnimu_pochybeni

Krajsky GFad organ uvadi nasledujici k institutu tzv. dotéenych osob. PFi poskytovani informaci podle zakona
o0 svobodném pFistupu k informacim maji osoby, jeZ by mohly byt poskytnutim informace dotéeny, prava
plynouci ze zakladnich zasad Cinnosti spravnich organll (zejm. z § 4 spravniho Fadu). Povinny subjekt jim
v souladu se zakladnimi zasadami &innosti spravnich organd musi v Fizeni o Zadosti umoznit hajit jejich prava.
Pfi kazdém poskytovani informaci by mél povinny subjekt nejprve ovéfit, zda existuji osoby, jez by mohly byt
poskytnutim informace dotéeny na svych pravech. Pokud takové osoby budou existovat, vyrozumi je povinny
subjekt o podané Zadosti a pfipadné i o uvaZovaném zplsobu vyfizeni této  Zadosti
(srov. § 4 odst. 2 a 3 spravniho Fadu) a soucasné jim umozni hdjit sva prava, tj. v pfiméfené dobé se k Véci
wyjadrit. Nasledn& vyrozumi dotéené osoby o zplisobu vyFizeni Zadosti. K obdobnému zavéru dospéla také
judikatura Nejvy$$iho spravniho soudu (srov. zejména rozhodnuti ¢. j. 8 As 55/2012 — 62 ze dne 22. 10. 2014;
¢.j. 1 As 189/2014 ze dne 17. 12. 2014; C. j. 7 As 49/2015 — 57 ze dne 30. 6. 2015).

Z wie uvedeného a z obsahu Zadosti vyplyvd, Ze dotéenou osobou v daném pripadé je stréZnice méstské
policie. Ze spisového materialu vsak nijak nevyplyva (a neni v ném dolozeno), jestli a jakym
zpGsobem se mésto obratilo na tuto straznici jako dotcenou osobu a s jakym vysledkem.

Mé&sto by pfi daldim projedndni véci mélo oslovit Zadosti o informace dotenou osobu a umoZnit ji vyjadrit
se k podané 73dosti o informace. V rdmci poucovaci zdsady poukazuje krajsky Ufad na metodicky material
Ministerstva vnitra nazvany ,Jnformace k dopaddm  rozsudku — Nejwyssiho — spravniho  soudu  ze
dne 22. fijna 2014, & j. 8 As 55/2012-62 (poskytovani informaci o platech a odméndch) na rozhodovaci cinnost
Ministerstva vnitra vidci krajim jako povinnym subjektdm"® (viz http://www.mvcr.cz/odk2/clanek/metodicke -
materialy-k-zakonnym-zmocnenim.aspx?q=Y2hudW09Mw %3d%3d; pfip. na hlavni strdnce Ministerstva vnitra
Kiiknout na poli¢ko ,0 nas", poté kliknout na ,Ministerstvo®, poté na policko ,Organizacni struktura®. Zde
kliknout na ,Odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly®, ,Metodické materidly" a nasledné na policko ,Zakon
o svobodném pfistupu k informacim"), ktery mimo jiné fesi otdzku osob dotCenych Zadosti o informace, véetné
zplsobu moZné komunikace mezi povinnym subjektem a dotéenymi osobami, a ktery mlZze mésto v rdmci

dalsiho Fizeni vyuZit.

Ke zplsobu vyrizeni dotazu k fyzické zdatnosti straZnice méstské policie

Tento dotaz znél: ,Jeji postava rozhodné neni schopna rychlé chize natoZ béhukolik shybu a kliku
udéla?Fyzickd zdatnost je u policisty prece zakiadni’ poZadavek!!Nebo uZ to neplati?"

Mésto v odpovédi na tento dotaz citovalo pfislusné ustanoveni zakona obecni policii, upravujici predpoklady
pro vykon povolani straznika, a dale uvedlo: ,Zdravotni zpdsobilost k vykonu povolani straZnika upravuje
whilaska ¢ 444/2008 Sb., o zdravotni zplisobilosti uchazece o zaméstnani’ straznika, cekatele a straznika obecn/
policie, v platném znéni, Jeji soucasti neni’ zpdsobilost provést urcity pocet Kliki nebo shybd. Zdravotni
zpdsobilost hodnoti’ poskytovatel pracovnélékarskych sluzeb."
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StéZovatel ve stiznosti namital: ,jedna z podminek pro wykon strdznika je zdravotni a predevsim fyzickd
zpdsobilost Této informaci se Ing.Placek stale vyhyba. Proc?"

Krajsky GUfad k vy$e uvedenému konstatuje nasledujici. V ustanoveni § 4 zakona o obecni policii je uveden
taxativni vyCet pfedpokladd k vykonu povolani straznika, pFicem? fyzickd zdatnost mezi nimi neni. V pismenu
d) predmétného zdkonného ustanoveni je uvedeno, Ze straznik musi byt ,zdravotné zplsobily". V ustanoveni
§ 4c odst. 1 zakona obecni policie je pak upraveno, Ze zdravotni zplsobilost posuzuje poskytovatel
pracovnélékarskych sluZeb. Podrobnosti jsou pak uvedeny ve vyhlasce ¢. 444/2008 Sb., o zdravotni zplsobilosti
uchazee o zaméstnani strdznika, Cekatele a strdznika obecni policie, kterd definuje lékarské vySetieni
k posouzeni zdravotni zp@sobilosti uchazece o zaméstnani straznika, Cekatele nebo straznika; pod tento pojem
spada vstupni prohlidka, periodickd prohlidka, vystupni prohlidka a mimoradna prohlidka. Podle § 1 odst. 5
predmétné vyhlasky hodnoti pfi posuzovani zdravotni zplsobilosti posuzujici IékaF zjistény zdravotni stav
posuzované osoby ve vztahu k narokdm kladenym na cinnost straznika.

Z wySe uvedeného tedy vyplyva, Ze zakon ani provadéci pravni predpis nestanovi fyzickou zdatnost jako
vyslovny predpoklad pro vykon povolani straznika, pricemz se posuzuje jeho zdravotni zplsobilost k vykonu
tohoto povolani.

Mésto sice v odpovédi neuvedlo fyzickou zdatnost jako takovou, ale uvedlo citaci pislusnych ustanoveni
pravnich predpisC tykajici se zdravotni zplsobilosti (kterda je, na rozdil od fyzické zdatnosti, zdkonnym
predpokladem vykonu povolani straznika obecni policie) a doplnilo, Ze , soucgsti neni’ zpdsobilost provést urcity
pocet klikd nebo shybd. Zdravotni zpdsobilost hodnoti’ poskytovatel pracovnélékarskych sluzeb'.

Krajsky UFad tak na zakladé vyse uvedeného potvrzuje postup mésta pri vyrizovani predmétné
casti Zzadosti o poskytnuti informace, kdyz ma za to, Ze mésto predmétnou cast Zzadosti vyridilo

tim, Ze poskytlo negativni informaci, v¢. doprovodnych informaci.

Ke zplisobu vyrizeni bodu 2 Zidosti

Tento dotaz znél: ,Kady sloZila uvedena policistka zkousku z ceského jazyka?"

Mésto na tento dotaz odpovédélo takto: , V sowladu s ust. § 2 odst. 1 InfZ povinné subjekty maji podle tohoto
zZékona povinnost poskytovat informace vztahujici se k jejich pisobnosti. Odpovéd’ na tento dotaz nespads
do kompetence Méstské policie Ostrava, ale Ministerstva vnitra CR. Jak jsem uved) jiZ v predeslych sdélenich,
pri vzniku pracovniho poméru splriovala (nejen) podminku stitniho obcanstvi Ceské republiky. "

Krajsky Urfad k vySe uvedenému konstatuje nasledujici. Jak je jiz vySe uvedeno, v ustanoveni § 4 zakona
o obecni policii je uveden taxativni vycet pfedpokladd k vykonu povolani stréZnika. V pfedmétném ustanoveni
je vdak pouze uvedeno, Ye straZnikem méZe byt obcan Ceské republiky, pficem? se uchazed, Cekatel
ani straznik nepodrobuji zkousce z Ceského jazyka.

Krajsky Urad tak na zakladé vyse uvedeného potvrzuje postup mésta pFi vyFizovani predmétné
casti zadosti o poskytnuti informace, kdyZ ma za to, Ze mésto pfedmétnou c&ast Zadosti vyfridilo
tim, Ze poskytlo negativni informaci (tj., Ze oproti pfedpokladu stéZovatele se u straznika obecni
eolicie neprovadi zkouska z ceského jazyka, ale je nutno splnit podminku statniho ob&anstvi
Ceské republiky, coZ dana straZnice splinila).
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K namitce stéZovatele ke zptsobu vyrizeni stiZnosti

StéZovatel ve stiZznosti namital, Ze ,stiZnost na rizuje 3 to pouze sdélenim".
K tomu krajsky Urad konstatuje nasledujici.

Jak je jiz vySe uvedeno, podle ustanoveni § 16a odst. 5 zakona o svobodném pfistupu kinformacim povinny
subjekt predloZi stiznost spolu se spisovym materidlem nadfizenému organu do 7 dnl ode dne, kdy mu stiznost
dosla, pokud v této Ih{té stiznosti sdm zcela nevyhovi tim, Ze poskytne poZadovanou informaci nebo konecnou
licencni nabidku, sniZi Uhradu nebo vydd rozhodnuti o odmitnuti Zadosti (tzv. autoremedura). Stiznost tedy
miZe vyfidit pfimo povinny subjekt, tzn., Ze Zadost o poskytnuti informace a vyfizeni stiznosti na postup
pri jejim vyfizovani (tzn. sdéleni nebo rozhodnuti) méZe podepsat tataZz osoba.

X X X

Po pfezkoumani spisové dokumentace a viech skute¢nosti, které z pFedloZené spisové dokumentace vyplyvaji,
a s ohledem na vySe uvedené krajsky (Fad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:
Podle § 16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd,
se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.

Rozdélovnik:

StéZovatel:
pouceni. Podle § 19 odst. 9 zakona ¢ 500/2004 Sb., spravni

réd, ve zneni pozdéjsich predpisd, v pripadé dorucovéni na elektronickou adresu plati,
Ze pisemnost je dorucena v okamZiku, kdy prevzeti dorucované pisemnosti potvrdl adresat
datovou _zpravou podepsanou adresatem. Nepotvrd/-li adresdt prevzeti pisemnosti
nejpozdéji ndsledujici _pracovni _den po odeslani zprévy, které se nevratila
Jako nedorucitelnd, doruci _spravni _organ pisemnost jako by adresat o doruceni
na_elektronickou adresu nepozadal.)

Povinny subjekt:  statutdrni mésto Ostrava, méstska policie, Nemocni¢ni 3328/11, 702 00 Ostrava-Moravska
Ostrava a Privoz (vzhledem ktomu, Ze spis byl zaslan elektronicky, bez spisového
materidlu)

8/9

QOAOOOOOAAOO®

www.msk.cz




Cj.: MSK 82275/2024 Sp. zn.: POR/14831/2024,

9/9

(eslevleslesles]eslev]erler e

www.msk.cz




17

MEA9

Statutarni mésto Ostrava
Méstska policie

oML SMO/392021/24/MP
Sp. zn.: S-SMO/281873/24/MP
Tel./Fax:

E-mail: info@mpostrava.cz
Datum: 1.7.2024

Sdéleni k bodu 3. a 4. Zadosti o poskytnuti informace ze dne 22.5.2024
Vazeny pane

dne 22.5.2024 byla Méstské policii Ostrava jako povinnému subjektu dle ust. § 2 odst. 1 zékona ¢&.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpistl (dale jen ,InfZ"),
Vase Zadost (evidovana pod ¢.j.: SMO/302774/24/MP) o nasledujici informace:

,1/ je uvedena policistka obéankou Ceské republiky jak jste pouze naznadil odkazem na zékon?

2/ kdy sloZila uvedena policistka zkousku z ¢eského jazyka?

3/ uvedl jste,Ze je policistkou MP v Ostravé jiz pres 30 let.Jak je tedy mozné, Ze pokud sloZila zkousku
z ¢eského jazyka tak i po 30 létech neumi nebo nechce hovorit s ob&any cesky?

4/ pro¢ mne na zastavce linky ¢.44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a dozZadovala se
informace,kdy ji jede autobus?

5/ jsem jako ob&an Ceské republiky povinen odpovidat policistce MP v ukrajin&tiné?*.

Sdélenim povinného subjektu ze dne 29.5.2024 (€.j.: SMO/318334/24/MP) Vam bylo odpovézeno.
Dne 3.6.2024 jste podal u nadfizeného organu, tj. Krajského uradu Moravskoslezského kraje, stiznost
na postup povinného subjektu pfi vyfizovani Vasi Zadosti o informace. Dne 27.6.2024 obdrzel povinny
subjekt rozhodnuti nadfizeného organu v pfedmétné véci (C.j.. MSK 82275/2024) z téhoz dne, v némz
mj. pfikazal povinnému subjektu vyfidit Vasi Zadost ze dne 22.5.2024 v bodech 3 a 4 podle InfZ, a to
do 15 dnll ode dne doruceni tohoto rozhodnuti. V souladu s pfedmétnym rozhodnutim nadfizeného
organu povinny subjekt vyrozumeél doty€énou straznici Méstské policie Ostrava, které se Vase zadost
tyka, o prijeti Vasi zadosti. Povinny subjekt ji Zadost predlozil, poucil ji o jejim postaveni jako dotcené
osoby dle InfZ a umoznil ji hajit sva prava, tj. umoznil ji se v pfimérené dobé k véci vyjadrit. Dotéena
osoba uvedené moznosti vyuzila a k Zadosti se dne 28.6.2024 vyjadrila (¢.j. SMO/391967/2024/MP).

V souladu s vySe popsanym Vam tedy k bodu 3. Vasi Zadosti sdéluji, ze dle vyjadfeni doty¢né
straznice ,ve vykonu sluzby hovorim s obéany vyhradné v ceském jazyce, toto neplati ve chvili, kdy se
Jedna o cizince a mohu uplatnit svou znalost cizich jazyki. Ob&any ve verejném prostoru vZdy oslovuji
cesky, kdy jsem se nesetkala s nikym, kdo by mi nerozumél*. K tomu dopliuji, Ze potvrzuji skute€nost,
ze dotycna straznice hovofi plynné cesky, byt s lehkym pfizvukem, a komunikuje zasadné v ¢estine,
s vyjimkou uvedenou vyse.

K bodu 4. Vasi zadosti sdéluji, Ze dle vyjadieni dotyéné straznice ,vzhledem k mé mistni znalosti se
nepotrebuji obéant dotazovat na to, kdy mi jede autobus. Autobusové linky, kterymi se prepravuji
béhem vykonu sluzby, znam nazpamét”,

S pozdravem

(elektronicky podepséno)

IBC Moravskoslezského kraje

IC 00845 451 DIC CZ 00845 451
Nemocniéni 11/3328 Cislo ugtu 27-1649297309/0800

702 00 Ostrava-Moravska Ostrava ID DS 5zubv7w
www.mpostrava.cz info@mpostrava.cz
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? E MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

Odbor pravni a organizacni
N

V 3§ dopis zn.: Statutdrni mésto Ostrava, méstska policie
Ze dne:
¢y MSK 92499/2024
Sp.zn.: POR/17524/2024,
084.3 S5
Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail: posta@msk.cz
Datum: 2024-07-10

Postoupeni stiznosti

Vazeny pane
Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky Gfad“) obdrZel dne 3. 7. 2024 podani pana

, oznacené jako ,druhd urgence stiZznosti" (viz priloha tohoto
dopisu), z jehoz obsahu vyplyva, Ze se stiznost vztahuje k Zadosti o poskytnuti informace a nasledného postupu
Méstské policie Ostrava, kdy z podani vyplyva nesouhlas se zplisobem vyfizeni Casti Zadosti (po rozhodnuti
krajského UFadu ¢. j. MSK 82275/2054 ze dne 27. 6. 2024). Podani datované dnem 3. 7. 2024 prikladame.

* k%

Pfijméte, prosim, obecnou informaci, Ze podle 16a odst. 1 zakona o svobodném pFistupu k informacim Zadatel:

a) ktery nesouhlasi s vyfizenim Zadosti zplisobem uvedenym v § 6,

b) kterému po uplynuti Ihdty podle § 14 odst. 5 pism. d), § 14 odst. 6 nebo § 15 odst. 3 nebo po uplynuti
IhGity pro vyfizeni Zadosti o informace stanovené v rozhodnuti podle odstavce 6 pism. b) nebyla
poskytnuta informace nebo predlozena konec¢na licenéni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti,

c) kterému byla informace poskytnuta Castecné, aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti,
nebo

d) ktery nesouhlasi s vysi Uhrady sdélené podle § 17 odst. 3 nebo s vwysi odmény podle § 14b odst. 2,
pozadovanymi v souvislosti s poskytovanim informaci,

miZe podat stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o informace.

Podle § 16a odst. 3 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim se stiZnost podava u povinného
ubjektu, a to do 30 dnd ode dne wuplynuti |hdty pro poskytnuti informace. O stiZnosti
rozhoduje podle § 16a odst. 4 zdkona o svobodném pristupu k informacim nadfizeny organ (ve vztahu k obci
je nadfizenym organem krajsky Urad).

Podle § 16a odst. 5 zdkona o svobodném pristupu k informacim povinny subjekt predloZi stiZnost spolu
se spisovym materidlem nadfizenému organu do 7 dnll ode dne, kdy mu stiznost dodla, pokud v této |h{té
stiznosti sdm zcela nevyhovi tim, 7e poskytne pozadovanou informaci_nebo kone¢nou licenéni_nabidku, nebo
vyda rozhodnuti o0 odmitnuti Z&dosti.

Tel.: 595 622 222 1C: 70890692
Fax: 595 622 126 DIC: CZ70890692

ID DS: 8x6bxsd C. G&u: 1650676349/0800
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Ze stiznosti nevyplyvd, zda byla podana rovnéZz u mésta. S ohledem na vySe citovana ustanoveni zékona
o svobodném pristupu k informacim Vam tuto stiZnost postupujeme.

V pripadé, Ze mésto do 7 dnll ode dne doruceni tohoto dopisu stiznosti Zadatele v souladu s vySe citovanym
ustanovenim § 16a odst. 5 zdkona o svobodném pristupu k informacim samo zcela vyhovi, Zadame, abyste
krajskému Uradu neprodlené zaslali kopii nového vyfizeni na védomi; v pfipadé, Ze mésto stiznosti nevyhovi,
Zadame o zaslani veskerych podkladi souvisejicich s danou zaleZitosti (v¢. doloZeni data a zplisobu dorudeni
a odeslani dokumentd ve spisovém materialu), vé. Vaseho vyjadreni k vécive vyse uvedené Inh(té.

Krajsky Urad pro Uplnost sdéluje, Ze predmétné podani vyhodnotil primarné jako stiznost podle § 16a odst. 1
zakona o svobodném pristupu k informacim, ackoliv v poslednim odstavci jsou uvedeny i vyhrady proti
Méstské policie Ostrava a jeho vyrokdm.

Dékuji za spolupraci.

S pozdravem

Priloha
podani pana dorucené krajskému Ufadu dne 3. 7. 2024
Na védomi:
22
Tel.: 595 622 222 Ic':_7loagossz ;'/';So-é“"g '@ fvé\ o
Fax: 505622126  DIC:CZ70890692 o)) (&) 24 b e OO
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Krajsky tifad MSK
28.Fijna 2771/117
702 00 Ostrava

v Ostravé 03.07.2024
Véc: opakovana urgence vyrizeni stiznosti na MP v Ostravé

Zfejmé pouze nahodou vyzval KU MSK dne 29.06.2024 ,aby mi poskytl informace
o které jsem ho Fadal jiZ 10.05.2024!Dne 01.07.2024 jsem obdrZel emailem jiz tfeti ,,sdéleni” ve
kterém opét pouze mlzi,lZe a vklada mi do st iicelové své vlastni slova!! J4 jsem pouze tusil,Ze
policistka MP je zfejmé ukrajinka,ale Ing. mi sdélil,Ze jde skute¢né o ukrajinku,kterd ma jiz
stitni ob&anstvi CR,slouZ{ jiZz 30 let a je loajalni!Od koho jiného bych tyto informace mél.Zadal
jsem ho snad o délku sluzby nebo o loajdlnost?Navic mne obvifioval z urdZek policistky ohledné
jejich fyzickych schopnosti pro vykon sluzby,které jsou vic neZ evidentni.
KU MSK uznal,Ze Ing. neodpovédél na Zadost o informace ve dvou bodech a uloZil'mu v
sobotu 29.6.2024,aby tak uéinil.Funguje to sice pomalu,ale opravdu neskute€né rychle,kdyZ mi uZ
01.07.2024 ve 14,35 hod. dojde email kde sice Ing. opét pouze mlZi a 1Ze!
Pokud tvrdi bez diikazu,Ze policistka hovofi s obCany vyhradn& plynné esky mimo cizincli pak to
ma ponékud bilé misto,kdyZ obany tidajné oslovuje Cesky: Pro¢ mmejvslovila ukrajinsky
(vypaddm snad jako ukrajinec nebo arab?)Kdyby mne neoslovila viibec bych si ji nevsimal a
nezjistil,7e hovoH ukrajinsky.KdyZ si myslela,Ze jsem cizinec tak pro¢ mne neoslovila
napf.anglicky?Pokud Ing. uvadi,Ze strdZnice znd nazpamét autobuso%é jizdni Fady pak je
zde dalsi bilé misto: pro¢ mne nutila,abych ji zjistil kdy ji jede autobus linky ¢.44 a byla velice
nepiijemna,ze ji to nechci zjistit.Od sluzebny MP v Porubé ji jezdi pouze linka ¢.44 a evidentné
nezna ani jejf jizdni ¥ad,kdyZ se na odjezdy dotazuje obcCand.
JenZe j4 jsem si na KU MSK nesté7oval na strdZnici MP z ukrajiny,ale na jejiho nadfizeného

MP v Ostravé Ing. Jktery evidentn& nema v&domi o ustanoveni zak.¢.106/1999 Sb. a v

ném uvedené lhiity. TakZe od KU MSK ofekévam jasnou odpovéd’ zda Ing. svym jedndnim
porusil ustanoveni zdk.t.106/1999Sb,a zda mne opravnéné & neoprdvnéné obvinoval z urdzky
straZnice a pro¢ ve svych ,vyjddfenich“ kulantné vyjadfeno nehovofil pravdu,aby tak obhéjil
neobhajitelné.



KRAJSKY URAD

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
28. fijna 2771/117,70200 Ostrava
Ci.: MSK 96606/2024
Sp.zn.: POR/17524/2024,
084.3 S5

Vyfizuje:
Odbor: Odbor pravni a organizacni
Telefon:
Fax:
E-mail: posta@msk.cz
Datum: 2024-07-30

Rozhodnuti

Krajsky UFad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizani, jako vécné a mistné pislusny spravni organ
podle § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisl, a § 178 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpist,

ve Véci stiznosti pana
datované dnem 3. 7. 2024, na postup pfi vyfizovani Casti Zadosti o poskytnuti informace ze dne 22. 5. 2024,

podle § 16a odst. 6 pism. a) zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist,

potvrzuje

postup statutarniho mésta Ostravy, méstské policie pfi vyfizovani bod( 3 a 4 Zadosti o poskytnuti informace
ze dne 22. 5. 2024.

Ucastnik rizeni:

Oddvodnéni:

Dne 15. 7. 2024 byl Krajskému Uradu Moravskoslezského kraje (dale téZ jen ,krajsky Ufad") postoupen spisovy
materiadl ke stiznosti pana

(dale téZ jen ,stéZovatel") datované dnem 3. 7. 2024, na postup statutdrniho mésta Ostravy, méstské policie
(dale téZ jen ,mésto™) pri vyfizovani Casti jeho Zadosti o poskytnuti informace datované dnem 22. 5. 2024.

Krajsky Urfad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organizaéni (dale téZ jen ,krajsky Ufad"), rozhodl
po prezkoumani predloZzené spisové dokumentace podle § 16a odst. 6 pism. a) zdkona ¢ 106/1999 Sb.,
o0 svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisd (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu
k informacim") tak, 7e potvrzuje postup mésta pfi vyfizovani ve wyroku specifikované &3sti Zadosti o poskytnuti
informace, a to s timto odvodnénim:
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Cj.: MSK 96606/2024 Sp. zn.: POR/17524/2024,

Ze spisového materialu wvyplyvd, Ze mésto obdrzelo dne 22. 5. 2024 Zidost o poskytnuti
informace podle § 13 zakona o svobodném piistupu k informacim, v niz stéZovatel ve vztahu k podané
stiznosti ze dne 3. 7. 2024 poZzadoval nasledujici informace:

»3) uved| jste,Ze je policistkou MP v Ostravé jiZ pres 30 let.Jak je tedy moZné,Ze pokud sloZila zkousku
z Ceského jazyka tak i po 30 létech neumi nebo nechce hovorit s obcany Cesky?

4) Pro¢ mé na zastdvce linky ¢.44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala
se informace, kdy ji jede autobus?"

Jeji postava rozhodné neni schopna rychlé chize natoZ béhukolik shybu a kiku udéld?Fyzickd
zdatnost je u policisty prece zakladni' poZadavek!!Nebo uZ to neplati?"

V obdobi od 23. 5. do 27. 6. 2024 probéhly navazujici kroky v dané véci, a to nasledovné:

* mésto zaslalo stéZovateli pfipis, v némz se vyjadrilo k podminkam, které doty¢ny straznik méstské policie
splnuje,

» stéZovatel s postupem mésta nesouhlasil, a proto proti nému podal stiZznost stim, Ze Zadost nebyla
vyfizena ani zamitnuta,

= mésto zaslalo st€Zovateli pFipis k bodlim 2 aZ 4 Zadosti o poskytnuti informace a ke zdravotni zpCsobilosti
straznika méstské policie,

» krajsky Urad nasledné svym rozhodnutim zrusil rozhodnuti mésta a vratil véc méstu k novému projednani,

= stéZovatel podal u krajského Uradu stiznost, kterou krajsky Ufad postoupil méstu; st&Zovatel v ni uved|
ve tfech bodech dotazy, na které ,stdle postrada poZadovanou informaci; mésto stiznost se spisovym
materidlem predloZilo krajskému UFfadu,

=  krajsky Ufad rozhodnutim pFikdzal méstu, aby body 3 a 4 Zadosti o poskytnuti informace vyfidilo, a potvrdil
postup mésta pii vyfizovani bodu 2 Zadosti (k obsahu rozhodnuti a dal$im krokdim viz blize déle).

Pozn.: Krajsky urad pristoupil k vyse uvedenému shrnuti skutkového stavu zejména s ohledem na potrebu
prehlednosti svého rozhodnuti, s tim, Ze v podrobnostech tykajicich se jednotiivych udkond ucinénych v rémci
projednavani dané véci odkazuje na své predchozi’ rozhodnuti’ (viz dalsi odstavec).

Krajsky Ufad naposledy vydal dne 27. 6. 2024 rozhodnuti C. j. 82275/2024, kterym ve vztahu k podané Zadosti
prikdzal méstu, aby body 3 a 4 Zadosti o poskytnuti informace vyfidilo. Jednalo se o tyto dotazy:

»3) uvedl jste,Ze je policistkou MP v Ostravé jiZ pres 30 let.Jak je tedy mozné,Ze pokud sloZila zkousku
z Ceského jazyka tak i po 30 létech neumi nebo nechce hovorit s obcany cesky?

4) Pro¢ mé na zastdvce linky &44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala
se informace, kdy ji jede autobus?"

V odlivodnéni krajsky Urad zejména konstatoval, Ze z odpovédi mésta je zfejmé, Ze mésto mélo za to, Ze body
3 a4 Zadosti predstavuji dotazy na nazor povinného subjektu, pfi¢emZ mésto vyslovné odkézalo na ustanoveni
§ 2 odst. 4 zékona o svobodném pFistupu k informacim. Krajsky (fad mésto v rozhodnuti upozornil, Ze jedna-li
se o dotaz na nazor, je potfeba v pfipadé odmitnuti takové Zadosti nebo jeji ¢asti vydat rozhodnuti o jejim
odmitnuti.

Dne 3. 6. 2024 obdrzel krajsky Ufad podani stéZzovatele datované tym? dnem a nazvané ,opakovand urgence

wrizenl stiZnosti na reditele MP v Ostravé . ProtoZe z tohoto podani nevyplyvalo, zda bylo podéno
také u mésta, krajsky Urad jej dne 10. 7. 2024 pripisem ¢. j. MSK 92499/2024 postoupil méstu. Ve stiznosti
stéZovatel uvedl ke sdélenim mésta, kokr. napt.: ,Zadal jsem ho snad o délku siuZby nebo
o loajdlnost?Navic mne obvirioval z urdZek policistky ohledné jejich fyzickych schopnosti pro vykon sluzby,které
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Cj.: MSK 96606/2024 Sp. zn.: POR/17524/2024,

Jsou vic neZ evidentni." StéZovatel v zavéru svého podani uvedl, Ze si nestéZoval na strdznici méstské policie,
ale na jejiho nadfizeného, tj. feditele méstské policie, a poZadoval sdélit, zda Feditel méstské policie porusil
swm jednanim zakon o svobodném pfistupu k informacim a zda jej opravnéné ¢i nikoliv obvifioval z urazky
straznice a pro¢ nehovotil pravdu.

Dne 15. 7. 2024 mésto krajskému UFadu zaslalo spisowy material ke stiznosti, a to pfipisem
& j. SMO/415531/24/MP datovanym dne 15. 7. 2024. Ve vyjadreni mésto zejména konstatovalo, Ze v souladu
s rozhodnutim krajského GFadu &, j. 82275/2024 ze dne 27. 6. 2024 vyrozumélo dot¢enou osobu a doloZilo jeji
vyjadieni ze dne 28. 6. 2024. Mé&sto déle uvedlo, Ze neshledalo dlivod, ktery by branil vydani shromazdénych
informaci, a proto st&ovateli zaslalo ptipis ¢ j. SM0O/392021/24/MP datovany dnem 1. 7. 2024 a nazvany
Sd8leni k bodu 3. a 4. Z3dosti o poskytnuti_informace ze dne 22.5.2024" (odeslédno stéZovateli na e-mail
a doruéeno téhoz dne, nasledné odeslano také dne 3. 7. 2024 postou, doruceno dne 24. 7. 2024). V ramci
sdéleni mésto std7ovali sdélilo, Ze vyrozumélo pfislusnou dotéenou osobu, tj. stréZnici méstské policie, ktera
se k Zadosti o poskytnuti informace vyjadfila. Déle mésto uvedlo odpovédi k boddm 3 a 4 Zadosti o poskytnuti
informace (blize k obsahu odpovédi viz dale)

K povaze podani
Krajsky (Fad se pfedné zabyval povahou podani stéZovatele datovaného dnem 3. 7. 2024.

Podle § 37 odst. 1 vé&ta druhd zékona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen
Lspravni Fad“), plati, Ze podani se posuzuje podle svého skuteného obsahu a bez ohledu na to, jak
je oznaceno.

Sté%ovatel predmétné podani oznalil jako ,opakovand urgence wyfizeni stiZznosti na reditele MP v Ostravé
pricemZ v jeho zévéru uved), Ze si ,na KU nestéZoval na stréznici MP z ukrajiny, ale na jejiho
nadfizeného reditele MP v Ostravé . '

K tomu krajsky (Fad uvadi, Ze z obsahu podani Ize dovodit, Ze se jednd o stiznost na postup mésta
pFi vyfizovani bodl 3 a 4 Zadosti o poskytnuti informace ze dne 22. 5. 2024, kdy stéZovatel v podani namital,
Ze krajsky (fad uznal, Ze , neodpovédé/ na Zidost o informace ve dvou bodech", pricemz
dne 1. 7. 2024 stéZovatel obdrzel e-mail, kde opét pouze miZi a [Ze". Na zakladé vySe uvedeného
tak krajsky Ufad povaZzuje podani za stiznost na postup mésta pfi vyfizovani Zadosti o poskytnuti informace

podle § 16a odst. 1 zakona o svobodném pristupu k informacim.

Podle ustanoveni § 16a zakona o svobodném piistupu k informacim Ize podat stiZznost pouze na postup
povinného subjektu pri vyfizovani zédosti o poskytnuti informace nebo jeji ¢asti, nikoliv na osobu, ktera zadost
vyfizovala (at’ uz stoji v Cele povinného subjektu nebo nikoliv). V daném pFipadé krajsky Ufad upozorfiuje,
Ze se tedy v tomto pripadé jedna o stiznost na postup mésta, méstské policie (jako organu meésta), nikoliv
feditele.

K naplnéni _zakonnych podminek pro podani stiZnosti a jeji nasledné vyfizovani v souladu
se zakonem o svobodném pristupu k informacim

Podle § 16a odst. 1 pism. c) zdkona o svobodném prfistupu k informacim mQZe podat stiznost
na postup pri vyfizovani Zadosti o poskytnuti informace Zadatel, kterému byla informace poskytnuta Caste¢né,
aniz bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti.
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Cj.: MSK 96606/2024 Sp. zn.: POR/17524/2024

Jak vyplyvé z predloZzeného spisového materidlu, namital stéZovatel neposkytnuti ¢asti poZzadovanych informaci
v bodech 3 a 4. Ve vztahu k uvedenému tak ma krajsky Ufad za to, Ze je naplnén zakonny ddvod pro podani
stiznosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) zakona o svobodném prFistupu k informacim (k samotnému
vyhodnoceni vyfizeni Zadosti o informace viz dale).

X X Xk

Jak dale stanovi § 16a odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim, stiznost se podava u povinného
subjektu, a to do 30 dnd ode dne uplynuti Ihity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zékona
o svobodném pfistupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zakona o svobodném pfistupu k informacim
za situace, kdy by obec vyuZzila moZnosti prodlouZeni Ihlity pro poskytnuti informace (az 25 dni).

Lhta pro poskytnuti informace uplynula dnem 12. 7. 2024 a |hiita pro podani stiznosti by tak uplynula dnem
12. 8. 2024 [srov. § 40 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist].
Svou stiznost sméfujici proti postupu mésta uplatnil stéZovatel dne 3. 7. 2024 u krajského Ufadu (doruceno
téhoZz dne). Krajsky Urad stiznost postoupil méstu dne 10. 7. 2024. Z uvedeného vyplyva, Ze stiznost byla
ucinéna jesté pred zapocetim béhu |hlty, nicméné je ziejmé, Ze stiznost byla podana aZ poté, co bylo sdéleni
o poskytnuti informace stéZovateli doruceno. Stiznost tak nelze povazovat za predcasné podanou. Krajsky Urad
ma tedy za to, Ze stiznost byla uplatnéna v souladu se zakonem o svobodném pfistupu k informacim
u povinného subjektu a v zakonné Ih{té. StiZznost neobsahuje vady, které by branily jejimu projednani
a rozhodnuti ve véci.

Krajsky Ufad s ohledem na shora uvedené po posouzeni véci shledal, Ze jsou spinény zakonné podminky
pro to, aby se podanou stiznosti zabyval.

Ke zpisobu vyfizeni predmétné Zadosti o poskytnuti informace

Zakon o svobodném pristupu k informacim obsahuje obecnou povinnost poskytovat informace v souladu
se zadosti o poskytnuti informace. To znamend, Ze povinny subjekt musi poskytovat vSechny informace,
které ma nebo ma mit, a na které se nevztahuji vyjimky uvedené zejména v § 7 aZ 11 zakona o svobodném
pristupu k informacim.

Ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) zdkona o svobodném pristupu kinformacim stanovi obecné pravidlo,
podle kterého povinny subjekt Zadost posoudi, a nerozhodne-li podle § 15, poskytne informaci v souladu
se zadosti ve Ih(ité nejpozdéji do 15 dnd ode dne prijeti Zadosti nebo ode dne jejiho doplnéni. Povinny subjekt
tak ma povinnost v piipadé, kdy pozadovanou informaci neposkytne, vydat ve |h(té pro vyfizeni Zadosti
(do15dnd, resp. do 25 dnd vpripadé postupu dle § 14 odst. 7 zakona o svobodném pfistupu
k informacim, tj. prodlouZeni Ihlty pro poskytnuti informace ze zakonnych dvod{) rozhodnuti oodmitnuti
Zadosti, popripadé rozhodnuti o odmitnuti Casti Zadosti, svyjimkou pFipadl, kdysezadost odloZi
(§15 odst. 1 zakona osvobodném pristupu kinformacim).

Podle ustanoveni § 16a odst. 5 zédkona o svobodném pristupu kinformacim povinny subjekt predloZi stiznost
spolu se spisovym materidlem nadfizenému organu do 7 dnd ode dne, kdy mu stiznost do$la, pokud v této
Ih(té stiznosti sam zcela nevyhovi tim, Ze poskytne poZadovanou informaci nebo konecnou licenéni nabidku,
snizi Ghradu nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.
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Cj.: MSK 96606/2024 Sp. zn.: POR/17524/2024/

Ke zpisobu vyrizeni bodii 3 a 4 Zadosti

Tyto dotazy znély:
,3) wvedl jsteZe je policistkou MP v Ostravé jiZ pres 30 letJak je tedy mozné,Ze pokud sloZila zkousku
z Ceského jazyka tak i po 30 létech neumi nebo nechce hovorit s obcany cesky?

4) Pro¢ mé na zastavce linky ¢.44 v Porubé oslovila ve svém rodném jazyce a doZadovala se informace,kdy
Ji' jede autobus?"

V rdmci sdéleni mésto stéZovali sdélilo, Ze vyrozumélo pFislusnou dotéenou osobu, tj. stréZnici méstské policie,
kterd se k Zadosti o poskytnuti informace vyjadrila. Dale mésto uvedlo:

vs v

,V souladu s vyse popsanym Vém tedy k bodu 3. Vasi Zadosti sdéluji, Ze dle vyjadreni dotycné strazZnice
Ve wkonu sluzby hovofim s obcany vyhradné v ceském jazyce; toto neplati ve chvili, kdy se jedna
o cizince a mohu uplatnit svou znalost cizich jazykd. Obcany ve verejném prostoru vZdy oslovuji cesky,
kdy jsem se nesetkala s nikym, kdo by mi nerozumél." K tomu dopliuji, Ze potvrzuji skutecnost,
Ze dotycnd stréznice hovori plynné Cesky, byt s lehkym prizvukem, a komunikuje zdsadné v cestine,
a wjimkou uvedenou vyse.

K bodu 4. Vasi Z3dosti sdéluji, Ze dle vyjadreni dotycné straznice ,vzhledem k mém mistni znalosti
se nepotrebuji obcant dotazovat na to, kdy mi jede autobus. Autobusové linky, kterymi se prepravuji
béhem vykonu sluzby, znam nazpamét."

Krajsky Ufad k vye uvedenému konstatuje, Ze se nejprve zabyval tim, jak se mésto vyporadalo s pfedchozim
rozhodnutim krajského (Fadu, kterym krajsky Ufad pfikazal pfedmétné body Zadosti o poskytnuti informace
wyiidit a uved!, Ze by mésto mélo dat moznost vyjadFit se také dotlené osobé. Z vySe uvedené odpovédi mésta
je ziejmé, e mésto dalo dotéené osob& moZnost se vyjadfit a pristoupilo k poskytnuti informace, v daném
pripadé tzv. negativni informace, tj. zejména o tom, Ze urdité skuteCnosti, které jsou uvedeny v Zadosti,
nenastaly.

Krajsky Grad tak na zakladé vyse uvedeného potvrzuje postup mésta pFi vyFizovani predmétné
Casti zadosti o poskytnuti informace, kdyZ ma za to, Ze mésto predmétnou cast Zadosti vyfridilo
tim, Ze poskytlo negativni informaci.

K dalsim _namitkam stéZovatele
St&¥ovatel ve stiznosti_namital: Z4da/ jsem ho snad o délku sluzby nebo o loajslnost?"

K tomu krajsky Ufad uvadi, Ze v ramci vyfizovani zadosti o poskytnuti informace je sice zasadni obsah Zadosti
a pozadované informace, zakon o svobodném pfistupu k informacim vSak v ustanoveni § 3 odst. 6 definuje
pojem ,doprovodnd informace", kterou je takova informace, kterd Uzce souvisi s poZadovanou informaci
(napfiklad informace o jeji existenci, plivodu, poctu, déivodu odepfeni, dobé, po kterou dlivod odepreni trva
a kdy bude znovu pfezkouman, a dalSich d@lezitych rysech). Zakon o svobodném pfistupu k informacim dale
v ustanoveni § 12 upravuje rozsah poskytovanych informaci a vyslovné uvadi také poskytnuti doprovodnych
informaci. Poskytovani doprovodnych informaci je tak Zadouci zejména v pfipadech, kdy je skutecny stav
odlidny od toho, jaké jsou poZadavky Zadatel o poskytnuti informace. Této namitce tedy krajsky Grad
neprisvédcuie.
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Cj.: MSK 96606/2024 Sp. zn.: POR/17524/2024,

StéZovatel ve stiznosti dale uvedl: ,Navic mne obvirioval z urdZek policistky ohledné jejich fyzickych schopnosti
pro wkon sluZby,které jsou vic neZ evidentni. "

K tomu krajsky Urad konstatuje, Ze povinny subjekt sice ve sdéleni datovaném dnem 17. 5. 2024 pouzil
ve vztahu k Casti Zadosti oznaceni ,urdzky', stéZovatel vSak v rdmci Zadosti o poskytnuti informace datované
dnem 22. 5. 2024 uved| 5 bodd, které obsahovaly dotazy, a v zavéru konstatoval: ,Pokud pokiddate za urézky
moje hodnoceni jejich schopnosti’ jako policistky tak mi budete muset sdélit co konkrétné poklddste za urdzku. "
Toto je vSak urcité konstatovani stéZovatele, nikoliv dotaz. Navic, stéZovatel ve stiznosti datované dnem
3. 6. 2024 sam ve 3 bodech vymezil, které informace dosud postrada, pri¢emz dotaz tykajici se ,urézek® mezi

nimi nebyl. Této ndmitce tedy krajsky UFad nepfisvédéuie.

StéZovatel ve stiZznosti rovnéZ? namital, zda feditel méstské policie svwm jedndnim porusil zdkon o svobodném
pristupu k informacim a proc ve svwm vyjadrenich nehovofil pravdu.

K tomu krajsky Ufad konstatuje ndsledujici. Jak je jiz vySe vtomto rozhodnuti uvedeno, v rdmci Fizeni
o stiznosti posuzuje krajsky Urad postup povinného subjektu, nikoliv osoby, kterd v daném pfipadé stoji v ¢ele
organu mésta, do jehoZ plisobnosti zaleZitost spada. Krajsky (fad v pfedchozim rozhodnuti pfikdzal méstu
vyFidit ¢ast Zadosti o poskytnuti informace, kdy v postupu mésta shledal pochybeni. Pokud jde o namitku
stéZovatele tykajici se pravdivosti Ci nepravdivosti vyjadfeni Feditele méstské policie, povazuje krajsky Gfad
za nezbytné zdlraznit, Ze mu nepfislusi pomérfovat tvrzeni stéZovatele a povinného subjektu a pfipadné
obsahové rozpory mezi nimi nebo jejich pravdivost ¢i nepravdivost, ale pouze to, zda se povinny subjekt
vyporadal se vSemi body Zadosti o poskytnuti informace nékterym ze zplsobl upravenych zadkonem
o svobodném pristupu k informacim. Déle krajsky UFad konstatuje, Ze ve vztahu k Fediteli méstské policie neni
ani v rezimu jiného zdkona nadfizenym organem. Této namitce tedy krajsky Ufad nepfisvédcuie.

* %k X

Po prezkoumani spisové dokumentace a vSech skutecnosti, které z predloZené spisové dokumentace vyplyvaji,
a s ohledem na wySe uvedené krajsky Urad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti,

Pouceni:

Podle § 16a odst. 9 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist,
se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat.

po dobu nepfitomnosti zastoupen
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Cj.: MSK 96606/2024 Sp. zn.: POR/17524/2024/JaS

Rozdélovnik:
StéZovatel: (adresa  pro dorucovéni:
pouceni. Podle § 19 odst. 9 zékona ¢ 500/2004 Sb., spravni

réa, ve znéni pozdéjsich predpisd, v pripadé dorucovani na elektronickou adresu plati,
Ze pisemnost je dorucena v okamZiku, kdy prevzeti dorucované pisemnosti potvrdl adresat
datovou zpravou podepsanou adresatem. Nepotvrdi-li adresat prevzeti pisemnosti
nejpozd€ji _ndsledujici _pracovii _den po odesléni zprdvy, kterd se nevrdtila
Jako nedorucitelnd, doruci spravni _organ pisemnost jako by adresdt o doruceni
na_elektronickou_adresu nepoZidal.)

Povinny subjekt:  statutdrni mésto Ostrava, méstska policie, Nemocni¢ni 3328/11, 702 00 Ostrava-Moravska
Ostrava a Privoz (vzhledem ktomu, Ze spis byl zaslan elektronicky, bez spisového
materialu)
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