P&kny den,

pro potfeby statistky vykladu Vas Zadam podle zédkona o svobodném pfistupu k informacim o odpovédi
na nasledujici odpovédi.

Je moZné bez stavebniho povoleni k stavajicimu rodinnému domu pfistavét objekt napfiklad hobby dilny
o celkové plose mensi nez 25 m??

Je zména sloZeni stropu (dfevény vs betonovy), v priibéhu stavby RD d(ivodem k provedeni zmény
stavby pfed jejim dokonéenim? M(zZe neprovedeni této zmény byt dlivodem pro zrudeni kolaudace
objektu?

Jak postupovat pokud neni zkolaudovana stavba v souladu s projektovou dokumentaci, které byla
pfedana v rdmci stavebniho povoleni ani nebyla provedena zména stavby pfed jejim dokon&enim?

K povinnosti uchovavat stavebni denik, co kdyz se zméni vlastnik RD a denik se hedochoval nebo ho
pavodni majitel nepfedal? Kdo je v takovém pifpadé odpovédny za uchovavani deniku? Ma novy majitel
néjakou oporu v zakoné, pokud se stava nové odpovédnym za jeho uchovévani?
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Magistrat mésta Ostravy
Odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu

Vase znacka:

Ze dne:

G j.: SMO/316181/24/UPaSR/
Sp. zn.: S-SMO0/303155/24/UPaSR

Vyfizuje:
Telefon:
E-mail:

Datum: 29. kvétna 2024
\ypraveno: 29. kvétna 2024

Rozhodnuti o odmitnuti zadosti o poskytnuti informace

Magistrat mésta Ostravy, odbor tzemniho planovéni a stavebniho fddu, oddéleni stavebné spravni,
jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
ve znéni pozdé&jsich piedpisi (dale jen ,,povinny subjekt™ nebo téz ,,InfZ*) rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 15 odst. 1 InfZ ve spoieni s ustanovenim § 2 odst. 4 InfZ o zadosti fyzické osoby

(déle jen ,,zadatel*) ze dne 22.5.2024, ktera byla povinnému
subjektu dorudena prostiednictvim datové schranky dne 22.5.2024, o poskytnuti informaci takto:

ZAidost Zadatele o poskytnuti informaci ze dne 22.5.2024, podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni
s ustanovenim § 2 odst. 4 InfZ odmita tak, ze nebudou poskytnuty informace k Zddosti ze dne 22.5.2024,
kter4 je pFilohou tohoto rozhodnuti a je jeho nedilnou soucasti, a to v celém rozsahu.

Uastnik podle § 27 odst. 1 zékona & 500/2004 Sb.. spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen
.Spravni ¥ad*):
J

Oduvodnéni:
Magistrat mésta Ostravy, odbor tUzemniho pldnovéni a stavebniho radu, oddéleni stavebné spravni,
jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim,
ve znéni pozdg&jsich predpisi (dale jen ,,povinny subjekt” nebo téz ,InfZ*) obdrzel dne 22.5.2024 Zadost
o poskvtnuti informace dle InfZ, kterou podala fyzigké osoba

(dale jen ,,zadatel). Zadatel ve své Zadosti zdd4 o poskytnuti ndsledujicich
informaci:
,, Dobry den,

pro potreby statistky vykladu Vs zZadam podle zdkona o svobodném pristupu k informacim o odpovédi
na ndsledujici odpovédi.

Je mozné bez stavebniho povoleni k stdavajicimu rodinnému domu pristavét objekt napriklad hobby dilny
o celkové plosSe mensi nez 25 m??

Je zména slozeni stropu (dievény vs betonovy), v pribéhu stavby RD ditvodem k provedeni zmény stavby
pred jejim dokoncenim? Miize neprovedeni této zmény byt ditvodem pro zruSeni kolaudace objektu?

Jak postupovat, pokud neni zkolaudovand stavba v souladu s projektovou dokumentact, ktera byla predana
v rdmei stavebniho povoleni ani nebyla provedena zména stavby pred jejim dokoncenim? K povinnosti
uchovavat stavebni denik, co kdyz se zméni viastnik RD a denik se nedochoval nebo ho puvodni majitel
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nepredal? Kdo je v takovém pripadé odpovédny za uchovavani deniku? Mda novy majitel néjakou oporu
v zdkoné, pokud se stdvda nové odpovédnym za jeho uchovavani?

(dale jen ,,zadost™).

Pravo na informace je v Gstavnépravni roving zakotveno v ustanoveni &l. 17 usneseni predsednictva Ceské
néarodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhléSeni Listiny zékladnich prav a svobod jako souéast tstavniho poradku
Ceské republiky, ktery v odst. 5 stanovi, Ze stitni organy a orgdny Gzemni samospravy jsou povinny
piiméfenym zplsobem poskytovat informace a své Cinnosti, pfiCemZz podminky a provedeni daného
ustanoveni stanovi zakon. Realizace tohoto ustanoveni byla zajisténa pfijetim InfZ, jehoz ucelem je zajisténi
prava veiejnosti na pfistup k informacim vefejného sektoru, s vyjimkami uvedenymi v InfZ, a tomu
odpovidajici povinnost v InfZ definovanych povinnych subjekti informace ze své ¢innosti poskytovat.

Podle ustanoveni § 3 odst. 3 InfZ se ,, Informaci se pro ucely tohoto zdkona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
cdst v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zdznamu na listiné,
zdznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zdaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizudlniho. *
Z uvedené definice vyplyva, Ze povinnost poskytnout informace se mlze vztahovat pouze k informacim
existujicim, nebot’ informace podle InfZ musi spliiovat dva znaky, konkrétn€, Zze se musi jednat o ,,obsah
nebo jeho ¢ast®, ktery je urcitym zpisobem ,,zaznamenan®, tj. zachycen tak, aby mohl byt nésledné kdykoliv
v identické podobé znovu zajistén. Podle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ se povinnost povinného subjektu
poskytovat informace netyka dotazli na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.

Zadatel v zadosti pozaduje informace, tykajici se posouzeni:

Je mozné bez stavebniho povoleni ke stavajicimu rodinnému domu pristavét objekt napriklad hobby dilny
o celkové plose mensi nez 25 m??

Je zména sloZeni stropu (dievény vs betonovy), v pribéhu stavby RD divodem k provedeni zmény stavby
pred jejim dokoncenim? MiiZze neprovedeni této zmény byt ditvodem pro zruSeni kolaudace objektu?

Jak postupovat, pokud neni zkolaudovana stavba v souladu s projektovou dokumentaci, ktera byla predana
v ramci stavebniho povoleni ani nebyla provedena zména stavby pred jejim dokoncenim?

K povinnosti uchovavat stavebni denik, co kdyz se zméni viastnik RD a denik se nedochoval nebo ho puvodni
mayjitel nepredal? Kdo je v takové pripadé odpovédny za uchovavani deniku? Ma novy majitel néjakou oporu
v zdkoné, pokud se stava nové odpovédnym za jeho uchovavani?

Zadatel se na povinném subjektu v zadosti doméha, aby zaujal k vySe uvedenym otadzkam stanovisko,
spocivajici v rozboru problematiky povolovani staveb, zmény stavby pied jejim dokoncenim ¢i provadéni
stavby v rozporu s rozhodnutim stavebniho ufadu a zda mé provedeni téchto zmén vliv na povoleni uzivani
stavby. Déle se pak domahd pravniho vykladu odpovédnosti za plnéni povinnosti vlastnika stavby,
vyplyvajicich ze zakona ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim plénovéni a stavebnim fadu, ve znéni G¢inném
do 31.12.2023 (déle jen ,stavebni zdkon®), ve spojeni s § 334a odst. 3 zdkona ¢. 283/2021 Sb., ve znéni

pozdgjsich predpisi.

Pozadavek Zadatele 1ze dle povinného subjektu podiadit pod ,,dotaz na nazor* ve smyslu ustanoveni § 2 odst.
4 InfZ. Pod ,dotaz na nazor se bezpochyby fadi Zadosti o poskytnuti pravnich vykladd a stanovisek,
kdy na tuto ptipadnou ¢innost povinného subjektu se InfZ za ptedpokladu, Ze tyto informace souc¢asné nejsou
formalné zachyceny (zaznamenény), nevztahuje a nelze se jich tudiz prostfednictvim InfZ domoci. Soucasné
1ze konstatovat, Ze v tomto pfipadé zde nelze dovodit ani povinnost povinného subjektu zddané informace
ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 InfZ disponovat, tudiz povinny subjekt neni ani z tohoto pohledu povinen
takovou informaci nové vytvofit a zZadateli poskytnout.

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ ,, pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen zcdsti, nevyhovi, vyda ve lhité

pro vyFizeni Zdadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti ¢asti Zadosti *.
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Povinny subjekt je nucen konstatovat, Ze zadatel se prostfednictvim InfZ doméha informace ve formé zaujeti
stanoviska povinného subjektu k vySe uvedenym otdzkam, kterou povinny subjekt soucasné nedisponuje
anema povinnost disponovat. Povinny subjekt neni povinen na zadost Zadatele poskytovat Zadateli pravni
poradenstvi.

Vzhledem k vy$e uvedenému rozhodl povinny subjekt podle ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ v ndvaznosti
na ustanoveni § 2 odst. 4 o odmitnuti Zadosti zadatele, a to v celém rozsahu. Povinny subjekt rozhodl tak,
jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se lze podle ustanoveni § 16 odst. 1 InfZ ve spojen{ s ustanovenim § 83 odst. 1
spravniho fadu odvolat ve lhit¢ 15 dnG ode dne jeho doruceni. Odvolani se podavé
u Magistratu mésta Ostravy, pfi¢emz odvolacim spravnim organem je Krajsky tfad Moravskoslezského
kraje. V¢as podané a pifipustné odvolani mé odkladny ucinek.

Odvolanim lze napadnout vyrokovou ¢ést rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni.
Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepiipustné.

Odvolani musi mit naleZitosti uvedené v § 37 odst. 2 spravniho fddu a musi obsahovat Udaje o tom,
proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu ho napadd a v Cem je spatfovan rozpor s pravnimi
predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni, jez mu predchézelo. Neni-li v odvoléni uvedeno, v jakém
rozsahu odvolatel rozhodnuti napadé, plati, ze se domaha zruseni celého rozhodnuti.

- podepséno elektronicky —

Priloha:
— Zzadost o poskytnuti informaci podle InfZ ze dne 22.5.2024
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