LD

Od:

Odesléno: nedéle 25. fijna 2020 11:26

Komu: posta@ostrava.cz; info@ostrava.cz

Predmét: Zadost o poskytnuti informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., v platném znéni

for oy onm A
v &h

Statutarni mésto Ostrava

Magistrat mésta Ostravy
Prokegovo namésti 1803/8

702 00 Ostrava Moravska Ostrava TG g g e ‘ .
L L G ez

- elektronicky

Véc: Zadost o poskytnutf informaci dle zdkona €. 106/1999 Sb., v platném znéni

Vazeni,

obracim se na Vas dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., v platném znéni, s Zadosti o zasldni obsahu dvou
znaleckych posudkd, které vypracoval soudni znalec
' v ramci pinéni vefejné zakazky RM ¢&. BJ1822 01893/20, k jejimuz plnéni byl
vybrén jako dodavatel na zékladé usneseni ¢. 04302/RMm1822/10 rady mésta (dostupné :
na https://www.ostrava.cz/cs/urad/mesto-a-jeho-organy/rada-mesta/usneseni-rady/volebni-obdobi-2018- ‘
2022-1/volebni-obdobi-2018-2022/r63m10..pdf),

Obsah pozadovanych dokumentt (pfipadné jejich kopie) prosim zaslete elektronicky na e-mailovou

adresu, z ni? je tato Zadost odesilana.

S pozdravem
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Statutarni mésto Ostrava

magistrat

C.j SMO/717405/20/LPO/

Sp. zn.: S-SMO/618430/20/LPO/1

Vyfizuje: l7 dle rozdélovniku
Telefon:

E-mail:

Vyhotoveno dne: 11.12.2020

Vypraveno dne: 14. 12. 2020

ROZHODNUTI

Ve véci zadosti o poskytnuti informace dle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdgjsich predpisi,

679 21, ze dne 25. 10. 2020, &. j. SMO/618430/20/LPO/ oznacené jako .Zadost o poskytnuti informaci
dle zakona &. 106/1999 Sb., v platném znéni®, statutarni mésto Ostrava, Magistrdt mésta Ostravy, odbor
legislativni a pravni rozhodl takto:

Podle § 11 odst. 1 pism. b), § 15 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozd&jsich predpisi, se Zddost o poskytnuti informace ze dne 25. 10. 2020, podana ze strany Mgr.

. : . & ]
SMO/618430/20/LPO. oznagena jako ,,Zadost o poskytnuti informaci dle zdkona €. 106/1999 Sb.,

v platném znéni*, celd odmita.

Oduvodnéni:
[1]Statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (déle jen ,,povinny subjekt*) obdrZelo vySe uvedenou
7adost o poskytnuti informace Mgr. ) ) :
Zadosti jmenovana pozadovala poskytnuti ,,obsahu dvou znaleckych

posudkii, které vypracoval soudni znalec : , A

: v rdmci plnéni verejné zakdzky RM ¢. BJ1822 01893/20, k jejimuz plnéni byl vybran jako
dodavatel na zdkladé usneseni ¢ 04302/RMm1822/10 rady mésta (dostupné
na https://www.ostrava.cz/cs/urad/mesto-a-jeho-organy/rada-mesta/usneseni-rady/volebni-obdobi-2018-
2022-1/volebni-obdobi-2018-2022/r63m10.. pdf*

[2]Podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozd&jsich predpist, (dale jen ,,zékon &. 106/1999 Sb.“), povinny subjekt miiZe omezit poskytnuti informaci,
pokud jde o novou informaci, kterd vznikla pfi pfipravé rozhodnuti subjektu, pokud zakon nestanovi jinak; to
plati jen do doby, kdy se piiprava ukon¢i rozhodnutim.

Proke$ovo nam. 8, 729 30 Ostrava I 00845 451 DIC CZ 00845 451
www.ostrava.cz Cislo uétu 27-1649297309/0800

OSTRAVA



[3]Podle § 12 véty prvni zdkona ¢. 106/1999 Sb. provede vSechna omezeni prava na informace povinny
subjekt tak, Ze poskytne poZadované informace v¢etn€¢ doprovodnych informaci po vylouéeni té€ch informaci,
u nichz to stanovi zakon.

[4]Podle § 15 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb. pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ i jen z&4sti nevyhovi, vyda
ve lhte pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poptipadé o odmitnuti &4sti Zadosti.

[5] Pfedmétné posudky byly vypracovéany za ucelem rozhodnuti povinného subjektu o postupu ve véci
uplatiiovani naroku ze smluv uzavienych s dodavatelem stavby. O této véci nebylo do této doby rozhodnuto.
V daném ptipad€ je naplnén divod pro odepieni poskytnuti informace, nebot’ se jedna o informace, které
byly vytvofeny pii piipravé rozhodnuti subjektu. Jedna se o nové informace. V sou€asné dobé& piiprava
rozhodnuti jeSt€ nebyla ukoncena rozhodnutim a stale tedy trva skuteénost, na zaklad& které muzZe povinny
subjekt poskytnuti poZadované informace omezit. Povinny subjekt zvazil moznost poskytnuti poZzadované
informace a s ohledem na pfipravu rozhodnuti poZadované informace neposkytne do doby, nez bude piiprava
rozhodnuti ukonéena rozhodnutim.

Vzhledem k vySe uvedenému povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a
zadost odmitl.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve lhité 15 dnt ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti.
Uvedend 15- ti dennf lhita se pocita ode dne nasledujiciho po dni ozndmeni rozhodnuti. O odvolani
rozhoduje Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podava u povinného subjektu.

Rozdélovnik:

Proke&ovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1& 00845 451 DIC CZ 00845 451 o ST R AVA (11}
22 www.ostrava.cz Cislo u&tu 27-1649297309/0800 LA A



Krajsky udrad - Moravskoslezsky kraj,
odbor pravni a organizacni

28. rijna 117
702 18 Ostrava

prostifednictvim Statutarniho mésta Ostrava

Véc: Odvolani proti Rozhodnuti ¢.j. SMO/717405/20/LPO/ ,

sp. zn. S-SMO/618430/20/LP0/1

Dne 25. 10. 2020 jsem v souladu se zakonem ¢. 106/1999 Sb. podala Zadost o
informaci, ve které Zzadam Statutarni mésto Ostrava o zaslani obsahu dvou
znaleckych posudkl zpracovanych soudnim znalcem Ing.

] _ - v rémci plnéni
verejné zakazky RM ¢. BJ1822 01893/20, k jejimuz plnéni byl vybran jako
dodavatel na zakladé& usneseni ¢. ©4302/RMm1822/10 rady mésta Ostrava.
Smlouva byla uzaviena dne 2. 7. 2020 pod ¢islem 1978/2020/0I/VZ. (dostupné
na https://smlouvy.gov.cz/smlouva/13163160
(https://smlouvy.gov.cz/smlouva/13163160))

Dne 25. 1@. 2020 jsem obdrZzela potvrzeni o prijeti Zadosti, které bylo
pridéleno ¢islo SMO/618430/20.

Ke dni 7. 12. 2020 Statutarni mésto Ostrava ve véci mé Zadosti nijak
nerozhodlo, ani se nijak nevyjadrilo. Proto jsem v souladu s ust. § 16a
zdkona &. 106/1999 Sb. podala StiZznost na postup pri vyrizovani zadosti o
informace, nebot nejpozdé&ji do 15 dnl ode dne obdrZeni mé Zadosti (tedy do
9. 11. 2020) bylo Statutarni mésto Ostrava povinno rozhodnout, pripadné se
jinak vyjadrit.

Dne 22. 12. 2020 mi bylo doru&eno rozhodnuti ¢.j. SMO/717405/20/LPO/ i
sp. zn. S-SM0/618430/20/LP0/I, kterym byla moje zadost o poskytnuti
informaci odmitnuta.

zdGivodnéni odmitnuti poskytnuti pozadovanych informaci je v3ak zastupné,



resp. Gcelové. Je-1i v odlvodnéni rozhodnuti tvrzeno, Ze predmétné posudky
byly vypracovany za uGcelem prijeti rozhodnuti povinného subjektu o postupu
ve véci uplatnovdni ndroku ze smluv a o této véci nebylo do této doby
rozhodnuto, (v zdhlavi rozhodnuti uvedeno datum "vypraveni" 14.12.) dovoluji
si poukazat, Zze povinny subjekt o postupu ve véci uplatnovani naroku jiz
rozhodl (dle informaci zverejnénych na webu Statutarniho mésta Ostravy -
Rady Mésta dne 15.12 - viz nize) - Statutdrnim méstem Ostrava tvrzeny divod
odmitnuti tedy jiz odpadl.

81.
15.12.2020
81. schize

(https://www.ostrava.cz/cs/urad/mesto-a-jeho-organy/rada-mesta/usneseni-rady/vol
ebni-obdobi-2018-2022-1/volebni-obdobi-2018-2022/r81..pdf)

Hlasovani 81. schlize

(http://www.ostrava.cz/uloziste/zastupitelstvo/vysledky hlasovani/RM/vo01822/r202
081/)

Pozvanka
(https://www.ostrava.cz/cs/urad/mesto-a-jeho-organy/rada-mesta/usneseni-rady/vol
ebni-obdobi-2018-2022-1/volebni-obdobi-2018-2022/copyl6_of_Pozvnka.pdf)

Dodatek
(https://www.ostrava.cz/cs/urad/mesto-a-jeho-organy/rada-mesta/usneseni-rady/vol
ebni-obdobi-2018-2022-1/volebni-obdobi-2018-2022/dodatekr8l.pdf)



74

2.MZP -

Dals$i postup ve véci vymahani smluvni pokuty ze Smlouvy o dilo “Revitalizace
prednadrazniho prostoru Svinov, II. etapa”
(https://www.ostrava.cz/uloziste/zastupitelstvo/vysledky_hlasovani/RM/vo1822/r20
2081/0074.html)

11

11

(Pozn: Predklada: |

Dostupné na: https://www.ostrava.cz/uloziste/zastupitelstvo/vysledky_
hlasovani/RM/vo1822/r202081/index.html
(https://www.ostrava.cz/uloziste/zastupitelstvo/vysledky_h1asovani/RM/v01822/rze

2081/index.html)

Zasedani ¢. 202046 - 81. schlze rady mésta

Dne 15.12.2020 10:51:24



bod ¢. 2.MZP - Dalsi postup ve véci vymahani smluvni pokuty ze Smlouvy o
dilo “Revitalizace prednddrazniho prostoru Svinov, II. etapa”

(Poznamka: Predklada:

Usneseni

Rada mésta

(¢. usneseni) (zn.
predkladatele)

05574/RM1822/81 EPT 28

1) rozhodla

0 podani Zaloby k Méstskému soudu v Brné v(éi Zalované spole&nosti IMOS
Brno, a.s.,

, JakoZzto vedoucimu Gcastniku sdruzeni: ,,Sdruzeni pro prednadrazni
prostor Svinov II. etapa®, jehoz uGcastnikem je také spole¢nost SDS EXMOST



spol. s r.o. (t.¢. v konkurzu),

a to v intencich navrhu Zaloby dle prilohy ¢. 1 predlozeného
materidlu, kdy predmétem Zaloby je vymozeni ndrokd statutdrniho mésta
Ostravy ze Smlouvy o dilo, ev. ¢. smlouvy statutarniho mésta Ostravy: 1661/

2011/0ER

Vysledek hlasovani

Pritomno: 11
Pro: 11
Proti: ©
Zdrzel se: ©

Nehlasovalo: ©



ANO 2011

(Pro: 6, Proti: @, zZdrZel se: 0)

Mgr.
Pro
Mgr.
Pro
Bc.

Pro



Ing.
Pro
Ing.
Pro
Mgr.

Pro

0oDS

(Pro: 2, Proti: @, Zdrzel se: Q)

Ing.
Pro
Ing.

Pro



Pirati

(Pro: 2, Proti: @, Zdrzel se: 0)

Mgr.
Pro
Ing.

Pro

KDU-CSL

(Pro: 1, Proti: @, Zdriel se: 0)



Ing.

Pro

Dostupné na: https://www.ostrava.cz/uloziste/zastupitelstvo/vysledky_
hlasovani/RM/v01822/r202081/0074.html
(https://www.ostrava.cz/uloziste/zastupitelstvo/vysledky_hlasovani/RM/v01822/rze
2081/0074.html)

Na zakladé vyse uvedeného zadam o zruSeni predmétného rozhodnuti a
poskytnuti pozadované informace.

Pro prripadnou komunikaci ¢i zaslani pozadovanych informaci vyuzijte prosim e
-mailovou adresu, z niz je toto odvolani.

S pozdravem



KRAJSKY URAD M

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ ’

@ & Odbor pravni a organizaéni
28. fijna 117, 702 18 Ostrava Statutarni mésto Ostrava
- y nlagistrét - odbor legiclativni 4 pravnf %
ZPRACCV. DosLo C.DoPOR,

Va3 dopis zn.:
Ze dne:
&z MSK 2789/2021
S5 B POR/1834/2021/

084.3S5 N
Vyfizuje:
Telefon:
Fax:
E-mail: posta@mSk.CZ
Datum: 2021-01-22

Rozhodnuti

Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizaéni, jako vécn& a mistné prislusny spravni organ
podle § 16 odst. 3 a § 20 odst. 4 zakona & 106/1999 Sb., o0 svobodném pistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpis, a § 178 odst. 2 zékona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjich predpist,
podle § 90 odst. 5 zdkona €& 500/2004 Sb., spravni fad, ve zn&ni pozd&igich pfedpisd, odvolani pani
h . ze dne 23. 12, 2020
proti rozhodnutf statutdmiho mésta Ostrava, magistrétu, &. j. SM0/717405/20/LPO/ datovanému dnem
11. 12. 2020, o odmitnuti Zadosti o poskytnut/ informace ze dne 25. 10. 2020 podle § 15 odst. 1 zakona
¢ 106/1999 Sb., o svobodném pHistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisd,

zamita a napadené rozhodnuti potvrzuje.

Ué&astnik Fizeni:

Oddvodnéni:

Dne 7. 1. 2021 bylo Krajskému (fadu Moravskoslezského kraje (dale té¥ jen ,krajsky Grad“) postoupeno

statutarnim méstem Ostrava, magistrdtem (dale ien ~mésto") odvolani pani ,
(déle jen ,odvolatelka™) proti rozhodnuti mésta

¢. j. SMO/717405/20/LPO, datovanému dnem 11. 12. 2020 (déle jen ~rozhodnut").

Krajsky Ufad rozhodl po piezkoumani prediofené spisové dokumentace podle § 89 odst. 2 zéikona

€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpisC (dale jen ,spravni rad") tak, Ze odvolani zamitl
a napadené rozhodnuti potvrdil, a to s timto od@vodnénim:

ol - \ . SR T savedl isme <y
P 595 670 106 19Cs G \51’@3 @ tvality, EAFORNRIH
) 6%: vt o 10206700000 S \CERIPY WCERFY ) Laponinosti infornn www.msk.cz




Z prediozeného spisového materidlu vyplyvd, Ze odvolatelka podala u mésta dne 25.10. 2020 Zadost
0 poskytnuti informace podle § 13 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozddjéich predpisti (dale jen ,zakon o svobodném pfistupu k informacim®), ve které Zadala o ,zas/én/ obsahu
dvou znaleckych posudkd, které vypracoval soudn/ znalec ) o )
’ ) v rémci plnéni vereiné zakdzky RM & BI1822 01893/20, k jejimuZ pinéni byl
vybrén jako dodavatel na zékladé usneseni ¢: 04302/RMm1822/10 rady mésta".
Vzhledem ktomu, ¥e odvolatelka v zékonné Ihité pozadované informace neobdrZela, zaslala méstu
dne 26. 11. 2020 pfipis nazvany ,Urgence — Zddost o poskytnuti informaci dle zékona c. 106/1999 Sb.
ze dne 25, 10, 2020", kterym vyjadfila pochopeni pro nedodrzeni zékonnych termind, ke kterému mize
dochézet v disledku piijatych restriktivnich opatfeni proti epidemii COVID-19, nicméngé IhGtu pro poskytnuti
po¥adovanych informaci oznacila za neimémou a Zadala o sdéleni, v jakém terminu mizZe ofekavat vyfizeni
své zadosti.

Protofe mésto na pripis odvolatelky nereagovalo, zaslala odvolatelka méstu dne 7. 12. 2020 stiznost
na vyFizovani Zadosti na informace, kterou odtvodnila tim, Je , k dnesnimu dni Statutdrni mésto Ostrava ve védi
mé Zadosti nijak nerozhodlo, ani se njjak nevyjadrilo".

Mésto se stinosti zabyvalo a vsouladu s § 16a odst. 5 zakona o svobodném pfistupu Kk informacim
predmétnou stiznost vyfidilo v rémci autoremedury, kdyZ zaslalo dne 14. 12. 2020 (odvolatelka obdrzZela dne
22. 12. 2020) odvolatelce rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace. Mésto rozhodnuti oddvodnilo
tim, e ,predmétné posudky byly vypracovany za dcelem rozhodnuti povinné subjektu o postupu ve vec
uplatriovéni néroku ze smiluv uzavienych s dodavatelem stavby. O této véci nebylo do téfo doby rozhoadnuto.
V daném pripadé je napinén didvod pro odepreni poskytnuti informace, nebot’ se Jedné o informace, které byly
wivoreny pti piipravé rozhodnuti subjektu. Jednd se o nové informace. V soucasné dobé pfiprava rozhodnuti
Jests nebyla ukoncena rozhodnutim a stéle tedy trvé skutecnost na zakladé které miZe povinny subjekt
poskytnuti poZadované informace omezit. Povinny subjekt 2va2ll moZnost poskytnuti poZadované informace
a s ohledem na piipravu rozhodnuti poZadované informace neposkytne do doby, neZ bude priprava rozhodnuti
ukoncena rozhodnutim.®

Odvolatelka s rozhodnutim mésta nesouhlasila a dne 23. 12. 2020 proti nému brojila odvolénim, ve kterém
zejména namitala, Ze ,zddvodnéni” odmitnuti’ poskytnuti poZadovanych informaci je zdstupné, resp. dcelové.
Je-li v oddvodnéni rozhodnuti tvrzeno, Ze predmétné posudky byly vypracovéry za Ucelem prijeti rozhodnuti
povinného subjektu o postupu ve veci uplatriovéni néroku ze smiuv a o této véci nebylo do této doby
rozhodnuto, (v zéhlavi rozhodnuti uvedeno datum ,vypraven” 14.12.) dovoluji si poukdzat, Ze povinny subjekt
0 postupu véci uplatriovéni néroku jiZ rozhod (dle informaci na webu Statutirniho mésta Ostravy — Rady Mésta
dne 15.12 — viz ni¥e) — Statutarnim méstem Ostrava tvrzeny divod odmitnuti tedy JiZ oapadl™

vzhledem k tomu, Ye mésto neshledalo diivod pro zrudeni nebo zménu odvolanim napadeného rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho Fadu, zaslalo predmétné odvolani spolu se spisovym materialem
prostiednictvim informacniho systému datovych schranek pfipisem sp. zn. S-SM0/618430/20/LPO datovanym
dnem 7. 1. 2021 krajskému (Fadu (krajsky Ufad obdrZel téhoZz dne). Mésto v pripise zejména uvedlo, Ze ,ke dni
vwdani predmétného rozhodnuti, jesté nebylo v dané véd rozhodnuto, a divod odmitnuti Zadosti dle § 11
odst. 1 pism. b) ZoSPI trval. O dané véci bylo rozhodnuto a% dne 15. 12. 2020 usnesenim Rady mésta Ostrava
& 05574/RM1822/81. Ke dni vydani rozhodnuti vsak nebylo jiste, Ze Rada mésta Ostravy v dané véci rozthodne
dne 15. 12. 2020 a povinny subjekt nemohl dané predvidat. Rovné? den vydani a odeslani predmétného
rozhodnuti byl i dnem, kdy mohl povinny subjekt naposledy vyuzit moznost autoremedury.”

1IC: AOsa0692 SRR vl e sy-ddony Firen
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Z predloZeného spisového materidlu déle vyplyva, 7e odvolatelka dne 23. 12. 2020 uplatnila u mésta novou,
obsahové totoZnou Zadost o poskytnuti informace.

Mésto Zadost opétovné posoudilo a dne 7. 1. 2021 odvolatelce poZadované informace poskytlo, vyjma &asti,
které se dotykajl osobnich (dajd. V této Casti mésto Zadost o informace rozhodnutim ze dne 7. 1. 2021
Castecné odmitlo.

K naplnéni zakonnych podminek pro podani odvolani

Podle § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim plati obecné pravidlo, dle kterého pokud tento
zékon nestanovi jinak, pouZijf se pfi postupu podie tohoto zékona mimo jiné pro rozhodnuti o odmitnuti ¥4dosti
a odvolaci Fizeni ustanoveni spravniho Fadu.

Podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim Ize proti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti Zadosti podat odvolani. Vzhledem k tomu, ¥e zikon o svobodném pHstupu k informacim Ihéitu
pro podani odvolani pfimo nestanovi, pouZije se pro uréeni této Ihdity pfislusné ustanoveni spravniho fadu,
kterym je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu, a dle kterého &ni odvolacf Ihdta 15 dndl ode dne oznédmeni
rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 spravniho Fadu se odvolani podava u organu, ktery napadené rozhodnutf vydal.

Rozhodnuti mésta bylo odvolatelce dorueno dne 22. 12. 2020. Lhiita pro podani odvoléni tak uplynula
dne 6. 1. 2021. Odvolani bylo méstu doruéeno dne 23. 12. 2020. Z uvedeného vyplyva, Ze odvolani bylo
ucinéno v zakonné 15denni Ih(td a bylo podano u v&cng a mistné piislusného spravniho orgdnu. Odvolani
rovnéZ neobsahuje vady, které by branily fFadnému projednani v&ci.

Krajsky Ufad (dale téZ jen ,odvolaci organ") tak vzhledem k uvedenému shledal, Ze je pfislusny se danym
odvolénim zabyvat.

y s

K rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o informace

Z ustanoveni § 2 zakona o svobodném pHistupu k informacim Vyplyvé obecné pravidlo, Ze povinné subjekty
poskytuji informace vztahujici se k jejich plisobnosti. Obec, kterd je bezpochyby povinnym subjektem
ve smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim, tak mé povinnost poskytovat takové informace, které
se vztahuji k jeji plsobnosti. Za informace vztahujici se k ptisobnosti povinného subjektu se povazuji viechny
informace, které povinny subjekt méa nebo ze zdkona md mit (obdobny zavér je zastavén také v judikature,
napf. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 3. 12. 2002, sp. zn. 44 Ca 179/2002, a pravni literatufe zejm.
Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zdkon o svobodném pristupu k informacim, 1. vydani, Praha, C. H. Beck
2016, str. 42 a nasl.).

Podle § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim plati, Ze informaci se pro Gcely tohoto zakona
rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobg, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zdznamu na listing, zéznamu ulofeného v elektronické podob& nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizudiniho. Oproti obecnému vnimani pojmu informace je tedy zakonné pojeti uz¥,
nebot’ se vztahuje pouze na takovou informaci, kterd skute¢né existuje, je zaznamenana a je v dispozici
povinného subjektu, nikoli jakykoli myslitelny Udaj, ktery napF. bude zaznamendn & doruten povinnému
subjektu v budoucnu.
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Podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim mlze povinny subjekt omezit
poskytnutf informace, pokud jde o novou informaci, kterd vznikla pfi pfipravé rozhodnuti povinného subjektu,
pokud zakon nestanovi jinak: to plati jen do doby, kdy se pfiprava ukonéi rozhodnutim.

Podle § 15 odst. 1 zakona o svobodném pFistupu k informacim plati, Ze pokud povinny subjekt Zadosti,
byt i jen z&asti, nevyhovi, vyda ve IhGt& pro vyfizeni Zadosti rozhodnut! o odmitnuti Zadosti, popfipadé
o odmitnuti &asti Zadosti, s vyjimkou pFipadd, kdy se zédost odloZi.

* k%

Odvolaci organ na tomto mist& uvadi, Ze nepfisvéduje némitce odvolatelky, Ze v dob& vyhotoveni rozhodnuti
o0 odmitnuti ¥adosti o poskytnuti informace jiz tvrzeny d@vod pro odmitnuti Zadosti odpadl. QOdvolatelka
pofadovala zaslat obsah dvou znaleckych posudkd, které byly die sdélen mésta vypracovany za UCelem
rozhodnuti o postupu ve véci uplatfiovani naroku ze smluv uzavienych s dodavatelem stavby. Znalecké
posudky tedy byly vytvofeny jako podkladovy materidl pro rozhodnuti rady mésta. Rozhodnuti o postupu ve
véci uplatiiovani naroku ze smluv uzavienych s dodavatelem stavby bylo na programu 81. schiize Rady mesta
Ostravy konané dne 15. 12. 2020. Rozhodnuti mésta o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace bylo
vyhotoveno dne 11. 12. 2020 a odeslano posledni den Ihdty pro vyfizeni podané stiznosti v ramci autoremedury
dne 14. 12. 2020 (odvolatelce doru¢eno dne 22. 12.2020). Vzhledem k tomu, 7e podkladové materiély
pro jednani orgénll Uzemnich samospravnych celk® maji nepochybn& povahu nové informace (obdobny zavér
je zastdvan také v judikatufe, napf. rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 19. 11. 2003, sp. zn.
11 A 149/2012-63, a pravni literatufe zejm. Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zékon o svobodném pristupu
k informacim, 1. vydani, Praha, C. H. Beck 2016, str. 509), byl v dobé& odeslani rozhodnut! o odmitnuti Zadosti
naplnén legitimni dévod dle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodném piistupu k informacim, tedy divod,
kterym mésto odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace zd@vodnilo. Argumentu odmitnuti poskytnuti
podkladovych material& pfed jejich projednanim radou mésta, prisvédéuje zejména ,pracovn™ charakter. Jejich
zvefejnéni pred jejich projednanim by mohlo vést napf. K riziku zvyhodn&ni nékterych subjektl
& nepiipustnému ovliviiovani dend rady. Mésto k moznosti odmitnuti poZadovanych informad podle § 11 odst.
1 pism. b) zdkona o svobodném pfistupu k informacim pfistoupilo i z ddvodu, 7e ke dni vydani rozhodnuti
o odmitnuti nebylo jisté, 7e rada mésta o postupu ve VECi uplatiiovani naroku ze smluv uzavienych
s dodavatelem stavby na své schizi dne 15. 12. 2020 rozhodne. Vzhledem k uvedenému odvolaci orgén uvadi,
%e mésto Fadné odfivodnilo podminky § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodnem pfistupu k informacim a pred
projednanim radou mésta poZadované informace vzhledem k jejich charakteru odmitlo poskytnout, legitimita
uplatn&ni tohoto dlvodu pro odmitnuti poskytnuti poZadovanych informaci dle nézoru odvolaciho organu
dostateéné odfivodnéna nebyla. I pres uvedené Ize dle nézoru odvolaciho organu dovodit, ze vzhledem
k vyjadreni mésta, Ze pfedmétné posudky byly vypracovany za Ucelem rozhodnut/ o postupu ve véci
uplatiiovani naroku ze smluv uzavienych s dodavatelem stavby, mohly by zainteresované subjekty jejich
zvefejnéni pred rozhodnutim rady mésta vyuzit k pfipadnému ovlivnéni jednotlivych ¢lend rady pfi jejich
hlasovani o navrzeném zplisobu fedeni, pfipadné jinym zplisobem zvyhodnit postaveni dodavatele stavby.

Uvahy odvolactho orgénu o zakonnosti postupu mésta byly vedeny i tim, e mésto neposkytnuti poZadovanych
informaci omezilo na dobu ,neZ bude pfiprava rozhodnuti ukoncena rozhodnutim”, ¢imZ naplnilo smysl a Gcel
pouzitého dfivodu pro omezeni pfistupu k informacim. Vzhledem k tomu, Ze mé&sto tak neudinilo a odvolatelka
v dob& doruteni rozhodnuti o odmitnuti poZadované informace neobdrZela, zaslala soucasné s odvolanim dne
23. 12. 2020 méstu novou, naprosto identickou Z&dost o poskytnuti informace. Mésto se novou Zadosti
zabyvalo a protoze jiz byly v dob& nového vyfizeni Zadosti predmétné posudky projednany radou mésta
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a pominul tim d@vod pro odmitnuti poskytnuti poZadované informace podle § 11 odst. 1 pism. b) zikona
0 svobodném pfistupu k informacim, mésto dne 7. 1. 2021 poZadované informace poskytlo (vyjma &asti, které
se dotykaji osobnich Gdajll, kdy v této ¢asti mésto Zadost rozhodnutim ze dne 7. 1. 2021 Castecné odmitlo),
byt’ pozdéji, nez avizovalo ve svém rozhodnut, které budilo dojem, %e k tomuto poskytnuti dojde automaticky
po odpadnuti divodd pro odmitnuti téchto informaci. V dobé& postoupeni spisového materidlu méstem
odvolacimu organu byl tedy naplnén (el Zadosti o poskytnuti informace a ¥4dost tak byla fakticky vyfizena,
byt" v souvislosti s nové podanou, obsahové totoZznou Zdosti. Pokud by za této situace nadfizeny organ
rozhodnutl zrusil a vratil véc méstu k novému projednant, fakticky by tim zplsobil pouze to, Ze by mésto
postupovalo identicky, jako v pfipadé Zédosti podané dne 23. 12. 2020, a zatf¥ilo tak odvolatelku povinnosti
vyzvednout si podruhé tytéZ informace a pFevzit podruhé obsahové totosné rozhodnuti, pfiéemZ by vedle sebe
existovaly dva identické postupy povinného subjektu, tedy mésta. Takovy stav jist& neni smyslem a Gcelem
zakona o svobodném pfistupu k informacim a ani odvolaciho Fizen. Naopak by byl takovy postup projevem
prilisného- formalismu. Tim, Ze Z&dost byla méstem obsahové wy¥izena po odpadnut! podminek pro jeji
neposkytnuti a ma moZnost se proti tomuto novému zplisobu vy¥izen branit, a to jak stiznostf, tak odvol4nim,
neni ji upfeno pravo na informace a ani pravo na mognost obrany proti novému postupu mésta,

Na zakladé vySe uvedeného tak odvolaci organ konstatuje, Ze mésto odmitlo odvolateléinu Zadost
vsouladu s § 11 odst. 1 pism. b) zakona o svobodném pfistupu k informacim. Odvolaci organ tak
i vzhledem ke specifiku resené véci odvolani zamita a potvrzuje rozhodnuti mésta.

K procesnimu pochybeni

Jak vyplyva ze spisového materidlu, byla Zadost o poskytnut! informace méstu doruCena dne 25. 10. 2020:
vzhledem k absenci reakce mésta byla Z4dost dne 26. 11. 2020 odvolatelkou urgovéna, dne 7. 12. 2020 pak
obdrZelo mésto stiZnost z dlivodu neposkytnuti informaci a teprve nasledné mésto na odvolateldinu Z&dost
reagovalo, a to rozhodnutim odeslanym dnem 14. 12. 2020, kdy #4dost odmitlo.

1w

Krajsky Urad v této souvislosti méstu pfipoming zn&ni ustanovenf § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodném
pfistupu k informacim, ze kterého vyplyva, ¥e pokud povinny subjekt nerozhodne podle § 15 zikona
0 svobodném pHistupu k informacim, poskytne informaci v souladu se ¥adosti ve Ihiits nejpozdéji do 15 dnd
ode dne doruceni Zadosti (resp. do 25 dn@ pfi spinéni podminek postupu pro prodiouZeni Ihdty dle § 14 odst. 7
zakona o svobodném pfistupu k informacim). Jak vyplyva z vye uvedeného, mésto mélo informace poskytnout
(pfip. vydat rozhodnutl o odmftnuti Z&dosti) nejpozd&ji dne 9. 11, 2020 (resp. 19. 11. 2020, pokud by
aplikovalo postup pfi prodlouZeni Ihity; ze spisového materidlu viak vyplyvé, Ze mésto Ihitu neprodiouzilo).
Prvni reakce mésta na Zadost odvolatelky je datovéna aZ dnem 11. 12. 2020 a odesléna dne 14, 12. 2020,

ti. 34 dndi_po uplynuti vySe uvedené lhiity. M&sto by pfi vyfizovani Zadosti o poskytnuti informace mélo

dodrZovat zakonné Ihiity se stejnou déislednosti jako IhGty pFi vyfizovéani stiZznosti v ramci autoremedury.

* % %

Po pfezkoumani spisové dokumentace a viech skutetnosti, které z predloZené spisové dokumentace vyplyvai,
a s ohledem na vy3e uvedené odvolaci organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

www.msk.cz




Pouceni:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nelze dale
odvolat. Rozhodnuti odvolaciho organu je v pravni modi, jestlize bylo oznameno odvolateli.

Rozdélovnik:
Odvolatel: B

Povinny subjekt:  statutdrni mésto Ostrava, magistrat, ProkeSovo ném. 8, 729 30 Ostrava (vzhledem k tomu,
Ye spis byl zaslan elektronicky, bez spisového materialu)

Za spravnost vyhotoveni:
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