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Vojvodikova lva

Od: info <info@oétrava.cz> MAGISTRAT MESTA OSTRAVA |C. dopor.

Odeslano: 31. bi'ezna 2014 7:06 . odbor legislotivnl o préavni

Komu: Vojvodikova lva 1 Zpracov.

Kopie: Hajek Ales Dotlo: 3 1 -03- 201

PFedmaét: Fw: Informadni zadost DPO. [<AX416>] & !QMO/%LOE 60/ rom——r
Ph!ohy/ «?5/72([

Dobry den,

na centrdlni e-mailovou adresu Magistritu mésta Ostravy (esmo@ostrava.cz, info@ostrava.cz) byla -
dorudena Zadost o informace ve smyslu zikona & 106/1999 Sb., kterou Vam pieddvdme k dal$imu feSeni.

E-mailova adresa odesilatele jcumuumums
Dékujeme Viam za spolupréci.

S pozdravem

Marie Turzova

Operétor ,
Kontaktni centrum
Magistrat mé&sta Ostravy
Tel: 8441213 14

email: esmo(@ostrava.cz

© From:

To: unsignedinfo@localhost

Subject: Informa&ni 2adost DPO.

Magistrét Statutdrniho mésta Ostravy (SMO)
ProkeSovo ndmésti 8
Ostrava

VéZen,

v Divodové zpravé (DZ) materiélu &islo 7) pro 86, schiizi rady mésta 27.1.2009 je napsano:

"V navaznosti na vysledky forenzniho auditu Dopravniho podniku Ostrava a.s. (FA) poZ4dal odbor kancelaf
| primétora (KP) o zadani vefejné zakazky malého rozsahu na zpracovani koncepéni studie "Restrukturalizace
DPO a.s.", jejimZ pfedmétem je névrh strategické zmény stdvajici organiza¢ni a funké&ni struktury DPO......"
(odkazuji na \iplné zn&ni DZ). .

K zadani zakdzky s takovym obsahem mohlo nepochybng dojit jenom za situace, kdy v KP panovala jistota,
Ze tehdejsi legislativa a organizaéni struktura DPO neumoZfiuje vyrobu pro cizi zdkazniky ani s pfipadnou
dpravou udetnictvi. '

! Proto v rdmci prdva na informace dle zdkona &. 106/1999 Sb. Zadam, ¢i se taZi: .-
i a) sdélit, obsah kterych stran FA prokazuje bezpodmine€nou nutnost celkové "Restrukturalizaci DPO a.s.",
! aposkytnout informace, obsa¥ené na t&chto strankich FA formou poskytnuti jejich stejnopisu,‘ nebo
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b) sd&lit, obsah kterych stran FA alespoti doporuduje celkovou "Restrukturalizaci DPO a.s.", a poskytnout
informace, obsaZené na t¥chto strankach FA formou poskytnuti jejich stejnopisu, nebo

¢) 3lo jenom o p¥én{ KP, aby k "Restrukturalizaci DPO a.s." doslo, 2 v tom pifpadé &m bylo takové pfani (u
kterého samoziejmé musily byt pfedpokladany naklady pro SMO), odtivodnéno, & opodstatnéno?

d) Sdélit, z jak datovangé nabidky kterého subjektu, &i jaké magistratnf kalkulace, vysla navrzena ¢dstka 1,98
- mil. K bez DPH za zakézku, nebo

e) taZi se, zda ¢astka 1,98 mil K byla stanovena jednoduse tak, aby byla men3i nez 2 mil. K&?

f) Z4ddm poskytnout informace, obsaené ve faktufe za FA, a to formou poskytnuti stejnopisu této faktury.

Pokud je n&co nejasného, na vyzvu e-mailem odpovim. Pisemnosti netfeba posilat, na vyzvu e-mailem je
vyzvednu.

Soudasné sd&luji, e rudim iédost o informaci ve shodné véci, kterou jsem Vam poslal e-mailem 25. 3. 2014

10:40:00 s otdzkami a),b),d),é). Za to se Vam omlouvim.

Za poskytnuti informace d&kuji.
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Statutarni mésto Ostrava

magistrat

Vase znatka: l‘ Véseny pan
Ze dne: 30.3.2014 Ing.

G, Ji SMO0/120560/14/LPO/Ada

Sp. zn.

Vytizuje: . JUDr. Jana Adam&ikov4

Telefon: +420 599 443 078

E-mail: jadaincikova@ostrava.cz

Datum: 8.4.2014

Véazeny pane, %,

L
k Vadi Zadosti o poskytnuti informace ve smyslu zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ve znéni pozd&jiich piedpist, ze dne 30.3.2014, tykajici se Zpravy o provedeni Forensniho
auditu G¢etniho obdobi roku 2006 a 2007 ve spole¢nosti Dopravni podnik Ostrava, a.s. ze dne 8.9.2008 (déle
jen forenzni audit“) a vefejné zakdzky €. 16/2009 ,Restrukturalizace DPO“ poskytujeme nasledujici
informace,

Ad pism. a)

Forenznf audit tyto informace neobsahuje.

Ad pism. b) .

PoZadované informace se nachdzeji na &asti str. 183, na str. 184 a na &4sti str. 185 forenzniho auditu a tvoii
ptilohu této poskytované informace.

Ad pism. ¢)

Informace poskytnuty pod pism. b).

Ad pism. d)

Castka 1,98 mil K& bez DPH za zakézku ,,Restrukturalizace DPO* byla navrZena spole¢nosti NEXIA Prague
a.s,, spolené s A.T.Kearney GmbH a spoletnosti TRIFID CONSULT a.s., a to v nabidce na zpracovani

Koncepéni studie — Restrukturalizace Dopravniho podniku Ostrava, a.s. ze dne 9.1.2009.

Ad pism. e)

Magistrat mésta Ostravy kalkulaci nezpracovaval, viz rozhodnut{ 0 odmitnuti &4sti adosti.

Ad pism, f) ‘

Poskytujeme Vam kopii faktury — datiovy doklad ¢&islo 08/01/0275, ktera byla vystavena dne 10.9.2008
spole¢nosti AUDIT PLUS s.r.o., a kterd tvofi pfilohu této poskytované informace.

S pozdravem

Magr. Renata Kolkovi
vedouci odboru
legislativniho a pravniho

Prilohy: dle textu

Prokesovo ném. 8, 729 30 Ostrava IE 00845 451 DIE CZ 00845 451 OST RAVA i !

www.osfrava.cz Cislo u&tu 27-1649297309/0800
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Statutarni mésto Ostrava

magistrat
Vase znacka: .
Ze dne: ,
& SMO/120560/14/LPO/Ada E&“‘y L
Sp. zn.: :
Vytizuje: JUDr. Jana Adamé&ikova
Telefon: +420 599 443 078
Fax;
E-mail: jadamcikova@ostrava.cz
Datum: 8.4.2014
ROZHODNUTI

Statutirni mésto Ostrava, Magistrdt mésta Ostravy, odbor legislativni a préavni jako povinny subjekt ve
smyslu § 2 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znni pozdgjsich
predpist, rozhod! ve véci Zidosti o poskytnuti informace dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve zn&ni pozdé&j§ich pfedpist, Ing

ze dne 30.3.2014, tykajici se Zpravy o provedeni Forensniho auditu ugetniho obdobi- roku
2006 a 2007 ve spolenosti Dopravni podnik Ostrava, a.s. ze dne 8.9.2008 a vefejné zakdzky & 16/2009
»Restrukturalizace DPO* takto:

Podle § 3 odst. 3, § 15 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni

ozdéjsich predpist, se zadost o poskytnuti informace ze dne 30.3.2014 podana Ing, q
—tykaj{ci se Zprivy o provedeni Forensntho auditu igetniho
obdobi roku 2006 a 2007 ve spolednosti Dopravni podnik Ostrava, a.s. ze dne 8.9.2008 a vefejné zakizky &.
16/2009 ,,Restrukturalizace DPO“ v &asti poZadované pod pism. e) odmits.

Oduvodnéni:

mg.m«we jen , adatel”), podal dne
30.3.2014 na elektronickou adresu podatelny statutirniho mésta Ostrava, Magistratu m&sta Ostravy (dale jen

»povinny subjekt”) Zidost o poskytnuti informace podle zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozd&jsich predpisti (dile jen ,zikon o svobodném ptistupu k informacim®), ve
které zédal informace tykajici se Zpravy o provedeni Forensniho auditu Gi¢etniho obdobi roku 2006 a 2007
ve spolenosti Dopravni podnik Ostrava, as. ze dne 8.9.2008 a vefejné zakizky & 16/2009
»Restrukturalizace DPO*.

V &ésti Zadosti ze dne 30.3.2014 uvedené pod pism. e) Zadatel poZadoval:

we) tdzi se, zda Edstka 1,98 mil K byla stanovena jednoduse tak, aby byla mensi nez 2 mil K¢&? “

Podle § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pFistupu k informacim se informaci pro i8ely tohoto zikona rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho &ast v jakékoliv podobg, zaznamenany na jakémkoliv nosigi, zgjména obsah
pisemného zdznamu na listing, ziznamu uloZeného v elektronické podob& nebo zédznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho.

www.ostrava.cz

ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava & 00845 451 DIG CZ 00845 451 OST R AVA' 11
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PoZadovanou informaci ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt
nedisponuje. Castka 1,98 mil K& bez DPH za zakézku , Restrukturalizace DPO" byla navrZena spoletnosti
NEXIA Prague a.s. , spole¢ng s A.T.Kearney GmbH a spoletnosti TRIFID CONSULT a.s. v nabidce na
zpracovini Koncepéni studie — Restrukturalizace Dopravniho podniku Ostrava, a.s., ze dne 9.1.2009.
Kompetentni odbory Magistritu mésta Ostravy (odbor kanceléfe primatora, odbor legislativni a pravni)
v pfisludnych spisovych materidlech informaci poZadovanou Zadatelem pod pism. €) v jeho Z4dosti ze dne
30.3.2014, ktera by byla zaznamenana na jakémkoli nosi€i, nenalezly. Pozadovanou informaci nebylo mozno
také dovodit z jinych existujicich zaznamenanych informaci, tykajicich se ptedmétné vefejné zakézky.

Povinnému subjektu také nepfislusi vytvafeni novych informaci. Podle platné judikatury povinny subjekt je
povinen vykondvat svou &innost pouze v mezich a zplsoby stanovenymi zdkonem, pokud v rémei své
Cinnosti fyzicky disponuje nékterymi informacemi, mélo by to byt pouze v dusledku jeho zikonné
plisobnosti.

Podle § 15 odst. 1 zdkona o svobodném piistupu k informacim pokud povinny subjekt Zadosti, byt’ i jen
z&4sti nevyhovi, vyda ve Ihité pro vyfizeni Z4dosti rozhodnuti o odmitnuti Z4dosti, pop¥ipadé o odmitnuti
¢asti Zadosti.

Vzhledem k vy¥e uvedenému povinny subjekt rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
Pouceni:
Proti tomuto rozhodnut{ lze podat odvolani ve Thit 15 dnii ode dne oznédmenf tohoto rozhodnuti. Uvedena

I5- ti dennf Ihiita se potitd ode dne nésledujictho po dni oznémeni rozhodnuti. O odvoldni rozhoduje Krajsky
ufad Moravskoslezského kraje. Odvoléni se podéva u povinného subjektu.

Mgr. Renata'*K olkova
vedouci odboru ;
legislativniho a pravniho

*e

Prokesovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST R AVA inl
Gislo &ty 27-1649297309/0800 o

212 www.osfrava.cz
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Hulova Sirka

iz L BT
od: info <info@ostrava.cz> : MAGISTRAT MESTA OSTRAVA | <. dopor.
Odesléno: 5. kvétna 2014 8:34 e M gt
Predmat: Fw: StiZnost na postup vyiizenf Z1 DPO. [<AX4163]

Komu: Hulova §érka Dodlo:  _ 5 i ?O?..‘? Zpracov.
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Prilohy: ..

Created by Agent: Herichova, Michaela

Callback Status: EMail Sent

From: "Info* <info@ostrava.cz>
To: ivojvodikova@ostrava.cz
Cc: ahajek@ostrava.cz

Subject: Fw: Stiznost na postup vyFizen| ZI DPO.

Dobry den,

na centrélni e-mailovou adresu Magistritu mésta Ostravy (esmo@ostrava.cz, info@ostrava.cz) byla
dorudena Zadost o informace ve smyslu z4kona &, 106/1999 Sb., kterou Vdm pteddvame k dal$imu fefeni. E-
mailova adresa odesilatele jeum—— Dékujeme Vam za spolupréci.

S pozdravem

Michaela Herichov4
Operétor ‘
Kontaktni centrum
Magistrét mésta Ostravy
Tel: 8441213 14
email: esmo@ostrava.cz

From SRNEG—
To: unsignedinfo@localhost

Subject: StfZnost na postup vyfizeni 21 DPO.

Krajskému tfadu v Ostravé prost¥ednictvim




Magistratu Statutdrnitho mésta Ostravy (MMO,SMO)
ProkeSovo namésti 8
Ostrava

VéZeni,

30. 3.2014 v 10:21:38 jsem v rdmci prava na informace dle zakona &. 106/1999 Sb. (Zékon) poslal na
MMO informadni Z&dost (Zadost), tykajici se Diivodové zpravy (DZ) materidlu &islo 7) pro 86. schiizi
rady mésta 27.1.2009 a ptedchoziho forenznfho auditu (FA) Dopravniho podniku Ostrava a.s. (DPO).

V bodech b) + ¢) Zédosti, jsem Zadal: '

"b) sd&lit, obsah kterych stran FA alespoit doporuduje celkovou "Restrukturalizaci DPO a.s.", a
poskytnout informace, obsaZené na t&chto strankéch FA formou poskytnuti jejich stejnopisu, nebo

¢) §lo jenom o prani KP, aby k "Restrukturalizaci DPO a.s." doglo, a v tom pifpad® &im bylo takové prani
(u kterého samoziejm& musely byt pfedpokladiny néklady pro SMO), odiivodnéno, &i opodstatnéno?”
Dogel mi list &.j. SM0O/120560/14/L.PO/Ada z 8.4.2014 (List) s textem:

"Ad b) PoZadované informace se nachéz{ na stranach 183, 184 a na &4sti str. 185 forenzniho auditu, a
tvoti pfilohu této poskytované informace.

Ad ¢) Informace poskytnuty pod pism. b)".

Text zejména bodu b) mi byl nejasny, kdyZ j4 v zaslaném textu FA Z4dané informace nenalezl. Proto
jsem 13.4.2014 poslal na MMO e-

mail: "Pani
JUDr Jana Adaméikovd na MMO

VéZend pani doktorko,

v bodu b) Vaseho listu &j. SMO/120560/14/LPO/Ada ze 30.3.2014 odkazujete na cca jeden a pil strany
textu piilohy ze stran183 aZ 185 forenzniho auditu (FA). Tento text je ¢lenén na tivodni dva odstavce,
dale body 1) aZ 5), a zavére&ny odstavec. Tak tfeba v odstavei 5) je napsano o vhodnosti zvaZeni vstupu
strategického partnera at’ uZ do &sti vedlejdich &innosti, nebo do celého rozsahu &innosti DPO - tedy do
"jednotného DPO" bez néjaké od&lendné dcery. Ani ve Vami piiloZenych stranich FA nevidim nic, co by
doporudovalo odélenéni "dcery" od DPO. Dovoluji si proto poZadat o presn&jsi uréen{ &asti
textu piilohy, na kterou v bodu b) odkazujete. Termin "Restrukturalizace DPO a,s," v dne¥nim vyznamu
tohoto slovniho spojent je "vytvoteni deefinné spolednosti DPO a.s." Dovoluji se proto otdzat, zda bych
k Vam mohl v této véci pfijit v pond&li 14.4.2014 odpoledne.

Z Ostravy pozdravuje 13.4.2014

Pfi nahlédnuti jsem byl odk4zdn na body 1),3) a 5) na stran&184 FA. V textu bodii 1)+3) viak nevidim
ani zminku o restrukturalizaci DPO. V bodu 5 je pouze to, co jsem napsal jiz13.4.2014, tedy napsano

o vhodnosti zvaZeni vstupu strategického partnera at’ uZ do &asti vedlej$ich ¢innosti, nebo do celého
rozsahu &innosti DPO - tedy do "jednotného DPO" bez n&jaké od&len&né dcery.

k bodu c) mi nebyla poskytnuta v tomto bod® 24dan4 informace, nebot’ mi nebyla poskytnuta Zidna
informace, kdyZ jsem byl odk4z4n na informaci, poskytnutou v bodu b)- kterd viak mi poskytnuta
rovnéZ nebyla.

Poznamen&vam, ¥e zfejmé nebyl dotézan pan primétor, kdyZ poZadavek na névrh restrukturalizace vy3el
z jeho kanceldfe. Mé dotazy sm&Fovaly na pana primétora, j4 je v8ak musil adresovat povinnému
subjektu, coZ je magistrat.

StéZuji si proto na postup pfi vyfizeni bodl b) + ¢) Z4dosti, nebot’ Zddané informace mi poskytnuty
nebyly.

O tom, zda byl primétor o n&jaké vyjad¥eni k Zadosti poZadan, neni v Listu zminka.

Takové informace nelze ziskat ani z objednavky projektu restrukturalizace, kterd pry ani neexistuje.
Zpracovatelé pry pfedloZili nabidku na zpracovani projektu sami od sebe, bez n&jakého magistratniho
vyzvani.

Navrhuji proto magistratu ptikézat fadné poskytnuti Zadané informace. Za takovou informai budu
povaZovat i konstatovéni, Ze ve FA neni ani doporu&eni na celkovou "Restrukturalizaci DPO a.s.”, jak

bylo v bodu b) Zadosti.
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1 za vyHzent dikuji,
Stiznost posfl4 4.5.2014 Ine GGG

Closed Reason Code: Intemn|

Agent Note:

From:
To: unsignedinfo@localhost

Subject: StiZnost na postup-vyfizenf Z) DPO,

Krajskému ifadu v Ostravé prostfednictvim
Magistrétu Statutdrntho mé&sta Ostravy (MMO,SMO)
ProkeSovo ndmé&sti 8

Ostrava

VéZeni,

30. 3. 2014 v 10:21:38 jsem v rdmci prava na informace dle zakona &. 106/1999 Sb. (Z4kon) poslal na
MMO informa&nf 24dost (Z4dost), tykajici se Diivodové zpréavy (DZ) materilu &islo 7) pro 86. schiizi rady
mésta 27.1.2009 a pfedchoziho forenzntho auditu (FA) Dopravniho podniku Ostrava a.s. (DPO).
V bodech b) + c) Zadosti, jsem Z4dal: ' 4
"b) sdlit, obsah kterych stran FA alespoii doporuéuje celkovou "Restrukturalizaci DPO a.s.", a poskytnout
informace, obsaZené na téchto strankéch FA formou poskytnuti jejich stejnopisu, nebo
¢) 8lo jenom o pi4ni KP, aby k "Restrukturalizaci DPO a.s." doslo, a v tom pipad& &m bylo takové piani (u
kterého samoziejm¥ musely byt pfedpoklédany néklady pro SMO), odiivodnéno, & opodstatnéno?"

“Dogel mi list &j. SMO/120560/14/LPO/Ada z 8.4.2014 (List) s textem:
"Ad b) Pozadované informace se nachazi na stranch 183, 184 a na &asti str. 185 forenzniho auditu, a tvof{
pfilohu této poskytované informace.
Ad ¢) Informace poskytnuty pod pism. b)"..
Text zejména bodu b) mi byl nejasny, kdyz j4 v zaslaném textu FA Z4dané informace nenalezl. Proto jsem
13.4.2014 poslal na MMO e- .
mail:
JUDr Jana Adaméikova na MMO
VaZena panf doktorko,
vbodub) Vaseho listu &.j. SMO/120560/14/LPO/Ada ze 30.3.2014 odkazujete na cca jeden a pul strany
textu piilohy ze stran183 aZ 185 forenzniho auditu (FA). Tento text je Elen&n na tivodni dva odstavce, dale
body 1) aZ 5), a zdv&retny odstavec, Tak tfeba v odstavci 5) je napsano o vhodnosti zvéZeni vstupu
strategického partnera at’ uZ do Sasti vedlej$ich &innostf, nebo do celého rozsahu &innosti DPO - tedy do

"Pani
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njiednotného DPO" bez n&jaké od€lenéné deery. Ani ve Vémi ptiloZenych strandch FA nevidim nic, co by
doporutovalo od¢lenéni "dcery" od DPO. Dovoluji si proto poZadat o pfesn&jsf ureni ¢ésti textu
pilohy, na kterou v bodu b) odkazujete. Termin "Restrukturalizace DPO a,s," v dne¥nim vyznamu tohoto
slovniho spojeni je "vytvofeni dcefinné spolednosti DPO a.s." Dovoluji se proto otézat, zda bych k Vam
mohl v této vé&ci pfijit v pondéli 14.4.2014 odpoledne. ‘

Z Ostravy pozdravuje 13.4.201 4/ 5EENEEEK

P¥i nahlédnuti jsem byl odk4z4n na body 1),3) a 5) na strand184 FA. V textu bodl 1)+3) v3ak nevidim ani
zminku o restrukturalizaci DPO. V bodu 5 je pouze to, co jsem napsal jiZ13.4.2014, tedy napsano

o vhodnosti zvaZeni vstupu strategického partnera at’ uz do &asti vedlejsich ¢innosti, nebo do celého
rozsahu &innosti DPO - tedy do "jednotného DPO" bez n&jaké od&len&né dcery.

k bodu ¢) mi nebyla poskytnuta v tomto bod€ Z4dand informace, nebot’ mi nebyla poskytnuta Zadnd
informace, kdyZ jsem byl odk4z4n na informaci, poskytnutou v bodu b)- kterd v8ak mi poskytnuta rovnéZ
nebyla. .

Poznamendvém, e zfejm& nebyl dotdzan pan priméator, kdyZ poZadavek na névrh restrukturalizace vysel z
jeho kancelafe. Mé dotazy sm&fovaly na pana primaétora, ja je viak musil adresovat povinnému subjektu,
coZ je magistrat,

St&2uji si proto na postup pii vy¥zenf bodii b) + ¢) Z&dosti, nebot Z4dané informace mi poskytnuty nebyly.
O tom, zda byl primétor o n&jaké vyjadfeni k Zadosti poZ4dén, neni v Listu zminka.

Takové informace nelze ziskat ani z objednavky projektu restrukturalizace, kterd pry ani neexistuje.
Zpracovatelé pry pfedloZili nabidku na zpracovan{ projektu sami od sebe, bez n&jakého magistratniho
vyzvéni.

Navrhuji proto magistratu pfikdzat ¥4dné poskytnuti Zidané informace. Za takovou informai budu povaZovat
i konstatovani, Ze ve FA neni ani doporu€eni na celkovou "Restrukturalizaci DPO a.s.", jak bylo v bodu b)
Z4dosti. e ;

Za vyfizeni dekuji.

Stiznost posflé 4.5.2014 Ing U
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Statutarni mésto Ostrava

magistrat
Vase znacka:
Ze dne: s i n
. Krajsky afad .1
G ) SMO/168468/14/LPO/Ada Moravskoslezsky kraj
28. tiina 117
o 702 18 Ostrava
Vylizuje: JUDr. Jana Adam¢ikova
Telefon: +420 599 443 078
Fax:
E-mail: jadamcikova@ostrava.cz
Datum: 7.5.2014

Pi‘edloZeni stiZnosti

Timto vam, v souladu s § 16a odst. 5 zikona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpist, predkladime stiznost Ing. NSEENED zc dvc 452014 na postup pii
vyfizovani Casti Zidosti ze dne 30.3.2014 uvedené pod pism. b) a ¢), tykajici se Zpravy o provedeni
Forensniho auditu (&etniho obdobi roku 2006 a 2007 ve spole€nosti Dopravni podnik Ostrava, a.s. ze dne
8.9.2008 (dale jen ,forenzni audit“) a vefejné zakazky &. 16/2009 ,Restrukturalizace DPO¥. Zadateli byly
poskytnuty informace poZadované pod pism. b) jeho Zadosti, a to po vyjadfeni odboru kanceléfe primatora
Magistratu mésta Ostravy. Déle Zadatel poZzadoval poskytnout informace uvedené pod pism. ¢) jeho Zadosti.
Z textu Zadosti Zadatele vyplyva, Ze pokud forezni audit neobsahuje informace poZadované pod pism. b) jeho
Zadosti, Zad4 poskytnout informace poZadované pod pism. ¢) jeho Zidosti. Tim, Ze mu byla poskytnuta
informace k ¢4sti jeho Z4dosti uvedené pod pism. b), byla mu poskytnuta i informace k &asti jeho Zadosti
uvedené pod pism. c). Stiznost tedy neni diivodnd. Zaroveti p¥ikladame pfisluiny spisovy material.

S pozdravem

A

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru
legislativniho a pravniho

Piiloha; dle textu

ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST RAVAII
11 www.ostrava.cz Cislo G&tu 27-1649297309/0800 b
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= KRAJSKY URAD

@ MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

: § Odbor pravni a organizacni
Y,

. fijna 117, 702.18 O ‘
T T
' 29 ;05' 2014 o Dodln: '1{' Fareay.
& MSK 65476/2014 . ;fﬁg %%W/ 7.9‘ 75%
BT eas s PODATELNA! 1 | ffaw i)
Vyhzuje: Mgr. Vaclav Tézky , ¢ e f

: Odbor pravni izadni
il 505 620 354 III §|l||ﬂﬂ|||||l ﬂllllll]l [0 W
Fax: - 595 622 226 . smoves537
£-mall; vaclav.tezky@kr-moravskoslezsky.cz e e
Datum: 2014-05-28

‘Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizacni, jakd véc'né a mistné piisiudny-spravnf organ
podle § 16a odst.'4 a § 20 odst. 4 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisG, a § 178 odst. 2 véta prvni zakona &. 500/2004 Sb., spravm rad ve znéni pozdejsmh
predpisd,

ve vécl stiznosti Ing
ze dne 4. 5. 2014, na postup statutdrniho mésta Ostrava, maglstratu, pii vyfizovani Zadosti o poskytnuti
informace ze dne 30. 3. 2014,

a podle § 16a odst. 6 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve. znéni
po%déjﬁch predpisd, . o |

potvrzuje

postup statutdrniho mésta Ostrava, maglstratu, pri vynzovam ¢asti Zadosti 0 poskytnuti informace
pod pism. b)a o). ;

Utastnik Fizeni:
_Ing.

Oduvodnem :
Dne 13.5, 2014 byla Krajskému Uaradu Moravskoslezskeho kraje dorucena statutdrnim meéstem Ostrava,

magistratem (déle téZ jen ,mésto"), stiznost Ing.
G (Cile jen ,stdYovatel®), ze dne 4.5, 2014, na postup mésta pfi vyfizovani jeho Zadosti
o poskytnut! informace ze dne 30. 3. 2014, o

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor prévm’ a orgahizaéhl’ (déle téz jen ,krajsky urad"), rozhodl
- po prezkouménf predioené spisové dokumentace podle § 16a odst. 6 pism. &) zdkona o svobodneém pristupu
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k informacim tak, Ze potvrzuje postup mésta pfi vyfizovani ¢asti Zadosti o poskytnutl informace pod p|sm b)
ac), ato s timto oduvodnenlm

Ze spisového materidlu vyplyva Ye st&ovatel podal dne 30. 3. 2014 na elektronickou adresu podatelny mésta
¥4dost.o poskytnuti informace podle.§ 13 zdkona o svobodném pristupu k informacim, ve které v souvislosti
s ,materidlem &slo 7) pro 86 schiizi rady mésta 27.1.2009" (déle jen ,material®) 74dal ve vztahu k podané
stiznosti o nasledujici informace:

"p) sdélit, obsah kterych stran FA alespori doporucije celkovou “Restruktura//zaa DPO a.s.", a poskytnout
informace, obsaZené na téchto strankdch FA formou poskytnuti jejich stefnopisu, nebo :

¢) jenom o prani KP, aby k “Restrukturalizaci DPO a.5." doslo, a v tom prfpade &im bylo takové prani
(u kterého samoziejmée musily byt predpok/adan y naklady pro SMO), odt?vodneno [ opodstatneno "

Mésto uvedenou Zadost o poskytnuti mformace posoudilo a. prlplsem & j. SMO/120560/14/LPO/Ada

_ze dne 8. 4. 2014 (st&%ovateli dorudeno dne 11.4. 2014) st&%ovateli ve vztahu k podané stiznosti k pism. b)
sdélilo, Ze se pozadované informace nachdzejl ,na (dsti str. 183, na str. 184 a na cdsti str. 185 forenzniho
auditu'a tvori pilohu této poskytované informace” (déle jen ,pfiloha™), a déle k pism. c) sdélilo, Ze informace
jsou poskytnuty pod pism. b) tohoto pfipisu. : ' ' ' :

St&¥ovatel s uvedenym pripisem (dale jen ,sdéleni®) nesouhlasil, a proto podal elektronicky pfipisem
ze dne 4. 5. 2014 sti¥nost na postup mésta pii vyfizovani Zadosti o informace v pism. b) a c). Sté€Zovatel v.ni
nejprve uvedi, Ze byl dne 16 4, 2014 nahlédnout do pfilohy, Ze byl pfi tomto nahlédnuti odkdzén na body 1),
3)a5)nastr. 184, Ze v textu bodd 1) a 3) nevidi ani zminkt-o' restrukturalizaci Dopravnilié podniku a.s. (déle
jen ,DPO") a Ze v bodu 5) se mluvi pouze o ,vhodnosti zvéZeni vstupu strategického partnera, a to at’ uZ
" do &dsti vedlejsich Cinnosti nebo do celého rozsahu dinnosti DPO — tedy ‘jednotného DPO" bez nejaké
odclenéné deery". StéFovatel dale namital, Ze k pism. ¢) mu nebyla poskytnuta Zadna informace, nebot’ byl
odkézan na informaci poskytnutou pod pism. b), kterd mu dle jeho nazoru nebyla také poskytnuta. StéZovatel
dale poznamenal, Ze zfejmé nebyl dotdzan pan primétor, a to presto, Ze pozadavek na navrh restrukturalizace
vyZel z jeho kancelare. ‘
St&yovatel v zavéry své stiznosti navrhl prikazat méstu ,,radne poskytnut/'z"a’dane informace™ a soutasné uved,
Ze za takovou informaci bude povaZovat ,/ konstatovani, Ze v pfiloze neni ani doporuceni na celkovou
"Restrukturalizaci DPO a.s.".

Mé&sto uvedenou stiznost ‘posoudilo a vzhledem k tomu, Ze neshledalo dlivody pro prehodnoceni svého
postupu, zaslalo stiZnost spolu se spisovym materidlem pfipisem & j. SMO/168468/13/LPO/Ada
ze dng 7. 5. 2014 krajskému Ufadu (dle obalky vypraveno dne 12.5. 2014, krajsky Ufad obdrzel
dne 13. 5. 2014).

* Xk Xk

Zékon o svobodném pfistupu k Informacim obsahuje obecnou povinnost poskytovat: informace v souladu
~ se 7adosti o poskytnuti informace. To znamena NZe povinny subjekt musi poskytovat viechny informace,
které ma nebo ma mit, a na ktere se nevztahujf vyjimky uvedené zejména v § 7 — 11 zakona o svobodném
prrstupu k informacim.
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a
se zakonem o svobodném pFistupu k informacim
Podle § 16a odst. 1 pism. c) zékona o svobodném pfistupu k informacim md¥e podat sti¥nost na postup
pfi vyfizovani Zadosti o informace Zadatel, kterému byla informace poskytnuta Jen CasteCné, aniz bylo o zbytku-
zadostJ vydano rozhodnut| o odmitnuti Zadosti.

Jak vyplyva z predloZeného spisového materidlu, namital st&Zovatel neposkytnuti informaci pozadovanych
v Zadosti o informace pod pism. b) a c). Krajsky Gfad ma vzhledem k uvedenému za to, e je napln&n zakonny
divod pro podéni stiZnosti ve smyslu § 16a odst. 1 pism. c) zékona o svobodném prlstupu k informacim
(k samotnému vyhodnocem vyfizeni této Zadosti o informace viz dale)

Jak déle stanov1.§ 16a odst. 3 zakona o svobodném_ piistupu k informacim, podava se stiznost u povinného
subjektu, a to do 30 dnfl ode dne uplynuti Jh{ity pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zékona
o svobodném pfistupu k informacim (15 dni), resp. § 14 odst. 7 zakona o svobodném prlstupu k mformac:m
za situace, kdy by obec vyuZila moznosti prodlouZeni Ihiity pro poskytnuti informace (aZ 25 dni).

Z prediozeného spisového materialu vybIWé Ze si stéZovatel pFévzaI odpovéd’ na.Zadost o informace
dne 11. 4. 2014; svou stiZnost smé&fujici proti postupu mésta uplatm| stéZovatel u mésta elektronicky
dne 4. 5. 2014 t] u povinného subjektu v zakonné haté.

Krajsky Urad s ohledem na shora uvedené po posouzeni véci shledal, Ze JSOU splneny zakonne podminky pro to
aby se podanou stiznosti zabyval.

Ke zplsobu vyfiizeni Zdosti o informace v pism. byac)"
Jak vyplyvé z Zédosti o informace, poZadoval st&Zovatel ve vztahu k podané stiznosti konkrétni strany

forenzniho auditu DPO (déle jen ,FA DPO), ve kterych je alespori doporudovana celkova restrukturalizace DPO

" (pfsm..b). Pokud. by dle Zadosti o informace byla restrukturalizace DPO ,pfanim® odboru kancelte primétora, -
pak pozadoval sdéleni o tom, ¢im bylo takové pféni odlvodnéno ci opodstatnéno. Ze sdéleni pak vyplyva,
Ze informace pozadované pod pism. b) Z&dosti o informace jsou obsaZeny v priloze,

St&%ovatel k piloze zejména namital, %e se v ni pozZadované informace nenachazeji.

Krajsky Gfad uvédi, Ze nepfisvédéuje namitce stdovatele o tom,.%e pozadované informace neobdrel. Jak
Vyplyvé z méstem poskytnuté piflohy, jsou v ni uvedend doporudeni pro restrukturalizaci DPO, Tato skute¢nost
"vyplyvd ztextu pfilohy, ve které jsou popsany dfivody, na zéklad® kterych je zpracovatelem FA DPO
doporuceno provedeni zmén v DPO; a to at uZ v rdmci formy (a ve svém dﬁsledku i struktury) organizace,
. nebo vstupem strategického partnera.

Krajsky Ufad v této souvislosti uvadi, Ze Ize pfisvédCit stéZovateli v tom, Ze v pifloze nenf pfimo zminéno slovo
restrukturalizace, avSak pozadavek na tuto skuteénost nebyl v Zadosti o informace specifikovan.

Dle nazoru krajského (fadu tak mésto na st&¥ovatelovu ¥&dost o informace v jejim pism. b) odpovéd&lo
v souladu se Zadosti o informace, tj. vyfidilo tuto ¢ast Zadosti o informace v souladu se zékonem o svobodném
pristupu k informacim.

Krajsky Urad na tomto misté uvadi, Ze zZadosti o informace ddle vyplyva, Ze-poZadavek na informaci
(odpovéd’) v pism. c) zadosti o Informace je zavisly na zpfisobu vyfizeni pism. b) Zidosti o informace,
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resp. Ze za situace, kdy bude poskyfnuta informace pozadovand v pism. b) Z&dosti o informace, nepozaduje
steéZovatel poskytnuti informace v jejim pism. c).

Krajsky Ufad uzavird, Ze vzhledem k tomu, Ze, jak vyplyvé z vySe uvedeného, bylo na stéfovatelovu ¥adost
o informace v pism. b) mé&stem odpovézeno v souladu se zékonem o svobodném pfistupu k informacim, nebylo -
povinnosti mésta (poZadavkem st&Zovatele) odpovédét na pism. ¢) Z&dosti o informace.

% %k %

Jak také stéZovatel poznamenal ve své stiZnosti, neni mu zfejmé, zda byl dotdzan pan primétor, a to presto,
Ze poiadavek na navrh restrukturalizace vysel z jeho kanceldre.

KraJsky fad uvadi, Ze z pfedioZeného spisového materidlu vyplyva Ze odbor legislativni a prévni, ktery
vyfizoval Z&dost o informace, se dotazoval na odboru Kanceldf primétora ohledné dispozice pozadovanymi
informacemi. Dle nazoru kraJskeho Uradu nebylo v tomto pfipadé nutné, aby byl dotazovén primator mésta,
nebot’ pfedkladatelem materidlu a poZadavku na uskuteénéni verejné zakazky maleho rozsahu, jak ostatné
uved| sém stéZovatel ve své Zadosti o informace, byl pravé odbor Kancelar pnmatora, a nikoliv sdm primétor,

* X *
Po prezkoumani spisové dokumentace a viech skutednosti, které z predloZzené spisové dokumentace vyplyvajf,

s rv

a s ohledem na vy3e uvedené krajsky G¥ad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti,

Pouceni:
Podle § 16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb., 0 svobodném pnstupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisd,
se proti tomuto rozhodnuti nelze odvolat. '

5 1
Rozdé&lovnik:
stévovatel:  Ing. NN NG
Povinny subjekt:  statutdrni mésto Ostrava, magistrat, odbor legisiativni a pravni, Prokesovo nameésti 8,
729 30 Ostrava (spolu se spisovym materidlem) ’
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