&y S0[195361 |44/ Vuih? [ Dro oo due 26,5, 2014
\
W+ LS
@oziveni
Magistrit mésta Ostravy
Doruéeno datovou schrankou
V Praze dne 26. Kvétna 2014
Véc: Zadost o poskytnuti informaci podle z4kona & 106/1999 Sb.
Vdzeni,

na zdékladé zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, si Vis
dovolujeme poZddat o poskytnuti informaci ohledné dvou prestupkovych fizeni, které jste vedli vi&i vefejnym
funkciondfim. Jednalo se o pFestupky proti zdkonu o stfetu zajm(. Obé Fizeni byla zahdjena na zdkladé nageho
oznameni na jafe roku 2012. Jednd se o tyto vefejné funkcionare:

a) Guziana Petr
b) Novék Miroslav.

Timto u kaidého fizeni Zdddme o niZe specifikované informace, ze kterych budou patrné divody Vami zvoleného
postupu v této véci:

a) Kopii kone¢ného rozhodnuti o pfestupku (i nepravomocné), pop¥ipadé i rozhodnutf nadifzeného organu (pokud bylo
vydano), a déle informaci, zda, popfipadé kdy byla zaplacena ulofens pokuta,

b) V pfipadé, Ze ve véci nebylo vyddno rozhodnuti o viné dle bodu a) #3dosti o informace, Zdddme o poskytnuti kopie
rozhodnuti o zastaveni Fizeni, popfipadé GFedni zéznam o odloZeni véci & jinou listinu, ze které bude zcela zfejmé
odivodnéni zvoleného postupu. Vyslovné 24ddme informace podrobnéjii, ne# jaké obsahuje vyrozuméni oznamovatele
dle pFestupkového zdkona, kde Z3dné faktické divody uvedeny nejsou.

V této véci se na Vds obracime opakované, nebot mame za to, 3e v souvislosti se stanoviskem zéstupce vefejného
ochrance prav, JUDr. Stanislava Kfetka, ze dne 15. Srpna 2013, sp. zn. 7246/2012/VOP/VRG ve vé&ci odepirani informaci
o prestupkovych fizenich vefejnych funkcionafi, ndm tentokrat informace budou poskytnuty.

Uvedené informace zallete, prosime, v zékonem stanovené |hité patndcti dnii ode dne pfijeti této Zadosti na adresu
nadi kanceldfe Ofiveni, 0. s., Muchova 13/232, 160 00 Praha 6. Je-li to moiné, $dddme o poskytnuti informaci v
elektronické podobé do datové schranky Ofiveni, o.s., ID datové schrinky: ntauv7s, popiipadé na e-mailovou adresu:
poradna@oziveni.cz.

Za poskytnuti informaci Vém pfedem dékujeme.

Oiiveni, o.s.

Mgr. Martin Kamenik, pfedseda sdruzeni
Informace o Zadateli:
Otziveni, 0.s., IC: 6736 5353, sidlem Lublafiska 18, Praha 2, PSC: 120 00
Adresa pro doruéovani: Muchova 13/232, Praha 6, PSC: 160 00

Pfiloha: stanovisko zastupce vefejného ochrance prév, JUDr. Stanislava Kfecka, ze dne 15. Srpna 2013, sp. zn.
7246/2012/VOP/VRG

OZivenl,0.s. Muchova13 16000 Praha6 tel:+420257 531983 www.ozivenicz oziveni@ozivenicz www.fb.com/ozivenicz I: 67365353
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Magistrat mésta Ostravy
odbor vnitfnich véci

Vase znacka:

Ze dne:

Cl: SMO/195361/14/Vnitt./Dro ( Osivent

Sp. zn.: S-SMO/195361/14/Vnitt./2 L‘fl')‘{:g;ffi g
i 120 00 Praha 2

Vyfizuje: Mgr. Drong ID DS: ntauv78

Telefon: +420 599 443 602

Fax = +420 599 443 022

E-mail: rdrong@ostrava.cz

Datum: 2014-06-08

Poskytnuti informaci

Statutarni mésto Ostrava (dale jen ,,povinny subjekt*) obdrZelo dne 26.5.2014 Z4dost ob&anského sdruZeni
Oziveni, 0.5., se sidlem Lublaiiska 18, Praha 2 (dile jen ,Zadatel*), o poskytnuti informaci dle zikona
&. 106/1999 Sb o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,zdkon
o svobodném pfistupu k informacim®).

v podané Zadosti pozaduje Zadatel poskytnout informace ,,ohledné dvou prestupkovych fizeni, které jste
vedli vici vefejnym funkcionafim. Jednalo se o pfestupky proti zikonu o stfetu zajmi. Obé fizeni byla
zah4jena na zakladé naSeho oznameni na jate roku 2012. Jedn4 se o tyto vefejné funkcionare:

a) Guziana Petr

b) Novak Miroslay.

Timto u kazdého Fizeni Zddame o nize specifikované informace, ze kterych budou patrné divody Vami
zvoleného postupu v této véci:

a) Kopii kone&ného rozhodnuti o pfestupku (i nepravomocné), popiipadé i rozhodnuti nadfizeného orgdnu
(Pokud bylo vydano), a dale informaci, zda, poptipadé kdy byla zaplacena ulozena pokuta,

b) V pnpade %e ve véci nebylo vydano rozhodnuti o viné dle bodu a) Zadosti o mformace, zadame o
poskytnuti kopie rozhodnuti o zastaveni Fizeni, poptipad® fedni zdznam o odloZeni v&ci ¢&i jinou listinu, ze
které bude zcela zfejmé odivodnéni zvoleného postupu. Vyslovné zadame informace podrobnéjsi, nez jaké
obsahuje vyrozuméni oznamovatele dle pfestupkového zakona, kde Zadné faktické diivody uvedeny nejsou.

v souladu s ust. § 14 odst. 5 pism. d) zdkona o svobodném pristupu k informacim poskytuJe povinny subjekt

v piiloze informace pozadované vyie uvedenou Z4dosti, a to v podobé fotokopii zdiznami o odloZeni véci.

Mer. Radzgﬁéng
vedouci oddgleni civilnéspravniho

odbor vnitinich véci

Piilohy:
- dle textu

ProkeSovo nam. 8, 729 30 Ostrava 1€ 00845 451 DIC CZ 00845 451
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Magistrat mésta Ostravy
odbor vnitrnich véci

Vase znacka:

Ze dne:

G j SMO/074662/12/Vnitf./Dro lﬂ

Sp. zn.; S-SMO/053000/12/Vnitf./5 Dospidi
Vyfizuje: Mgr. Drong

Telefon: +420 599 443 602

Fax: +420 599 443 022

E-maik: rdrong@ostrava.cz

Datum: 2012-03-01

Ziaznam o odloZzeni véci

Odbor vnitfnich véci Magistratu mésta Ostravy odkladd véc &j j. PR-28/2012, sp.zn. S-

SMO/53000/12/Vnitf./Dro, dne 2.3.2012 podle ust. § 66 odst. 3 pism. a) zakona & 200/1990 Sb., o

prestupcich, ve znéni pozd&jSich predpisi (dale jen ,zakon o prestupcich®), protoZe do§lé oznimeni
ne‘odﬁvodﬁuje zahajeni fizeni o prestupku nebo postoupeni véci podle ust. § 71 zdkona o prestupcich.

Dne 14.2.2012 bylo odboru vnitnich véci Magistratu mésta Ostravy (dale jen ,,spravni organ*) dorudeno od
obcanského sdruzeni Oziveni, Muchova 13, Praha, oznameni o prestupku, ze kterého vyplyv4, ze MUDr.
Petr Guziana, nar. , trvaly pobyt (dale jen ,,podezrely ‘), se mél
dopustit prestupku podle ust. § 23 odst. 1 pism. ¢) zakona & 159/2006 Sb., o stfetu zajmi, ve znéni
pozdgjich predpisti (dale jen ,zdkon o stfetu zajmi), tim, Ze uvedl ZJevné nepresne, netiplné nebo
nepravdivé udaje v prohlaseni podle ust. § 9 aZ 11 a § 12 odst. 2 zdkona o stfetu zAjmil.

- Z uvedeného oznamenf vyplyva, Ze podeziely se mél dopustit pestupku tim, Ze je od 25. 10. 2008 senatorem

Senatu Parlamentu Ceské republiky, pfitem2 mandat senatora zastaval i v roce 2010. V roce 2010 byl tedy
vefejnym funkcionafem ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. b) zékona o stfetu zajmﬁ z ¢ehoZz mu mimo jiné
plynula 1 povinnost podat podle ust. § 7 pism. b) zdkona o stfetu z4jmi formou Eestného prohla§em
oznameni o mech vykonavanych ¢innostech. Podle ust. § 9 odst. 1 pism. a) zdkona o stietu zajmi je vefejny
funkcionaf povinen ve svém ozndmeni o &innostech presng, pravdivé a Gplné uvést, Ze podnikid nebo
provozuje jinou samostatné vydéle¢nou &innost, a predmét, zpisob a misto vykonu povolani nebo této
Cinnosti. Podeziely je od 23.11.1992 drZitelem Zivnostenského opravnéni. Vzhledem k ust. § 9 odst. 1 pism.
a) zdkona o stietu z4jmi mél mit tedy podezrely ve svém oznameni o &innostech za rok 2010 povinnost
uvest, ze podnikal na zdkladé Zivnostenského opravnéni.

Sou¢asti oznidmeni o prestupku byl odkaz na elektronicky nahled &estného prohlaseni, jehoZ obsahem je
Oznameni o jinych vykonavanych &innostech, oznameni o majetku nabytém v priibéhu vykonu funkce a
oznameni o pfijmech, darech a zdvazcich podavana vefejnym funkcionafem podle zikona o stietu zajmi
(dale jen ,Oznameni*), a vypis z verejné &asti Zivnostenského rejstiiku, ze kterého vyplyvé, Ze podeziely ma
zivnostenské oprévném od 23.11.1992 na predmét podnikdni: Vyroba, obchod a sluzby neuvedené
v prilohdch 1 az 3 Zivnostenského zékona a obory &innosti: Koupé zbozi za ticelem jeho dalsiho prodeje a

' prode_]

‘Sprévni organ na zéklad¢ uvedeného ozndmeni o prestupku v souladu s ust. § 60 zékona o prestupcich

vyzval podezelého k podani vysvétleni k provéreni doslého ozndmeni. V ramei podani vysvétleni podeziely
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spravnimu organu dne 23.2.2012 sdélil, Ze je drzitelem uvedeného Zivnostenského opravnéni, ale jiz dlouhou
dobu, minimaln€ 12 let, fakticky Zivnostensky nepodnika. Takto nepodnikal jiz v dobé pred ndstupem do
funkce senatora. Tuto skute&nost pak kazdoro€né uvadi ve svém datiovém pfiznani.

Spravni organ vySe uvedené skutednosti zjiSténé z ozndmeni o prestupku a sdélené podezielym v ramei
podani vysvétleni vyhodnotil nasledujicim zptisobem.

Dle ust. § 23 odst. 1 pism. ¢) zdkona o stfetu zajmu se prestupku dopusti vefejny funkcionéf tim, ze uvedl
zjevné nepfesné, netiplné nebo nepravdivé udaje v prohlaSeni podle ust. § 9 az 11 a § 12 odst. 2 zakona o
stietu zajmi. Z hlediska podminek naplnéni vy3e uvedené skutkové podstaty prestupku vychizel spravni
organ z nepochybného zjisténi, Zze podeziely byl v roce 2010 vefejnym funkcionafem, a mél tedy zakonnou
povinnost uéinit Oznadmeni v souladu s ust. § 7 zékona o stfetu zajmu, a to do 30.6.2011. V rdmci tohoto
Oznameni pak bylo povinnosti podezielého uvést dle ust. § 9 odst. 1 pism. a) zdkona o stfetu zajmu, Ze
podnika nebo provozuje jinou samostatnou vydéleénou &innost, a pfedmét, zpisob a misto vykonu podnikani
nebo této ¢innosti.

Spravn{ orgén je toho nazoru, Ze zmitiované ust. § 9 odst. 1 pism. a) zékona o stfetu zajmd je nutno vyloZit
tak, Ze se vztahuje na vefejné funkcionére, ktefi za dané obdobi, na které se podané Oznimeni vztahuje,
podnikali €i vykonavali jinou samostatn& vydéle¢nou &innost.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze v ptipadé podezielého se jedna o podezfeni z naplnéni skutkové podstaty
prestupku dle ust. § 23 odst. 1 pism. c) zakona o stfetu z4jmu tim, Ze v ramci svého Oznameni za rok 2010
neuvedl, Ze je podnikatelem na zakladé Zivnostenského opravnéni dle zikona & 455/1991 Sb., o
zivnostenském podnikani (Zivnostensky zékon), ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,,zxvnostensky
zékon®), bylo nutno posoudit otizku, zda-li byl soudasn& osobou podnikajici ¢i vykonavajici jinou

samostatné vydélegnou Einnost.

Pri posouzeni této skute¢nosti je nutno vychazet z ust. § 2 odst. 1 zékona &. 513/1991 Sb., Obchodni zakonik,
ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,,obchodni zékonik®), které definuje podmkam jako soustavnou
¢innost provadénou samostatné podnikatelem vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost za i¢elem dosaZeni
zisku. Soucasné pak obchodni zakonik v ust. § 2 odst. 2 pism. b) vymezuje, Ze podnikatelem je osoba, ktera
podniké na zakladé Zivnostenského opravnéni. Obchodni zakonik tedy pro naplnéni definice podmkatele,
tedy osoby podnikajici, vyZaduje splnéni dvou zakladnich pedpokladi. Zaprvé musi jit o osobu, ktera je
drzitelem pfisludného opravnéni k podnikani (v tomto pripad® Zivnostenského opravnéni) a zadruhé tuto
podmkatelskou innost skutedné vykonava.

Jakkoliv je prvy pozadavek u podezielého naplnen, nebot’ tento je bezpochyby drzitelem vyse uvedeného
Zivnostenského opravnéni, ma spravni orgén za nepochybné zjiSténo, Ze neni naplnéna druha podminka
nezbytna k oznaCeni osoby Jako osoby podmkapcx a to fakticky vykon podnikatelské &innosti ze strany
podezielého. Tuto skutednost ma spravni organ za dostateéné objasngnou na zakladé vysvétleni podaného
podezielym pred spravnim organem. K posouzem hodnovérnosti skute¢nosti uvedenych podezielym v ramci
podani vysvétleni spravni organ uvadi, ze nema pochybnosti o jim sdélenych skutegnostech.

Skute¢nost, Ze by se mohlo nahliZet na osobu, ktera je drzitelem Zivnostenského opravnem, Jjako na osobu
podnikajici bez nutnosti faktického vykonu ¢innosti provadéne samostatné vlastnim jménem a na vlastni
odpov&dnost za G¢elem dosaZeni zisku, neni moZno dovodit ani ze Zivnostenského zikona. Jakkoliv nékteré
vyklady sméfuji do existence predpokladu podnikani u drZiteld Zivnostenského opravnéni, je spravni organ
toho nazoru, Ze tento zdvér neni moZno dovodit ani z ust. § 31 odst. 11 Zivnostenského zékona (ve znéni
0¢inném do 31.7.2010), ktery ukladal, Ze pferuSeni provozovani Zivnosti na dobu deldf neZ 6 mésicti je
podnikatel povinen piedem pxsemne ozndmit Zivnostenskému uGfadu. Nesplnéni této povinnosti pak
Zivnostensky zdkon (ve znéni G¢inném do 31.7.2010) hodnotil jako prestupek. Jakkoliv tedy bylo do
31.7.2010 povinnosti drzitele Zivnostenského opravnéni ozndmit Zivnostenskému ifadu preruseni
provozovam Zivnosti, pokud je toto preruSeni delsi neZz 6 mé&sicl, neni moZno nesplnéni této povinnosti
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automaticky spojovat s fikci vykonu podnikani na zikladé Zivnostenského opravnéni, a dovozovat tak
druhou podminku podnikajici osoby ve smyslu ust. § 2 odst. 1 obchodniho zédkoniku.

Sou¢asné je nutno konstatovat, Ze z podaného oznameni o prestupku nevyplyva, Ze by podeziely byl osobou
vykonavajici jinou samostatné vydéleénou &innost. Spravni orgin je toho ndzoru, Ze jako drZitel
Zivnostenského opravnéni by mohl byt podeziely za splnéni viech podminek obchodniho zdkoniku osobou
podnikajici (k SemuZ viak s ohledem na shora uvedené nedoslo), nebot pravé obchodni zakonik spojuje
drzitele Zivnostenskych opravnéni s pojmem osoby podnikajici. Bez ohledu na skutegnost, Ze podeziely
nenaplnil vSechny znaky osoby podnikajici, je pojmov& vylouceno, aby jej bylo mozno povaZovat za osobu
provozujici jinou samostatné vydéle€nou &innost na zikladé Zivnostenského opraynéni.

Vyse uvedeny vyklad shrnuje spravni orgin tak, Ze podeziely nebyl osobou podnikajici &i provozujici jinou
samostatné vydéle¢nou &innost (na zakladé Zivnostenského opravnéni), a nemél proto povinnost v Ozndmeni
za rok 2010 uvést &innost vztahujici se k uvedenému Zivnostenskému opravnéni. Podezrely tedy oznamenym
Jednémm nenaplnil skutkovou podstatu prestupku dle ust. § 23 odst. 1 pism. ¢) zakona o stfetu zajmu.
Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem postupoval spravni organ dle ust. § 66 odst. 3 plsm a) zakona o
prestupcxch a véc odlozil, nebot’ do3lé ozndmeni o pfestupku neodivodiiuje zahdjeni fizeni ani postoupeni
véci.

MAGISTRAT MESTA OSTRAVY
odbor vnitinich vaal

odbor vnitrmch véc1
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Magistrat mésta Ostravy
odbor vnitfnich véci

Vase znacka:

Ze dne:

O. 5 SMO/071180/12/Vnitt./Dro (‘

Sp. zn.: S-SMO/052439/12/Vnitt./3 Do spisa
Vyi‘izuje: Megr. Drong

Telefon: +420 599 443 602

Fax: +420 599 443 022

E-mail; rdrong@ostrava.cz

Datum: 2012-02-28

Zaznam o odloZeni véci

Odbor vnitinich véci Magistritu mésta Ostravy odklada véc &j. PR-27/2012, sp.zn. S-
SMO/52439/12/Vnitt./Dro, dne 27.2.2012 podle ust. § 66 odst. 3 pism. a) zikona ¢&. 200/1990 Sb., o
pfestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisi (dale jen ,zdkon o pfestupcich®), protoZe doslé oznimeni
neodivodituje zahajeni fizeni o pFestupku nebo postoupeni véci podle ust. § 71 zékona o prestupcich.

Dne 13.2.2012 bylo odboru vnitinich v&ci Magistratu m&sta Ostravy (dale Jen ,;spravni organ®) doruceno od
obCanského sdruZeni OZiveni, Muchova 13, Praha, ozndmeni o pfestupku, ze kterého vyplyva, Ze Miroslav
Novak, nar. , trvaly pobyt (déle jen ,,podeziely*), se mé&l dopustit prestupku podle
ust. § 23 odst. 1 pism. c) zdkona & 159/2006 Sb., o stfetu zajmi, ve znéni pozd&jSich predpisi (dale jen
»zdkon o stfetu z4jmu*), tim, Ze uved] zjevnd nepfesné, neliplné nebo nepravdivé tdaje v prohlaseni podle

ust. § 9 a2 11 a § 12 odst. 2 zakona o stietu z4jma.

Z uvedeného ozndmeni vyplyva, Ze podeziely se mé&l dopustit prestupku tim, Ze byl v roce 2010 1.
niméstkem hejtmana Moravskoslezského kraje. V roce 2010 byl tedy vefejnym funkcionafem ve smyslu ust.
§ 2 odst. 1 pism. 1) zakona o stfetu zdjmd, z &ehoZ mu mimo jiné plynula i povinnost podat podle ust. § 7
pism, b) zékona o stfetu zdjmi formou &estného prohlaSeni oznédmeni o jinych vykonavanych &innostech
(déle jen ,oznameni o &innostech®). Podle ust. § 9 odst. 1 pism. a) zikona o stfetu zajml je vefejny
funkciondf povinen ve svém oznémeni o &innostech piesng, pravdivé a uplné uvést, ze podnika nebo
provozuje jinou samostatné vyd&letnou Ginnost, a predmét, zplisob a misto vykonu povolani nebo této
&innosti. Podeztely je od 1.8.1996 drzitelem Zivnostenského opravnéni. Vzhledem k ust. § 9 odst. 1 pism. a)
zakona o stfetu zajmi mél mit tedy podeziely ve svém oznidmeni o &innostech za rok 2010 povinnost uvest,
Ze v roce 2010 provozoval Zivnost.

Soutasti oznameni o prestupku pak byla fotokopie &estného prohlasent, jehoz obsahem je Ozndmeni o jinych
vykonavanych Cinnostech, oznameni o majetku nabytém v priibéhu vykonu funkce a ozndmeni o prijmech,
darech a zavazcich ﬁgdévané vefejnym funkcionatem podle zikona o stietu zajmu (dale jen ,,Oznameni*), a
Vvypis z verejné &asti Zivnostenského rejstriku, ze kterého vyplyva, Ze podezfely mé Zivnostenské opravnéni
od 1.8.1996 na predmét podnikani: Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piilohach 1 az 3 Zivnostenského
zékona a obory ¢innosti; Poradenstvi a konzultace a Ekonomick4 &innost.

Spravni organ na zakladg uveden€ho ozndmeni o prestupku v souladu sust. § 60 zakona o prestupcich
vyzval podezielého k podani vysvétleni k provéreni do§lého ozndmeni. V ramci podéni vysvétleni podezrely
spravnimu orgnu dne 20.2.2012 sd&lil, %e je drZitelem uvedeného Zivnostenského oprdvnéni a
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v pfedmétném Oznameni uved! viechny aktivni G¢asti v orgdnech obchodni spolenosti a ptijmy, kterych dle
zakona o stretu zajmi v roce 2010 dosahl. Dale podezrely uvedl, Ze pfestoze je drZitelem Zivnostenského
opravnéni, neprovadi Zzddnou podnikatelskou &innost v souladu s ust. § 2 odst. 1 zikona &. 513/1991 Sb.,
obchodni zékonik, ve znéni pozdgjsich predpisi, kde se hovoti, Ze podnikinim je soustavni &innost
provadéna samostatné podnikatelem vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost za uEelem dosaZeni zisku.
Dale podeziely uvedl, Ze nema zadné piijmy ani vydaje v souvislosti s drzbou Zivnostenského opravnéni.

Spravni drgén vySe uvedené skutednosti zjisténé z oznameni o prestupku a sdélené podezielym v ramci
podani vysvétleni vyhodnotil nasledujicim zpisobem.

Dle ust. § 23 odst. 1 pism. ¢) zédkona o stietu zajmi se pfestupku dopusti vefejny funkcionaf tim, Ze uvedl
zjevng nepfesné, neuplné nebo nepravdivé udaje v prohladeni podle ust. § 9 az 11 a § 12 odst. 2 zikona o
stfetu z4jmii. Z hlediska podminek naplnéni vySe uvedené skutkové podstaty prestupku vychazel spravni
orgén z nepochybného zjisténi, Ze podeziely byl v roce 2010 vefejnym funkcionifem, a mél tedy zdkonnou
povinnost ucinit Oznameni v souladu s ust. § 7 zékona o stfetu zajmi, a to do 30.6.2011. V ramci tohoto
Oznémeni pak bylo povinnosti podezielého uvést dle ust. § 9 odst. 1 pism. a) zikona o stfetu zajmi, Ze
podnika nebo provozuje jinou samostatnou vydélednou &innost, a predmét, zptisob a misto vykonu podnikani
nebo této Ginnosti.

Sprdvni organ je toho nazoru, Ze zmifiované ust. § 9 odst. 1 pism. a) zdkona o stfetu z4jmi je nutno vyloZit
tak, Ze se vztahuje na vefejné funkciondfe, ktefi za dané obdobi, na které se podané Ozndmeni vztahuje,
podnikali ¢i vykonavali jinou samostatn& vydélednou &innost.

Vzhledem ke skuteCnosti, Z¢ v pfipadé podezielého se jedna o podezieni z naplnéni skutkové podstaty
prestupku dle ust. § 23 odst. 1 pism. ¢) zdkona o stfetu z&jmb tim, Ze v ramei svého Oznameni za rok 2010
neuvedl, Ze je podnikatelem na zakladé Zivnostenského oprivnéni dle zikona & 455/1991 Sb., o
zivnostenském podnikani (Zivnostensky zdkon), ve znéni pozdéjSich predpisit (dile jen ,Zivnostensky
zékon"), bylo nutno posoudit otizku, zda-li byl soudasn& osobou podnikajici &i vykondvajici jinou
samostatné vydéle¢nou ¢innost.

Pi posouzeni této skuteZnosti je nutno vychazet z ust. § 2 odst. 1 zikona &. 513/1991 Sb., Obchodni zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpisi (déle jen ,obchodni zakonik), které definuje podnikani, jako soustavnou
Cinnost provadénou samostatné podnikatelem vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost za i&elem dosazeni
zisku. Souéasné pak obchodni zakonik v ust. § 2 odst. 2 pism. b) vymezuje, Ze podnikatelem je osoba, ktera
podnika na zakladé Zivnostenského opravnéni. Obchodni zakonik tedy pro naplnéni definice podnikatele,
tedy osoby podnikajici, vyZaduje splnéni dvou zakladnich predpoklad. Zaprvé musi jit o osobu, ktera je
drzitelem pfisluSného opravnéni k podnikani (v tomto pfipadé Zivnostenského opravnéni) a zadruhé tuto
podnikatelskou ¢innost skute&né vykonava,

Jakkoliv je prvy poZadavek u podezelého naplnén, nebof tento je bezpochyby dr¥itelem vyse uvedeného
Zivnostenského opravnéni, ma sprévni orgdn za nepochybn& zji§téno, Ze neni naplnéna druha podminka
nezbytna k oznadeni osoby jako osoby podnikajici, a to fakticky vykon podnikatelské &innosti ze strany
podezielého. Tuto skute€nost méa sprévni orgn za dostate¢n& objasnénou na zakladé vysvétleni podaného
podezielym pred spravnim organem. K posouzeni hodnovérnosti skuteénosti uvedenych podezielym v ramci
podani vysvétleni spravni orgén uvédi, Ze nema pochybnosti 0 jim sdélenych skuteénostech.

Skute&nost, Ze by se mohlo nahliZet na osobu, ktera je drZitelem Zivnostenského opravnéni, jako na osobu
podnikajici bez nutnosti faktického vykonu €innosti provadéné samostatng vlastnim jménem a na vlastni
odpovédnost za iSelem dosaZeni zisku, neni mozno dovodit ani ze Zivnostenského zakona. Jakkoliv n&které
vyklady sméfuji do existence predpokladu podnikani u drziteldi Zivnostenského opravnéni, je spravni organ
toho ndzoru, Ze tento zavér neni moZno dovodit ani zust. § 31 odst. 11 Zivnostenského zékona (ve znéni
acinném do 31.7.2010), ktery ukladal, Ze preruseni provozovani Zivnosti na dobu del¥i neZ 6 mésici je
podnikatel povinen pfedem pisemné oznamit Zivnostenskému tfadu. Nesplnéni této povinnosti pak
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zivnostensky zakon (ve znéni Géinném do 31.7.2010) hodnotil jako prestupek. Jakkoliv tedy bylo do
31.7.2010 povinnosti drzitele Zivnostenského opravnéni oznamit Zivnostenskému ufadu preruseni
provozovani Zivnosti, pokud je toto pferuseni del$i nez 6 mésicl, neni moZno nesplnéni této povinnosti
automaticky spojovat s fikci vykonu podnikdni na zakladé Zivnostenského opravnéni, a dovozovat tak
druhou podminku podnikajici osoby ve smyslu ust. § 2 odst. 1 obchodniho zékoniku.

Soucasné je nutno konstatovat, Ze z podaného oznameni o prestupku nevypl)'/vé, ze by podezrely byl osobou
vykonévajici jinou samostatné vydéleCnou &innost. Spravni organ je toho néazorn, Ze jako drzitel
Zivnostenského opravnéni by mohl byt podeziely za splnéni viech podminek obchodniho zakoniku osobou
podnikajici (k Semu viak s ohledem na shora uvedené nedoslo), nebot pravé obchodni zakonik spojuje
drzitele Zivnostenskych oprdvnéni s pojmem osoby podnikajici. Bez ohledu na skutednost, ze podezrely
nenaplnil vSechny znaky osoby podnikajici, je pojmové vyloudeno, aby jej bylo mozno povaZovat za osobu
provozujici jinou samostatné vydéle€nou &innost na zéklad& Zivnostenského opravnéni.

Vyse uvedeny vyklad shrnuje spravni organ tak, Zze podeziely nebyl osobou podnikajici & provozujici jinou
samostatné vyd€le¢nou innost (na ziklad& Zivnostenského opravnéni), a nemél proto povinnost v Oznameni
zarok 2010 uvést &innost vztahujici se k uvedenému Zivnostenskému opravnéni. Podeziely tedy oznamenym
Jednamm nenaplnil skutkovou podstatu ptestupku dle ust. § 23 odst. | pism. c) zdkona o stfetu z4jmi.

Vzhledem k vySe uvedenym skuteénostem postupoval spravni organ dle ust. § 66 odst. 3 pism a) zakona o

prestupcnch a véc odlozil, nebot’ do§lé oznameni o prestupku neodiivodiiuje zahdjeni fizeni ani postoupeni
véei.

MAGISTRAT MESTA OSTRAVY
odbor vnittrich vacl

rong
vedouci oddéleni civilnéspravniho
odbor vnittnich véci
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