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V azeni,
v race 2009 zaslal Mgr Kamil Rudolecky, mistoprtedseda Ufadu na ochranu hospodafske souteze (DOHS), dva
listy s kompetentnimi stanovisky k uva2ovane Restrukturalizaci DPO, odpovidajici na dva dopisy tehdejsilho
feditcle Dopravnho podniku Ostrava as. (DPO) Ing Franti9ka Kofinka.
Flo o list c.j. 0011S-l 1256/2009/420/IWK ze 2.9.2009, a list DOHS 14032/2009/420/IWK ze 4.11.2009.
Kandy z lists obsahoval tfi dotazy Ing Kofinka, a tfi odpov6di DOHS.

Z Listu 2.9.2009 cituji:
"Dotaz 2: Je skutecne nezbytne pro ucely dosazeni souladu se zavaznou legislativou pro oblast veiejne podpory
a hospodafske souteze provost ekonomick6 a pravni oddeleni vyrobni cinnosti DPO do samostatne fungujici
obchodni spolecnosti?"
Odpoved' UGHS: "Neni nezbytne oddelit komercni vyrobni cinnosti do samostatn6 fungujici obchodni
spolecnosti, posta6i oddeleni: cicetnictvi komercni vyrobni cinnosti a cinnosti nekomercni (v ramci zavazku
vefejn6 slu2by). Pravni a ekonomicke oddeleni se jevi jako vhodnejsi, ale neni nezbytne."

Die stanoviska DOHS tedy posta6ilo v DPO oddelit dcetnictvi komercni vyrobni cinnosti od cinnosti
nekomercni, konane v ramci ZVS. Tohoto stanovisko DOIIS vsak ani DPO, ani Statutarni mesto Ostrava,
nedbaly, a DPO byla ustavena dcefinna spolecnost EKOVA ELECTRIC a.s. (EKOVA).
Mam velke pochybnost, zda bylo nutno do EKOVY z majetku DPO, tedy i Statutarniho mesta Ostravy, vlo2it
rozsahly majetek, nemovitosti a zafizeni v martinovskem arealu DPO, ktere budou pro DPO a SMO trvale
potiebnc,

V techto souvislostech v ramci,' prava na in formaci We zcikona J. 106/1999 ,S'b. se M: is
1) Umoznovaly opravdu ucetni predpisy v roce 2009 platne, od(lelit udetnictvi komercrni tivrobni cinnosti DPO
od dinnosti nekomercni, konane v ramci ZVS?
2) Pokud tehdejsi zdejsi predpisy oddelit iicetnictvi komercni vyrobni cinnosti DPO od cinnosti nekanercni,
konane v ramci ZVS, neumoznovaly, fake ustanoveni ktereho zakona takovernu c idtovani branilo?
.3) Upravdu by cinnost EKOVA nehyla mozna bez toho, ze na EKOVA nehudou nemovitosti a prostredky v

Alartinove preveclen3'?

4)C'innost by EKOVA v takovern pripade znemoznovala v cem spocivajici 'hrovozni ", ci "zakonna "prekazka?
S) C innost EKOVA by nehyla v souladu s nasian pravnim feidem, ani pokud by si Hato nemovitosti a prostredky
od DPO v ,A,1artinove EKOVA jen smluvne' najiniala?

6) VpNpaciC takove'ho nesouladi .e s nasinr pravnim rculem se tai, kvuli fake zcikonne prekazce ht' takova cinnost
EKOVA nehyla mozna?

Za poskytnuti informace dekuji.

Informaci iada 26.10.2014 Ing
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ROZHODNUTI

Na zaklade kadosti o poskytnuti informace die zakona 106/1999 Sb., o svobodnem pfistupu k infoFinacirn,
ve znenf pozdejich predpisu Ing. ze dne
26. 10. 2014, ty'kajici se vkladu majetku do EKOVA ELECTRIC a. s. a oddeleni t.l etnictvl komercni a
nekomereni cinnosti Dopravniho podniku Ostrava as., statutarnf mesto Ostrava, Magistrat rnesta Ostravy,
odbor legislativni a pravni rozhodl takto:

Podle § 2 odst . 4, § 15 odst . 1, zakona e. 106/1999 Sb ., o svobodnem pristupu k informaeim, ve zneni
pozdej^-ieh pfedpista , se 2adost o poskytnuti informace ze dne 26. 10 . 2014, ty'kajici se vkladu majetku do
EKOVA ELECTRIC a.s. a oddeleni ueetnictvi komercni a nekomereni cinnosti Dopravniho podniku Ostrava
as., podana Ing. odmita.

Odtivodneni:
Statutanil mesto Ostrava, Magistrat mesta Ostravy (povinny subjekt ) obdr2elo 2adost o poskytnuti informace
podle zakona e. 106/1999 Sb., o svobodnem pristupu k informacim , ve zneni pozdejsich pfedpisu , ze dne 26.
10. 2014, jejimz prosttednictvim se Ing . dotazoval na nazory ohledne oddeleni uiretnictvi
kolmeren i a nekomereni cinnosti Dopravniho podniku Ostrava a . s. a vlivu vlozeni ei nevlokeni majetku do
EKOVA ELECTRIC as.

Podle § 2 odst. 4 citovaneho zakona povinnost poskytovat informace se netyka dotazy na nazory, budouci
rozhodnuti a vytvafeni novych informace.

Podle § 15 odst . I citovaneho zakona pokud povinny subjekt 2adosti, byt ' i jen zcasti nevyhovi , vyda ve lhute

pro vyriz_eni zadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti , popfipade o odmitnuti casti zadosti.

Z charakteru podane zadosti jednoznaene vyplyva snaha 2adatele prosti=ednietvim dotazi ziskat nazory
povinneho subjektu ve vy§e uvedene veci. Za dane situace nema povinny subjekt povinnost poskytovat
jakekoliv informace na takto einene dotazy. V souvislosti s tim povinnernu subjektu take neprislui vytvareni
novycll informace. Podle platne judikatury povinny subjekt je povinen vykonavat svou cinnost pouze
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v mezich a zpusoby stanovenymi zakonem, pokud v ramci sve 6nnosti fyzicky disponuje nekterymi
informacemi, melo by to byt pouze v di sledku jeho zakonne pusobnosti. Vzhledem k vy e uvedenemu bylo
rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a zadost byla odmitnuta.

Pouceni.:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve Ihute 15 diA ode dne oznameni tohoto rozhodnuti. UvedenA
15-ti denni lhuta se pocita ode dne nasledujiciho po dni oznameni rozhodnuti. 0 odvolani rozhoduje Krajsky

urad Moravskoslezskeho kraje. Odvolani se podava u povinneho subjektu.

Mgr, Renata Kolkova

vedouci odboru legislativniho a pri vniho
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