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jak znémo, v roce 2002 jiZ poskytoval SMO pravni sluzby pan JUDr Petr Py3by. a je tomu tak dlouhodobé&, V
této souvislosti sd&luji:

A) v materidlu ¢. 7 (d4l M7) pro zasedani ostravskych zastupitel 26.6.2002, datovaného 17.6.2002, neni ,
napséno, které konkrétni osoby ho zpracovaly.Jde o vysoce odborny pravnicky text, jaky obvykle zpracovéval
legislativni a pravni odbor MMO (je vSak napsdno jen "odbor organizaéni MMO").

B) v PRINOSU 0 ze 27.6.2002 pro schiizi méstské rady v pisobnosti valné hromady Zasobovéni teplem
Ostrava a.s. (ZTO) dne 3.7.2002, jsou na jeho paté stran& napséni zpracovatelé pani Mgr Renata Kolkové, a pan
JUDr Petr Py3ny. V bodech 5), 6) a 7) nivrhu usnesenf se &leniim predstavenstva ZTO ukladaly povinnosti,
zasahujici do jejich obchodntho vedeni ZTO.

K tomu se lze v "Obchodn{ zakonik komenti¥ C.H.Beck" doéist: »
"Proto se pfikldnime k nézoru, Ze prvni a posledni v&tu ustanoveni § 194, odst. 4) je tieba ve vzdjemné vazbé
vyklédat tak, Ze predstavenstvo je sice povinno dit se pokyny valné hromady, ta viak nesmi vyd4vat pokyny
tykajici se bezprostfedn& obchodniho vedeni spole¢nosti. K takovému zivéru nas vede i to, Ze ma-li byt
pfedstavenstvo ve vztahu ke spole¢nosti, popfipads ke tfetim osobam, plné odpov&dné za vykon své funkce,
neni dost dobfe moZno takovou odpovédnost uloZit za stavu, kdy je omezeno pokyny valné hromady pfi
vykonu obchodniho vedenf spole¢nosti.”

Proto v rAmci prdva na informaci dle zdkona &. 106/1999 Sb. k pfedchozimu bodu A) se ta%i. & #4d4m:

1) taZi se, kdo byl, &i byli, skuteénymi zpracovateli které &4sti M7,

2) téZi se, kdo sestavil Smlouvu o spolupraci a zdvazcich (piloha &. 2 k M?7), a pokud neslo o pracovnika
MMO, na zékladé jak datovaného povéteni kterého pracovnika, &i organu SMO tak konal,

3) taZi se, kdo sepsal zmé&nu &I. 19 stanov ZTO, co# je pfiloha &. 3 k M7, a pokud neslo o pracovnika MMO, na
zakladg jak datovaného pové&feni kterého pracovnika, & orgdnu SMO, tak konal,

4) tdZi se, jaky byl ke dni 3.7.2002 divod k sestaveni nového textu &asti stanov ZTO, ktery nepochybné
zhorSoval postaveni SMO viigi dodavateli tepla,

5) z jakého diivodu zpracovatel nového textu &sti stanov neuved! i ruleny, i nahrazovany text, aby zastupitelé
mohli posoudit odiivodn&nost ndvrhu nového textu, ‘

6) taZi se, zda ke zm&n& mé&lo dojit na pozadavek dozoréi rady ZTO, a pokud ano, Zadam o nahlédnuti do textu
rozhodnuti dozoréi rady ZTO,

7) nebo snad $lo o poZzadavek n&jakého jiného objektu, & osoby, a v tom pipadé kterého jiného subjektu, &i
osoby 8§lo,

8) tézi se, kdo sestavil piilohu &.4 k M7, Seznam nemovitostf k ptevodu...?.

Obdobné k bodu B) v rémci préva na informaci dle z4kona &. 106/1999 Sb. se t4i:

9a) ktery z vyznatenych zpracovateli sestavil bod 5) navrhu usneseni v PRINOSU 0,

9b) ktery z vyznadenych zpracovateli sestavil bod 6) navrhu usneseni v PlﬁfNOSU 0,

9c) ktery z vyznatenych zpracovatelt sestavil bod 7) navrhu usnesen v PRINOSU 0,

9d) ktery z vyznatenych zpracovateli sestavil ostatni body navrhu usneseni v PRINOSU 0,

10) ktery z vyznadenych zpracovatelti sestavil Ditvodovou zpravu v PRINOSU 0,

11) zda si predkladatel P¥inosu 0 pfedem ové&foval, jestli povinnosti, uloZené v bodech 5),6) a 7) ndvrhu
usneseni, nejsou v rozporu se znénim zejména §194 odst. (4) obchodniho zdkontku, a pokud rozpor s
obchodnim zékonikem konstatovan nebyl, ktery subjekt, ¢i osoba, takové dobrozdéni pisemné kdy poskytl, a
12) taZi se, kdy a jakym zpiisobem (zejména na body 5),6) a 7) piijatého usneseni, reagovalo viiéi SMO
piedstavenstvo ZTO?

Za poskytnuti informacg d&kuji.
Napsal 21.10. 2014 Ingh
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Poskytnuti informace podle zdkona ¢, 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim

K bodiim 9a) - 9d), 10) Vasi Zadosti ze dne 21. 10. 2014 tykajici se piinosu 0 ze dne 27. 6. 2002 pro schiizi
rady mésta na 3. 7. 2002 statutarni mésto Ostrava (povinny subjekt) sdéluje, Ze vSechny body navrhu
usneseni a divodovou zpravu piinosu 0 sestavili vyznageni zpracovatelé spole&né.
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Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru legislativniho a pravniho
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat
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Ze dne: o R o
\Y%

C i SMO/381959/14/LPO/Hud Inaze"-" i

Sp. zn.: ;

Vyftizuje: Mgr. Jan Hudelek

Telefon: +420 599 442241

Fax:

E-mail: jhudecek@ostrava.cz

Datum: 4,11.2014

ROZHODNUTI

Ve véci Zadosti o poskytnuti informace dle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist Ing. ze dne 21.
10. 2014, tykajici se materialu &. 7 uréeného pro zasedani zastupitelstva mésta dne 26. 6. 2002 a prinosu 0
pro schizi rady mésta dne 3. 7. 2002, statutrni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy, odbor legislativni a
pravni rozhodl takto:

podle § 3 odst. 3, § 15 odst. 1, zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdgjiich predpisii se Zadost o poskytnuti informace ze dne 21. 10. 2014, tykajici se materialu ¢. 7 uréeného

pro zaseddni zastupitelstva mésta dne 26. 6. 2002 a pfinosu 0 pro schiizi rady mésta dne 3. 7. 2002, podana
Ine R o

Odidvodnéni:

Statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrzelo prostfednictvim elektronické
podatelny Z4dosti o poskytnuti informace podle zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k
informacim, ve zn&ni pozd&jich piedpist, ze dne 21. 10. 2014 tykajici se zpracovéni materidlu M7 pro
zasedéni zastupitelstva mésta dne 26. 6. 2002, prinosu 0 pro schiizi rady mésta dne 3. 7. 2002. Jedna se o
material a pfinos zahrnujici tématiku spole¢nosti Zasobovani teplem Ostrava, a.s.

Podle § 3 odst. 3 citovaného zékona informaci se pro (i€ely tohoto zdkona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
ast v jakékoliv podobég, zaznamenany na jakémkoliv nosiéi, zejména obsah pisemného zdznamu na listing,

zaznamu uloZeného v elektronické podobé& nebo zdznamu zvukového, obrazového nebo audiovizuélniho.

Podle § 15 odst. 1 citovaného zakona pokud povinny subjekt Zadosti, byt' i jen z&¢4sti nevyhovi, vyda ve [hité
pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnut{ zadosti, poptipadé o odmitnuti ¢asti Zadosti.

Povinny subjekt zjidtoval existenci pozadovanych informaci ve smyslu § 3 odst. 3 citovaného zdkona.
Z vyjadieni referenta spisové sluzby odboru vnitfnich véci ze dne 22. 9. 2014 bylo zjisténo, které dokumenty
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tykajici se spolegnosti Zasobovani teplem Ostrava, a.s. (ZTO) a spole¢nosti Dalkia Morava, a.s. (vyse
zminéna smlouva o spolupréci) byly vyskartovany (fyzicky zniCeny) a které byly piedény odboru Archiv
mésta Ostravy. Ze stanoviska archivu mésta ze dne 25. 9. 2014 bylo zjidténo, Ze archiv mésta prevzal
viechny archivalie tykajici se transformace a privatizace Zasobovani teplem Ostrava, a.s. do roku 2006,
veetné dokumentl nésledného podniku Dalkia, a. s. Tyto dokumenty byly prohlaseny za archivilie a je tieba
s nimi nakladat podle zakona & 499/2004 Sb. Z evidence dokumenti uloZzenych v centralni spisovné
magistratu, kterd byla prov&fovana v ramci fadného skartaéniho Fizeni 2014, vyplyva, ze zde jiz nejsou
uloZeny z4dné dokumenty evidované pod nidzvem Zisobovani &plem Ostrava, a. s. Jejich existenci neni
moZzno potvrdit ani na jinych odborech magistrdtu, nebof k povinnostem odbort dle Spisového Fadu
magistratu mj. patfi odevzdavat do centralni spisovny veskeré dokumenty, které jsou vyfizeny a které nejsou
potiebné pro béznou &innost. Dale se archiv mésta podrobné vyjadiil k pfedmétnym bodiim Zadosti, z &ehoz
plyne neexistence pozadovanych informaci u archivu mésta.

Z vySe uvedeného vyplyva neexistence pozadovanych informaci u povinného subjektu celkové, kdyz jimi
nedisponuje ani archiv mésta.

Zavérem povinny subjekt konstatuje, Ze nedisponuje pozadovanymi informacemi ve smyslu § 3 odst. 3
citovaného zékona.

Vzhledem k vyse uvedenému bylo rozhodnuto tak, Jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti a zddost byla

odmitnuta.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve Ihiité 15 dni ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. Uvedena
15- ti denni lhiita se potita ode dne nasledujiciho po dni oznameni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Krajsky
ufad Moravskoslezského kraje. Odvolani se podava u povinného subjektu.
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Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru legislativniho a pravniho
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