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pfeddvime Vam k posouzeni a dal$imu zpracovéni zpravu, ktera byla doruena na centrdlni e-mailovou
adresu Magistratu meésta Ostravy (esmo(@ostrava.cz, info@ostrava.cz). E-mailovd adresa odesilatele
Jje

Dékujeme Vam za spoluprici.

S pozdravem

Veronika Sum3alov
Operétor

Kontaktni centrum
Magistrat m&sta Ostravy
tel.: 84412 13 14
email: esmo@ostrava.cz

From:
To: unsignedinfo@localhost

Subject: ZI restrukturalizace DPQ

| Magistrit m&sta Ostravy (MMO)
ProkeSovo ndamésti 8

]
Ostrava

VézZeni,




k mémh podnétu zaslanému Vam 30.5.2012 ve znéni:
"VaZeni,

na zdkladé predchoziho, a dosud ziskanych informaci, Vém ddvdm podnét:

Opatiete relevantni podklady o finanénich disledcich pFevodu oprav a tidr#by tramvaji od DPO na

EKOVA, a prevedeni ¢dsti aredlu v Martinové do majetku EKQVA, prokazujict dlouhodobé
nezpochybnitelné ekonomické vyhodnosti téchto pocinii pro ZTO a SMO za stavu, kdy Ize pFedpoklidat dalsi
zvySovdni DPH, a prodef majoritni édsti EKOVA soukromému subjektu.

Soucdsti materidlu necht jsou i diisledky povinnosti tictovat DPH, v budoucnu zi'ejmé se zvySujici, a préva
EKOVA vyZadovat vihradu zisku za poskytnuté sluzby, oboji pak i na odpisy staveb a zaFizeni, prevedenych
do majetku EKOVA. Z podkladii by mélo byt ziejmé, jakd konkrétni procenta DPH a zisku jsou ve vypoctech
uvazovdna. Takové podklady necht jsou zastupitelim neprodlené poskytnuty."

Jste v materidlu &islo 11 pro 17. jednéni mé&stskych zastupiteld 27.6.2012 napsali:

"Vzhledem k tomu, Ze &lenové zastupitelstva mésta byli se viemi potfebnymi dokumenty jiZ sezndmeni,
rada mésta doporuduje zastupitelstvu mésta konstatovat, Ze zastupitelstvo mé&sta nepoZaduje pedloZen
Zadnych dal8ich dokumentt o finangnich diisledcich a vyhodnosti pfevedeni oprava a udrZby tramvaji od
DPO na EKOVA ELECTRIC a.s. ve smyslu podnétu ob&ana....".

Dle pfedchoziho textu materidlu byla vy¥izena jen pfipominka k G¢tovani DPH.
Zcela jste v3ak ignorovali otdzku vyhodnosti pfevedeni &4sti aredlu v \Martinové (vyse je podtrZeno).

V této souvislosti si Vam dovoluji p¥ipomenout toto:

1) Podéni ptedchozich tfech podné&ti predchazela méa dlouhodoba snaha dle zikona &. 106/1999 Sb. o pravu
na informace (dal ZI) opatfit si takové prikazné informace o vyhodnosti Restrukturalizace od magistratu.
Proto jsem Vam poslal 17.10.2012 e-mailem ¥4dost dle ZI, obsahujfcf p&t bodi (d4l Zadost).

2) 31.10.2012 MMO dopisem ¢&.j. SMO/342567/12/LPO/Hud prodlouzil lhiitu vytizeni Zadosti o 10 dnt, a
poskytl Informaci, Zidanou v bodu 5. List jako vSechny ostatni, byl podepsan pani Mgr Renatou Kolkovou,
vedouci legislativniho a prédvniho odboru MMO (dil Podpis MRK).

3) Potom, co mne Mgr Hudetek e-mailem 5.11.2012 vyzval k nahlédnuti do pisemnosti, jsem do nich
9.11.2013 na MMO nahlédl. Do ziznamu jsem i napsal, Ze "v rdmci dobré ville vdmi uréené &asti ptilohy
¢.1 znovu prostuduji a vysledek Vam sd€lim do tydne (zda jsem v uréenych &4stech p¥ilohy &. 1 odpov&di
nalezl, nebo ne"). _

4) 19.11.2012 jsem e-mailem napsal MMO, Ze Z4dané informace jsem v jimi ozna&enych pisemnostech
nenasel, coZ jsem podrobn& doloZil.

5) Proto jsem e-mailem 21.11.2012 poslal MMO stiznost dle § 16a ZI na jejich postup p¥i vy¥izeni Zadosti.
Takové stiZznosti vyfizuje Krajsky ttad v Ostravé (dal KU).

6) KU rozhodnutim &j. MSK 158018/2012 ze 13.12.2012 prikédzal Zadost vyfidit do 15 dni.

7) Od MMO dogel list &.j. SMO/412565/12/LPO/Hud ze 21.12.2012 (podpis MRK), ke kterému bylo
pfiloZeno 8 A4 dokumenth Gidajn& k bodiim 1,2 Z4dosti.

8) Od MMO diéle doslo rozhodnuti &.j. SMO/402462/12/LPO/Fa (podpis MRK) ze 27.12.2012, e Zadost v
| bodech 3, 3a, 4a odmitaji, nebot’ #4dané informace o vyhodnosti Restrukturalizace MMO nema.

Proti tomuto rozhodnuti jsem se samozfejmé& neodvolal, nebot’ plné potvrzovalo skutetnost, Ze takové
informade MMO nema. Pravé proto jsem podal Podnéty na MMO a RM, aby takové informace pro ZMO
opatfili.

9) Dne 3.1.2013 jsem e-mailem poslal na MMO stiZnost dle zdkona &. 106/1999 Sb. na obsah listu &.j.
SMO/412565/12/LPO/Hud ze 21.12.2012.

| 10) 30.1.2013 KU rozhodnutim &j. MSK/7147/2013 ptikézal MMO body 1-2a Zadosti vytidit do 15 dnd.
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11) DoSel mi pak list SMO/038938/13/LPO/Hud s prilohou 1A4 (podpis MRK) ze 13.2.2013, coZ viak opét
nebyla Zddana informace.

12) Proto jsem e-mailem poslal na MMO 24.2.2013 stiZnost na obsah listu ze 13.2.2013.

13) Dne 26.3..2013 KU znovu rozhodnutim &j. MSK/37146/2013 prikézal MMO body 1-2a Zadosti vytdit
do 15 dni.

14) Doslo mi pak rozhodnuti &.j. SMO/110748/13/LPO/Hud z 9.4.2013, Ze Zadost v bodech 1),2) se odmita,
protoZe Zadané informace o vyhodnosti Restrukturalizace MMO nema. Proti tomuto rozhodnuti jsem se
samoziejm& rovnéZ neodvolal, nebot’ potvrzovalo mij nézor, Préavé proto jsem podal Podnéty MMO a RM,
aby takové informace pro ZMO opatfili.

15) Zastupitel€, rozhodujici o pfevodech majetku, aniZ by mé&li pritkaz, Ze to je dlouhodob& pro obec a jeji
ob¢any vyhodné, porusili takovym jednénim nésledujici ustanoveni zikona &. 128/2000 Sb. o obcich:

a) § 38,dst. (1), ukladajici povinnost majetek obce vyuZivat i€elné a hospodamé v souladu s jejimi z&jmy
a tikoly ze zékonem vymezené pilisobnosti.Obec Ze je povinna pe€ovat o zachovéni a rozvoj svého majetku,
a ne majetek vyvadét do soukromych subjekt,

b) § 69 odst. (2), uklddajici zastupitelim sloZenim slibu funkci vykondvat svédomit&, v zdjmu mésta a jeho
obcant a

nehled? na porulen{ ustanoven i jinych zékonil, Z4jmem ob&anl mésta rozhodné neni vyvadét z majetku
mésta majetek, ktery bude dlouhodob& potfebovat DPO pro plnéni zavazku vefejné sluzby- zdejsi méstské
dopravy.

c) § 69, odst. (4) uklada zastupiteliim mandat vykonavat v souladu se sloZenym slibem,

| d) § 83, odst. (1) op&t uklad4 zastupiteliim h4jit zajmy ob&anii obce.

16) Takové jedndni m4 v¥ak i trestng pravni disledky, kdyZ tfeba rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp.zn. 5
Tdo 827/2012 z 19.12.2012 stanovi:
".....I. Kolektivni orgdn, ktery o takové majetkopravni dispozici (prodej obecni nemovitosti) je opravnén
rozhodnout, mé povinnost seznamit se se viemi dileZitymi podklady, které maji k uvedenému pravnimu
ikonu n&jaky vztah. P¥itom okolnosti, Ze se uvedeny orgén neseznamil s podklady o odli§né cen& zcizované
nemovitesti od ceny obvyklé, opomenul névrhy na odkoupeni nemovitosti za vy$3f cenu, odmitl ndvrhy na
odloZeni odprodeje do doby doplnéni podkladii, mohou svéd&it pfi nejmensim o eventudlnim Gmyslu ve
smyslu § 15 odst. 1, pism. b) odst. (2) trestniho zakoniku. Uvahy o této formé zavin&ni se v konkrétni vici
-+ odvijeji od toho; v jakém postaveni vystupovali jednotlivi &lenové kolektivniho organu obce, jaky byl
rozsah jejich oprdvnéni a zda, a jak. pro nevyhodny navrh hlasovali. Rozhodné neni vylou&ena trestni
odpovédnost kazdého z €lenti kolektivniho organu obce, protoZe kaZdy z nich m4 k dispozici stejny hlas.
[ NemutZe se tedy jednat o vytvéfeni n&jaké kolektivni odpov&dnosti za rozhodnutf ve smyslu trestniho prava.
'IL. Za dileZitou povinnost dle § 221 odst.(1) trestniho zakoniku se povazuje poruseni povinnosti fdn¥
opatrovat a spravovat majetek obce ve smyslu § 85 zakona &. 128/2000 Sb. o obcich ve znéni pozdéjsich
pfedpist...".

17) Obdobnou odpov&dnost oviem maji i pracovnici magistrétu.

18) Je mi zndmo, Ze v této souvislosti jste vydali po vice zru§ovacich rozhodnutich KU rozhodnuti &j.
SMO0/001822/14/LPO/Hud dne 17.1.2014, Ze Zidost odmitite. Nedopatfenim se stalo, Ze jsem nepodal
odvolani. Pokud v3ak nebyla informace poskytnuta, ani pravomocné rozhodnuti o odmitnuti Zadosti nebrani
podat noyou Zadost, tieba shodného obsahu, coZ niZe ¢inim.

VLASTNI ZADOST O INFORMACI:

!V rdmci prdva na informaci dle zdkona & 106/1999 Sb.se vzhledem k vySe citovanému Vasemuy tvrzeni v
materidlu Cislo 11 pro 17. jedndni méstskych zastupitelit 27.6.2012 tdzi, v jakych konkrétnich dokumentech
(ndzev, €., datum zpracovdni, zpracovatel, atd), jsou mnou navriené prikazy, takZe opodstaméné byste
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tvrdili, Ze "clenové zastupitelstva mésta byli se viemi potFebnymi dokumenty jiZ sezndmeni”. V rdmci
zamezeni dalSich nejasnosti Zdddm informace, na které odkdzete mi poskytnout formou poskytnuti jejich
stejnoplsu (kopie) se zvyraznénim toho, na co odkazujete. To mi neni nutno posilat, na vyzvu e-mailem u Vés
0sobné vyzvednu.

| Pokud snad jde o obsdhlejsi pisemnosti, Zdddm uvést isla konkrétnich stran, i pFipadné odstavci,
obsahujici mnou navrZené priikazy.

Pokud snad je n€co nejasného, na vyzvu tieba e-mailem odpovim. Za poskytnut{ informace d&kuji.

Informaci z4d4 12.4.2014 Ingd NG
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Statutarni mésto Ostrava
magistrat

Vase znac¢ka:

Ze dne;
¢ 5 SMO/142200/14/LPO/Hud ‘(
Sp. zn.:
Vyfizuje: Mgr. Jan Hudegek
Telefon; +420 599 44224]
Fax:
" E-mail: Jjhudecek@ostrava.cz
Datum:; 25.4.2014

ROZHODNUTI

Na zéklad¥ Z4dosti o poskytnuti informace dle zékona &, 1 06/1999 Sb., 0 svobodném fistupu k informacim,
ve znéni pozdgjsich predpisi mg-“ ze dne
12. 4. 2014, tykajict se prikazu ekonomickd vyhodnosti pfevodu oprav, UdrZby tramvaj{ a &4sti aredly v
Martinové z Dopravniho podniku Ostrava a.s. na EKOVA ELECTRIC a.s., statutdrni mésto Ostrava,
Magistrit mésta Ostravy, odbor legislativni a pravni rozhod] takto:

Vyrok:

Odiivodnéni:

Statutarni mésto Ostrava, Magistrat mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrzelo #4dost o poskymuti informace
podle zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znénj pozdéjsich predpist, ze dne 12.
4.2014, podanou Ing

Jmenovany pozadoval, ve vztahu k materidly ¢ 11 pro 17. jednéni méstskych zastupitelit dne 27. 6. 2012,
uvést konkrétni dokumenty obsahujic{ Jim navrené prikazy, takse bylo opodstatnéng tvrzeno, Ze , &lenové
zastupitelstva m&sta byli se viemi potfebnymi dokumenty ji¥ seznimeni®. V souvislosti s tim pozadoval j

jejich poskytnuti,

Povinny subjekt v minulosti obdr¥el totoZnou Z4dost jmenovaného ze dne 10. 9. 2013. Tu vy¥dil vydanim
ro;hodxl'utf 0 jejim odmitnuti &, j. SMO/001822/14/LPO/Hud ze dne 17. 1. 2014, které je pravomocné.

ProkeSovo ném. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 o ST RAVA ! ! !

www.ostrava.cz Cislo uéty 27-1649297309/0800



Podle § 15 odst. 1 citovaného zékona pokud povinny subjekt Z4dosti, byt i jen z&4sti nevyhovi, vydé ve lhitg
pro vyfizeni Zédosti rozhodnuti o odmitnuti #4dosti, popfipadé o odmitnut{ &4sti Z4dosti.

v
S ohledem k vy%e uvedenému, kdy Zadatel podal opakovanou Z4dost, bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozhodnuti a Zadost byla odmitnuta, '

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnutf lze podat odvoldni ve Ihiit& 15 dnit ode dne oznémeni tohoto rozhodnuti. Uvedens
15- ti dennf Ihtita se potitd ode dne nasledujiciho po dni ozndmeni rozhodnuti. O odvolani rozhoduje Krajsky
fad Moravskoslezského kraje. Odvoléni se podévé u povinného subjektu.

Datum vyhotoveni rozhodnuti: 25. 4. 2014

Mer. Renata Kolkové .
vedoucf odboru legislativniho a pravntho

Prokesovo ndm. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DI& GZ 00845 451 o ST R AVA ! ! !

2/2 www.ostrava.cz Cislo tétu 27-1649297309/0800
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Magistrat mésta Ostravy

3.0 -04- 2014

PODATEILNA!!

Magistratu Statutarniho mésta Ostravy (MMO)

ProkeSovo namésti 8
Ostrava

VazZeni,

12. 4. 2014 v 17:29:25 jsem na MMO poslal e-mailem informa&n

zakona €. 106/1999 Sb. V jejim bodu 18 jsem napsal:

"18) Je mi znamo, Ze v této souvislosti
17.1.2014 rozhodnuti &.j. SMO/00182

1030 EP)

MAGISTRAT MESTA OSTRAVA
odber legislativnl a prévni

C. dopor.

Dodlo: ~2 . 65 2@%
¢ ,wa/wcm? f
F‘Pﬂ@hy: T e T

e

Zprocav.

Uk!. zncly.

23/ 11

Ostrava 30.4.2014

se stalo, Ze jsem nepodal odvolani. Pokud v&ak nebyla informace poskytnuta, ani
pravomocné rozhodnuti o odmitnuti 2adosti nebrani podat novou Zadost, tieba shodného

obsahu, coZ nize &inim."

Dnes jsem v8ak pfevzal Rozhodnuti &j. SMO/142200/14/LPO/Hud ze 25.4.2014, ze
MMO Zadost odmita, nebot pry jiz pravomocnym rozhodnutim &.j. SMO/001822/14/LPO/
/Hud ze 17.1.2014 (o kterém jsem jim v Zadosti psal, a nijak jeho pravomocnost
nepopiram) shodnou Zadost odmitli.
Evidentné tak na MMO neuznavaji zasadu, e ani dfivéjsi pravomocné rozhodnuti o
odmitnuti Zadosti nebrani podat novou Zadost, tfeba i shodného obsahu.

Proti Rozhodnuti €.j. SMO/142200/14/LPO/Hud ze 25.4.2014 v celém rozsahu proto
podavam odvolani. Navrhuji je zruiit, a pfikazat MMO poskytnuti zadané informace.

Za vyfizeni dékuji.

11—

i Zadost (Zadost) dle

jste po vice zruSovacich rozhodnutich KU vydali
2/14/LPO/Hud, Ze Z4adost odmitate. Nedopatienim



LPO30

Statutarni mésto Ostrava

magistrat
Vase znacka:
Ze dne: o
- Krajsky tifad _l
C.j: | SM0/166656/14/LPO/Hud Marindiosleiid ladt
28.fifna 117
- 702 18 Ostrava
Vyfizuje: Magr. Jan Hudetek
Telefon: +420 599 442241
Fax:
E-mail: jhudecek@ostrava.cz
Datum: 14.5.2014
PredloZeni odvolani

Timto vim pfedkladame odvolni Ing. N NEIB dne 30. 4. 2014 proti rozhodnuti statutrntho
mésta Ostravy & j SMO/142200/14/LPO/Hud ze dne 25. 4. 2014, Pfedmétné rozhodnut{ bylo vydano
v souladu se zdkonem o svobodném piistupu k informacim. Odvolani nepovaZujeme za divodné, Zaroverii
pfikladame pfisludny spisovy material.

S pozdravem /é 4

&

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru
legislativniho a pravniho

Pfiloha: dle textu N

Prokesovo ndm. 8, 728 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 OST RAVAII
11 www.ostrava.cz Cislo Gétu 27-1649297309/0800 e
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MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

& Odbor pravni a organizaéni
28. ffjna 117, 702 18 Ostrava
J

| AGISTRAT MESTA OSTRAVA | & dosor
odbor tegislatival o préoval

&: MSK 67460/2014 Zpracov.
Sp. 2n.: POR/13321/2014/T&3 Dotlo: =7 -06- 2014 1

0843 AS e i gno } J/D(ij’ﬂ[ bt ok
Vyfizuje: Mgr. Véaclav Tézky o o . |43 /7 / /5'
Odbor: Odbor pravni a organizacni ATy /
Yelefon: 595 622 354
Fax: 595 622 226
E-mail; vaclav.tezky @kr-moravskoslezsky.cz
Datum: 2014-06-02

Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor pravni a organizadni, jako vécné a mistné pHisludny spravn organ
podle § 16 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjiich predpisd,
§ 67 odst. 1 pism. a) zdkona & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizen(), ve znéni pozdéjsich predpisy,
a § 178 odst. 2 zékona & 500/2004 Sb., spravni réd ve znéni pozdéjsich predpisd,

podle § 90 odst. 1 pism. b) zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpist, ve véci odvolani
Ing. et e 30. 4. 2014,

-

rusi

rozhodnuti statutdmiho mésta Ostrava, maglistratu, ze dne 25.4. 2014, & j. SMO/142200/14/LPO/Hud,
0 odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace podle § 15 odst. 1 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd,

v

a vraci véc

statutdrnimu méstu Ostrava, magistratu, k novému projednant.

Prévnim nazorem Krajského (Fadu Moravskoslezského kraje, odboru pravniho a organizacniho, je statutdrni
mésto Ostrava, magistrat, podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) zikona & 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdéjsich pFedpisl, v novém projedndni vécl vazéno.

Uéastnici Fizeni:
1. R ——

Odévodnéni:

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor prévni a organizaéni (déle té% jen krajsky GFad“), rozhodl
po prezkoumdni predloZené spisové dokumentace podle § 89 odst. 2 zakona & 500/2004 Sb., spravni rad,
ve znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,spravni fad"), s timto od@vodnénim:

‘www.kr-moravskoslezsky.cz
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&5 MSK 67460/2014 Sp. zn.: POR/I3321/2

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze Ing.

(ddle té% jen ,odvolate") podal dne 14.4. 2014 na elektronickou adresu statutdrniho mésta Ostrava,
magistratu (ddle té% jen ,mésto"), Zdost o poskytnuti informace podle § 13 zékona C. 106/1999 Sh.,
o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich predpisdl (dale jen ,zékon o svobodném pfistupu
k Informacim®), ve které pozadoval ve vztahu k ,materialu Gislo 11 pro 17. jedndni méstskych zastupiteld”
informace o konkrétnich dokumentech, ve kterych jsou jim navrzené prikazy, na zékladé kterych by mohlo
mésto opodstatnéné tvrdit, Ze ,denové zastupitelstva mésta byli se véemi potrebnymi dokumenty JiZ
seznameni™.

M&sto ¥idost o informace posoudiio a vydalo rozhodnuti & J. SM0/142200/14/LPO/Hud datované
dnem 25. 4. 2014 (odvolatel obdrzel dne 30. 4. 2014), ve kterém odmitlo dle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona
o svobodném pHstupu k informacim poskytnout informace pofadované v pfedmétné Zadosti o informace,
a to z toho divodu, Ze byla podéna Zadost o informace, kterd je totoZna s d¥ive podanou Zadosti o informace,
o které mésto pravomocné rozhodlo tak, Ze odmitio poZadované informace poskytnout.

Odvolatel s uvedenym rozhodnutim nesouhlasil, a proto proti nému podal u mésta dne 25. 4. 2014 odvolani.
Odvolatel v ném zejména namital, e za této situace, kdy nebyla poZadovand informace poskytnuta, nebrani
pravomocné rozhodnuti o odmitnuti Zadost! podat novou adost, tfebaZe shodného obsahu. Odvolatel zavérem
navrhl rozhodnuti ,zrusit, a piikazat MMO poskytnutl Zadané informace”,

Vzhledem k tomu, e mésto neshledalo déivod pro zruSeni nebo zménu odvoldnim napadeného rozhodnuti
ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho fadu, zaslalo predmétné odvolanf spolu se spisovym materidlem ve véci
pFipisem ze dne 12. 5. 2014 krajskému GFadu (krajsky Gfad obdrZel dne 13. 5. 2014).

* Xk X

K naplnéni zdkonnych podminek pro podani odvolani;

--Podle § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim plati obecné pravidio, dle kterého pokud tento
Z4kon nestanovi jinak, pousiji se pfi postupu podle tohoto zékona mimo jiné pro ro dnutl o odmitnuti Zadostl
a odvolacf Fizeni ustanoveni sprévnfho fadu.

Podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim Ize proti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti ¥adosti podat odvoldni, Vzhledem k tomu, Ze zdkon o svobodném pifstupu k Informacim th@tu
pro podan odvoldni pfimo nestanovi, pouZije se pro uréenf této Ihfty pisludné ustanoveni sprévniho Fadu
(viz vyie), kterym je ustanoveni § 83 odst. 1 spravniho fadu, a dle kterého Cini odvolaci théta 15 dnd
ode dne oznamen rozhodnuti. Podle § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podavé u organu, ktery napadené
rozhodnutf vydal. '

Jak wyplyva z predloZeného spisového materialu, bylo v posuzovaném pfipadé odvoldnim napadené rozhodnuti
doru¢eno odvolateli dne 30. 4. 2014, Patnactidenni zakonna Ihéita pro podani odvolani proti tomuto rozhodnuti
uplynula dne 15. 5. 2014. Odvolani proti pfedmétnému rozhodnuti bylo, podano u mésta dne 30. 4. 2014, tedy
v zakonem stanovené IhGit& a u vécné a mistné piislusného spravniho organu.

Krajsky Ufad (dale té¥ jen ,odvolaci organ™) tak vzhledem k uvedenému shledal, e je piislusny se danym
odvolanim zabyvat.

www.kr-moravskoslezsky.cz
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odanému o ani:
Z rozhodnuti wplyvé, e mésto odmitlo poskytnout poZadované informace z toho dfivodu, ¥e byla podéna
Zdost o informace, ktera je toto¥nd s difve podanou Zadosti o informace, o které mésto pravomocné rozhodlo
tak, Ze odmitio poZadované informace poskytnout,

Odvolate! ve svém odvoldni zejména namital, %e za této situace, kdy nebyla poZadovana informace poskytnuta,
nebrani pravomocné rozhodnuti o odmitnuti 3adosti podat novou Zadost, tfebaze shodného obsahu,

Odvolad organ uvadi, Ze prisvédéuje ndmitce odvolatele. Dle pravniho ndzoru odvolaciho orgdnu toti# nelze
odmitnout Zadost o informace z ddvodu opakované podané Zidosti o Informace shodného obsahu,
a to za situace, kdy informace poZadované v dffve podané Z4dosti o informace nebyly prokazateln& poskytnuty.
Odmitnout Z&dost o informace z déivodu, e byla poddna Zidost o informace obsahové shodnd s jiz dive
podanou Zadosti o informace, je dle nézoru odvolaciho orgdnu moZné pouze tehdy, kdy byly vSechny informace
poZadované v dfive podané adosti o informace Drokazateln& poskytnuty (uvedeny zavér odpovida jak nazoru
odborné literatury ~ viz FUREK, Adam; ROTHANZL, LukdS. Zdkon o svobodném pristupu k informacim
a souvisejici predpisy : komentsr: 2. Viyd. Praha: Linde 2012, ISBN 987-80-7201-868-0, str. 662, tak judikatury
= srov, napF. rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu &, J- 6 Ans 5/2006-52 ze dne 7. 2. 2008).

Pokud by chtélo mésto odmitnout 3dost o informace za situace, kdy jiZz bylo o obsahové shodné adosti
o Informace pravomocn& rozhodnuto o jejim odmitnuti, muselo by v souladu s § 12 zikona o svobodném
pristupu k informacim ové&fit, zda jsou | nadéle déany podminky pro odmitnuti #adosti o informace, pfi¢emz tato
Uvaha mésta by musela byt sou&sti rozhodnuti. Soucasna by pak musely byt pFedioZeny podklady pro tuto
Uvahu v pfislu§ném spisovém materidlu. Odvolaci orgén uvadi, Ze toto mésto neudinilo.

Dle nézoru odvolaciho orgdnu tak mésto pochybilo, nebot’ nesprévn& odmitlo Z3dost o informace z ddvodu
opakované& podané Zadosti o informace, a to ani3 by byly informace poZadované v obsahové totosné ¥3dosti
o informace dfive poskytnuty a aniz by mésto ovéfilo a doloZilo, zda dfvod pro odmitnuti nové obsahové
totoZné Zadosti o informace trva.

formalni ni:

Odvolaci organ poukazuje na to, e podie ustanoveni § 69 odst, 1 spravniho aduy, které je dle § 20 odst, 4

pism. a) zakona o svobodném pistupu k Informacim pfimo aplikovatelné na rozhodnuti o odmitnut] Zadosti,
jednou ych ndleZitosti pisemné { &7 ofi
se_statnim znakem. Stejnopis rozhodnut! predloZeny odvolacimu orgdnu je viak opatien otiskem kulatého

razitka mésta.

Za této situace, kdy je zvia&tnim zakonem stanoven poZadavek na oznadovani rozhodnuti mésta d¥ednim
razitkem, nelze dle ndzoru odvolacho organu aplikovat obecnou Gpravu § 111 odst. 5 & § 141 odst. 4 zakona
¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozd&jiich predpisd.

* % %k
Po prezkoumdni spisové dokumentace a véech skutecnosti, které z pFedloZené spisové dokumentace vyplyvaji,

odvolaci orgén konstatuje, e v napadeném rozhodnuti zjistit pochybeni, kterd odfivodiujl zrugeni rozhodnut!
a vraceni vécl k novému projednani.

www.kr-moravskoslezsky.cz
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Pouceni:
Podle ustanoveni § 91 odst. 1 sprévniho Fadu se protl rozhodnuti odvolaciho spravniho orgdnu nelze dale
odvolat. Rozhodnut! odvolacho orgénu je v pravni modi, jestliZe bylo ozndmeno odvolateli.

JUDr. Petr Pospisil, Ph.D., LL.M.
vedoud odboru pravniho a organizatnlho

,otisk UFedniho razitka"

po dobu nepfitomnosti zastoupen

Mgr. Karlem Mallerem, v. r.

vedoudm oddélent legistativniho a organiza¢niho
odboru pravniho a organizaéniho

Rozdélovnik:

Odvolatel: i, AT

Povinny subjekt: statutdrni mésto Ostrava, magistrat, odbor legislativni a pravni, ProkeSovo nameésti 8, 729 30
Ostrava (na védomi + po pravni moci rozhodnutf spolu se spisovym materialem)

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Vaclav Tézky
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Statutarni mésto Ostrava

magistrat
Vase znadka: :
Ze dne; .
. § V

. SMO/211327/14/LPO/Hud T dzeny pan —I
o L ——
Vyfizuje: Mgr. Jan Hudegek -

: Telefon: +420 599 442241 :

! Fax:

. E-mail; Jjhudecek@ostrava.cz

| Datum: 30.6.2014

ROZHODNUTI

Na z4klad® zadosti o poskytnuti informace dle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist YN NENEEND. - SHD. byt- WD - inc

' 12. 4. 2014, tykajici se prikazu ekonomické vyhodnosti pfevodu oprav, Gdrzby tramvaji a &4sti aredlu v
Martinové z Dopravniho podniku Ostrava a.s. na EKOVA ELECTRIC a.s., statutirni mésto Ostrava,
Magistrat mésta Ostravy, odbor legislativn{ a pravn{ rozhodl takto:

vyrok:

podle § 15 odst. 1, zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozd&jsich
predpisi, se Zidost o poskytnuti informace ze dne 12. 4. 2014, tykajicf se prikazu ekonomické vyhodnosti
pfevodu oprav, Udrzby tramvaji a &asti arealu v Martinové z Dopravniho podniku Ostrava a.s. na EKOVA
ELECTRIC as., podan NN - - S byt Y odmits.

Odiivodnéni:

Statutérni mésto Ostrava, Magistrit mésta Ostravy (povinny subjekt) obdrzelo 24dost o poskytnuti informace
podle zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi, ze dne 12.
4,2014, podanou .

Jmenovany poZadoval, ve vztahu k materilu &. 11 pro 17. jednini méstskych zastupiteld dne 27. 6. 2012,
uvést konkrétni dokumenty obsahujici jim navrZené prikazy, tak¥e bylo opodstatnéné tvrzeno, e , &lenové
zastupitelstva mésta byli se viemi pottebnymi dokumenty ji% sezndmeni“. V souvislosti s tim poadoval i

Jjejich poskytnuti.

Povinny subjekt v minulosti obdrzel totoZnou Zadost Jjmenovaného ze dne 10. 9. 2013. Tu vy¥idil vydanim
rozhodnut{ o jejim odmitnuti &. j. SMO/001822/14/LPO/Hud ze dne 17. 1. 2014, které je pravomocné.

Prokesove ndm. 8, 729 30 Ostrava IC 00845 451 DIE CZ 00845 451 - OST R A A (11
112 www.ostrava.cz Cislo G&tu 27-1649297309/0800 ) oo
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Podle § 15 odst. 1 citovaného zikona pokud povinny subjekt 2adosti, byt i jen z&4sti nevyhovi, vydé ve hité
pro vytizeni #4dosti rozhodnuti o odmitnuti Z4dosti, popfipadé o odmitnuti &asti Zadosti.

Povinny subjekt se zabyval existenci divodd pro odmitnuti 2idosti a dosp&l k zavéru,’ Ze divody pro
odmitnuti 24dosti podle vy$e zmin&ného rozhodnuti trvajf i nadale. Pi vyfizovani této i pfedchozi Zidosti
povinny subjekt vychazel z ,,Projektu restrukturalizace Dopravniho podniku Ostrava finalni zprava z 1. etapy
Projektu®, ktery byl v minulosti predloZen zastupitelstvu mésta. Dle nézoru povinného subjektu tento
dokument obsahuje ,,prilkazy” ekonomické vyhodnosti pfevodu &innosti a majetku z Dopravniho podniku
Ostrava a.s. na EKOVA ELECTRIC a.s. ve smyslu podanych Zidosti. V minulosti byly Zadateli pfisluiné
informace z uvedeného dokumentu jiZ poskytnuty. Zadatelem a nadfizenym orginem byly vSak povaZovany
za nedostaujici. V dané véci je mo¥no vychazet stale jen z uvedeného dokumentu. Povinny subjekt tedy
konstatuje, Ze pozadovanymi informacemi nedisponuje.

S ohledem k vy3e uvedenému, kdy %adatel podal opakovanou 24dost, bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozhodnuti a Zadost byla odmitnuta. )

Pouteni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani ve lhiité 15 dnd ode dne oznameni tohoto rozhodnuti. Uvedena

15- ti denni lhita se potita ode dne nésledujiciho po dni oznameni rozhodnuti. O odvoléni rozhoduje Krajsky
ufad Moravskoslezského kraje. Odvolédni se podava u povinného subjektu

A PJ/,

Mgr. Renata Kolkova
vedouci odboru legislativniho a pravniho

Prokegovo nam. 8, 729 30 Ostrava I& 00845 451 DIE CZ 00845 451 O ST R A A!

www.ostrava.cz Cislo u&tu 27-1649297309/0800
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