Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 29. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 18.03.2026

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budoveé Radnice mésta Ostravy
Piedsedajici: Jan Dohnal, primator
Pfitomno: pocet Clentd zastupitelstva 51
zastupci méstskych obvodia 12
tajemnik 1
vedouci odbort MMO 21
ostatni 16
hosté 5
Omluveni: pan Frantisek Kolafik, pan Vit Machacek, pan Tomas Pavliska
Nepfitomni: pan Ondfej Sliva
Zahajeni: 9.05 hod.
Prestavka: 1. prestavka — 11.09 — 11.45 hod.
2. prestavka—12.15—12.23 hod.
Ukonéeni: 12.50 hod.
Zapisovatel: Lenka Cap&ova, odbor legislativni a pravni

Primator Jan Dohnal zah4jil 29. zasedani zastupitelstva mésta a ptivital vSechny pfitomné.
Informoval, Ze zasedani je mozné sledovat v on-line rezimu pies odkaz umistény na webovych
strankach mésta a zarove je pro tcely informovani vetejnosti pofizovan audiovizualni zaznam,
ktery bude nasledn€¢ po provedeni potfebné anonymizace Udaji zvefejnén na oficidlnich
internetovych strankach mésta. Upozornil, Ze pofizenim tohoto zdznamu dochazi ke zpracovani
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a pravech subjektu udajl jsou k nalezeni na internetovych strdnkach mésta.

Pozadal ¢leny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, aby bylo moZno zjistit pocet
pfitomnych clenti zastupitelstva mésta. Z celkového poctu 55 ¢lenti zastupitelstva mésta bylo
v zasedacti sini v dobé zahdjeni prezentovanych 48 ¢lend, takZe zasedani bylo schopno platné
jednat a usnaSet se. Sd¢lil, Ze do zahajeni zasedani zastupitelstva mésta se omluvili tito ¢lenové
zastupitelstva mésta, a to pan FrantiSek Kolafik, pan Vit Machafek a pan Tomas§ Pavliska.
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v 11.30 hod. a rovnéz d¥iv&jsi odchod kolem 13.30 hod. nahlasil pan Rostislav Reha.

LA R4
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Material €. ZM_M 0

Schvaleni programu 29. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 18.03.2026

Primator sd¢lil, ze rada meésta schvalila ndvrh programu dne 03.03.2026, poté dne 06.03.
navrhla doplnit program 29. zasedani o materialy ¢. 66—67, které obdrzeli v pozd¢jSim terminu.
Na své vcerej$i schlizi navrhla doplnit program 29. zasedani o material ¢. 68 s nazvem ,,Petice
ev. ozn. PET-01/2026%, ktery obdrzeli na stil. Primator dale navrhl zaradit jako posledni bod
programu bod €. 69 s nazvem ,,Situace v lokalit¢ Bedriska“.

Dale tekl, Ze na stil obdrzeli:

- navrh programu 29. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organti mésta
- ausneseni z 28. jednani finan¢niho vyboru.

Primator uvedl, Ze materialy jsou fazeny do blokt podle pfedkladatelti a Ze s itvodnim slovem
predkladatele bude pfedlozen material ¢. 68 a bod €. 69.

Sdélil, Ze na zéklad¢é porady primatora s predsedy politickych klubt se navrhuje stdhnout
material €. 63 s ndzvem ,,Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.. Moravska Ostrava, obec
Ostrava (lokalita ndm. Dr. E. BeneSe)* z bloku naméstka primatora pana Jititho Vavry a dale
navrhl stdhnout material ¢. 11 s nazvem ,,Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta
Ostravy €. 9/2022, o zdkazu konzumace alkoholickych ndpoji na vefejném prostranstvi, ve
znéni pozdéjsich zmen a doplnkt* ze svého bloku.

Déle navrhl material ¢. 28 s ndzvem ,,Navrh dalSiho postupu souvisejiciho s realizaci projektu
Polyfunkéni budova na kiiZovatce ulic Nadrazni — Ceskobratrska v k. 4. Moravska Ostrava,
Ostrava® projednat bezprostiedné po bodu dotazy, pfipominky a podnéty ob¢anii mésta, ktery
je na programu v dobé od 11.30 do 12.00 hod. Uvedl, Ze u projednavéni tohoto materidlu bude
pfitomen jednatel spole€nosti KiiZovatka Development s.r.o. pan Michal Jelinek a zastupce
spole¢nosti MS-projekce s.r.o. pan Martin Habrnal.

Dotazal se, zda ma nékdo k predlozenému névrhu programu néjaky dotaz nebo ptipominku.

Diskuse:

O. Némecek ftekl, ze by chtél pozadat u bodu k Bedfisce, kdy zaroven podékoval za jeho
zafazeni na program zasedani, zda by jeho projednavani neslo pfedsunout, protoze dle jeho
informaci jsou ptitomni na zasedani obcané, ktefi k nému chtéji vystoupit.

J. Dohnal sdé¢lil panu Némeckovi, ze se o tom samoziejmé mohou pobavit. Navrhl, ze pokud
by ho chtéli pfedsunout, tak by ho zatadil za bod diskuse s ob¢any a za materidlem €. 28, protoze
k nému maji ptizvaného pana Jelinka a hned poté by projednali pfednostné bod k BedfiSce.

Z. Bajgarova tekla, Ze ma dotaz k bodu, ktery chtéji zatadit na program jednani a ktery se tyka
Bediisky. Dotéazala se, zda k nému nechybi néjaka ptiloha nebo zda by ji nechtéli do doby, kdy
ho budou projedndvat, doplnit. Doplnila, Ze tim mé& na mysli to pfedmétné usneseni
Zastupitelstva méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky, protoze kdyz ho budou brat na
védomi, tak aby védéli, co ptesné bylo predmétem. Sdélila, ze kdyzZ si to projela na webu, tak
05.03. asi zastupitelstvo nebylo, protoze na webu je uvedeno, ze bylo 09.03. Zopakovala sviij
dotaz, zda by bylo moZné ty informace doplnit, nez budou ten material fakticky projednavat.
J. Dohnal fekl, ze pan starosta ptikyvuje, ze to asi je mozné a pozadal ho, zda by byl schopny
to usneseni zastupitelstva Marianskych Hor dat organiza¢nimu oddéleni, aby bylo schopné ho
jeste do projednavani tohoto bodu rozdat, aby vsichni védeli, o ¢em budou hlasovat. Déle fekl,
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ze jiz nevidi nikoho dalsiho ptihlaSeného do diskuse, a proto navrhl, aby byl bod ¢. 69 tykajici
se Bediisky projednavan po diskusi s obCany a po pfedifazeném bodu €. 28, ktery se tyka
Kiizovatky Development s.r.o.

Primator dal hlasovat o ptfedlozeném navrhu programu s Upravou. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0
se zdrzelo hlasovéani. Program 29. zasedani zastupitelstva mésta byl schvalen. Bylo pfijato
usneseni ¢. 1814/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatell zapisu z 29. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 18.03.2026

Za ové&fovatele zapisu byli navrzeni pan Maxim Pachomov a pan Zden&k Rodek. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovérovateli zapisu z29. zasedani zastupitelstva meésta.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1815/ZM2226/29.

A X4

Primator konstatoval, ze zapis z 29. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Capéova. Dale sdélil, Ze usneseni z 29. zasedani podepise
spolu s nim naméstkyné primatora Ing. Lucie Barankova Vilamova, Ph.D. Uvedl, Ze pisemné
dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenl zastupitelstva mésta budou soustfed’ovany u ndméstka
primatora Zbyiika Prazaka.

Informace o ovéieni zapisu z 28. zasedani zastupitelstva mésta

Primator informoval, ze zapis z 28. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo dne
28. ledna 2026, byl ovétovateli zapisu panem Petrem Mikou a panem Robertem Starym
podepsan, byl vyloZen k nahlédnuti na odboru legislativnim a pradvnim, na informac¢nim
sttedisku odboru vnitinich véci magistratu a zvetejnén na webovych strankdch mésta. Sdélil,
Ze proti zapisu nebyly vzneseny zadné namitky, proto se poklada za schvaleny.

L X X/

Primator tekl, Zze nyni mohou pfistoupit k projednévani jednotlivych bodt schvaleného
programu.

Bod ¢. 1
Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenl zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych

osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta
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Primator informoval, Ze v rdmci porady piedsedi politickych klubli nebyl vznesen zadny
pozadavek na pfitomnost zastupcti vybranych spolecnosti. Oteviel diskusi k tomuto bodu. Do
diskuse se nikdo nepftihlasil, proto bod 1 ukon¢il a piesel k projednévani bodu ¢. 2.

LA R4

Material €. ZM_M 2

Informace o éinnosti organi mésta

Primator uvedl, Ze informace o Cinnosti organti mésta je vystavena s ostatnimi materidly na
vzdaleném pfistupu a na svych lavicich maji k dispozici dodatek této zpravy. Rekl, Ze pro
obcany je tato informace vystavena na webovych strankdch mésta a je k dispozici na stredisku
informacnich sluzeb odboru vnitinich véci magistratu, na balkonech a také v predsali zasedaci
mistnosti €. 306. Oteviel diskusi k tomuto bodu.

Diskuse:

V. Polak tekl, Ze asi nebyva zvykem, Ze zastupitel, ktery patfi do mnoZiny tzv. koali¢nich
zastupiteld, by interpeloval ¢innost organti mésta, hlavné rady mésta a dodal, ze mu je celkem
jedno, jestli to byva nebo nebyva zvykem. Sdélil, Ze tim Ze jsou v poslednim roce volebniho
obdobi, tak chtél reagovat na dvé véci. Jedna z nich je, Ze zastupitelstvo mésta se malokdy
vyjadiuje k zahrani¢ni politice. Nebyva to zvykem, i kdyz v symbolické roviné se to obcas
stava. Pod¢koval za obcCany, ktefi souzni se symbolem solidarity s napadenou Ukrajinou za
vyveseni vlajky v dobé vyroci vojenské plnohodnotné invaze na Ukrajinu. Na druhé strané
vzhledem ke konci tohoto volebniho obdobi poznamenal, ze ho velmi mrzi nepfistoupeni
k symbolu vyvé&Seni tibetské vlajky. Uvedl, Ze o tom hovofil i na zasedani Zastupitelstva
Moravské Ostravy a Piivoz, takze by mu pfiislo alibistické na zasedani zastupitelstva meésta
k tomu mlcet. Sdélil, Ze je mu to lito z toho divodu, Ze téch mést, které se piipojily k vyzve
spolku Lungta, je celd fada a kazdym rokem se to pocita na stovky obci, které takto reaguji na
potlacovani lidskych prav v Tibetu. Déle fekl, Ze hodné piemyslel o divodu, pro¢ vétSinove
tento navrh podpofen nebyl a asi pochopil slova mistoptedsedy vlady pana Havlicka, ktery
fikal, Ze naSe zahrani¢ni politika bude pragmaticka, takZe z tohoto pragmatického diivodu si
tfikal, ze mnozi radni tzv. nechtéli v tomto smyslu provokovat. Dodal, Ze ma informace, ze
vyvéseni tibetské vlajky sleduje ¢inskd ambasada, takZe v tomto smyslu to asi pochopil, byt
tento pragmatismus neschvaluje a poznamenal, ze vzhledem k tomu to také asi néktefi zcela
jisté vi, ze zastupitelstvo mésta podpoftilo svym usnesenim v celém baliku dotaci také dotaci na
Festival Pro Tibet, takze ani tento pragmatismus k jeho radosti nevysel.

J. Dohnal podékoval panu Polakovi za jeho ptispévek a tekl, Ze je to pfesné tak, protoZe o
vyvéeni tibetské vlajky se hlasuje v radé. Rekl, Ze osobné byl asi piipraven ohrozit ostravsko-
¢inské vzdjemné vztahy, ale nebyla na to vétSinova podpora, tudiz se k této akci uz po
nekolikaté neptipojili.

Primator dal hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:

»Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o ¢innosti orgdni mésta“
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1816/ZM2226/29.

L X X/
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Primator oznamil, Ze se dostavaji k materialim z jeho bloku materiald.
Material €. ZM_M 3

Navrh na poskytnuti uéelové neinvestiéni dotace na pofadani Dni NATO v Ostravé & Dnu
Vzdusnych sil Armady Ceské republiky 2026

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1817/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 4

Navrh na schvaleni a uzavieni darovaci smlouvy organizaci poskytujici pomoc Ukrajiné

Diskuse:

K. Malik podé&koval za to, ze ten material maji pfedlozeny a tekl, Ze pozadda pouze o jednu
formalni drobnost. Je toho nazoru, Ze je celkem pravidelnym sledovatelem kanali mésta,
socialnich siti a stranek, ale pfesto pomérné dlouho hledal informace o té vetejné sbirce, kdy je
to az na néjaké druhé, treti strance méstskych aktualit. Pozadal o propagaci, aby to tam viselo,
protoze maji jeSté tyden do ukonceni sbirky.

J. Dohnal podé¢koval za podnét a fekl, ze tak uéini.

Do diskuse se jiZ nikdo neptihlasil, proto dal priméator hlasovat o ptfedloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1818/2ZM2226/29.

I A X4

Material & ZM_M 5

Priprava projektu ,,Modernizace turistického informaéniho centra OSTRAVAINFO!!! — Véz“

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1819/2ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 6

Navrh na uzavieni dohod o ndhradé skody ve splatkach s fyzickymi osobami

Diskuse:
Z. Bajgarova iekla, ze by asi potiebovala trochu pochopit to uvazovani, se kterym to
navrhovali, protoze splatky ve vysi tieba dvou tisic korun, které tam jsou navrhovany s ohledem
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na tu vysi, ji pfi jednoduchém propoctu vychazi, ze je to vice nez tficet let na splaceni, tzn., ze
se k tém financim vlastn€ nikdy nedostanou. Sd¢lila, ze to zminila jeden ze dvou piikladi, ktery
se tam feS$i. Druhy je vSak obdobny a je toho ndzoru, Ze ten navrh splatek redln¢ vibec
neodpovida tomu, o ¢em se v podstaté roky bavi. Dotdzala se na to, jaky je ten diivod a pro¢
aspon ¢astecné neptitlaci na to, aby tam doslo k néjakému splacenti, které je redlné v Case, ze ty
penize mésto dostane zpatky.

J. Dohnal fekl, Ze tomu dotazu rozumi a pozadal o vysvétleni vedouci odboru legislativniho a
pravniho pani Kolkovou. Dodal, Ze stejny dotaz fesili uz vcera.

R. Kolkova uvedla, Ze se samoziejmé s obéma zadateli bavili na toto téma a oni jim sdélili, ze
opravdu veétsi ¢astku davat nemohou. Doplnila, Ze tam je ruceni spolecné a nerozlucné tii osob,
a to jesté obou jednateld, ktefi jesté taky musi hradit tuto ¢astku. Déle doplnila, Ze uz na
minulych zaseddnich zastupitelstva mésta zastupitelé schvalovali obdobné dohody za tisic
korun mésicné.

J. Dohnal zopakoval, Ze rozumi tomu dotazu a rozumi té frustraci, ale ze je to maximum toho
mozného.

P. Psotka se dotazal pani Kolkové, jakym zpisobem se to ovetovalo, protoze pokud uvadi, ze
to konzultovali s témi dluzniky a oni jim fekli, Ze vic splacet nemohou, tak za néj to neni uplné
dostate¢né. Dotazal se, zda se vychézelo z n¢jakych rejstiika, rozhodnuti, lustraci atd.

R. Kolkova odpovédéla, ze z rejstiikli nikoliv, ale pouze z toho, ze jim pfiznavali pfijmy.

J. Dohnal zopakoval, Ze je to odvozeno od vySe piijmi, které jim uvedli. Dotazal se vedouci
odboru pani Kolkové, jestli neni jeden pfipraven nebo uz aktudlné ve vykonu trestu.

R. Kolkova fekla, Ze je to pravda a je to jeden z téch jednateld, ktery zaplatil prvotni splatku
tfi sta tisic korun a zavazal se mési¢né splacet na umoteni dluhu dvacet tisic korun.

P. Psotka se dotazal, zda to ujednani s témi dluzniky zahrnuje n¢jaké ustanoveni, ze pokud se
zmeéni jejich majetkova situace, tak by splaceli vic. Dotazal se, zda se mysli 1 na tento scénar.
R. Kolkova odpovédéla, ze takové ujednani v dohodé neni.

J. Dohnal zopakoval, Ze tomu dotazu rozumi a dodal, Ze v€era spolu o tom hovofili. Podival se
na pani vedouci a fekl, ze prfedpoklada, Ze z jejich pohledu je to asi téZko realizovatelné. Uvedl,
ze takovych ptipadli maji vice a nevi, jak to aktudlné sledovat. Nakonec fekl, ze pan Psotka se
chce asi zeptat na to, jaky je ten diivod, pro¢ k tomu nepftistupuji.

P. Psotka pozadal o pfehodnoceni ptistupu a o to, aby se myslelo na to, Ze se ta situace u téch
dluznikt miize postupem ¢asu meénit, protoze béhem tficeti let se toho mlze stat spousta.

Z. Bajgarova tekla, Ze souhlasi s panem Psotkou a navrhla stazeni materidlu z programu
jednani a dopracovan o tuto situaci. Dale pozadala o to, aby se navrhla néjaka konstrukce nebo,
aby se ta dohoda uzaviela jenom na dobu ¢asové omezenou a ndsledné doslo k dalsimu
prehodnoceni, Ze do urcité doby budou ty splatky v této vysi a pak dojde k dalSimu nastaveni.
J. Dohnal se dot4zal vedouci odboru pani Kolkové, zdali je mozné v tuto chvili ten materiél
doplnit o ustanoveni, ze by jednou za rok provétili majetkovou situaci téch dvou dotyénych
s tim, Ze by s nimi jednou za rok zkusili vyjednat novou realitu. Dale se dotazal, zda je néco
takového mozné do toho materialu v tuto chvili doplnit.

R. Kolkova fekla, ze pokud se na tom dohodnou, tak to samoziejmé do téch dohod doplni.

J. Dohnal se dotézal, zda je souhlas s tim, Ze by ten material doplnili v tom duchu, jak to nyni
ekl s tim, Ze jednou za tfi roky by provéfili majetkovou situaci, zdali nedoslo ke zméné pomért
a vyvolali by nové jednéani o nové vysi splatky.

Z. Bajgarova tekla, Ze stim samoziejmé souhlasi, ale je toho nazoru, Ze to je fakt o té
formulaci, a ne o tom, Ze se s nékym potkaji a on jim fekne ,,J4 nemdm penize.*, protoze to jim
tekne kazdy dluznik, Ze nema penize. Dodala, Ze pokud ta dohoda o splatkdch bude fixni a bude
na téch tficet let plus, pokud to nebude néjak jasné definovano v té smlouvée, tak ho nebude nic
nutit k tomu, aby se s nimi viibec bavil.

J. Dohnal fekl, Ze je to na tficet let, takze neptedpoklada, Ze to bude s nimi.
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Z.. Bajgarova dodala, Ze to neni nic proti nikomu. Doporucila, aby ten material stahli a doplnili
adekvatné, aby to tam neplacali na miste.

J. Dohnal fekl, Zze stim nema problém, aby materidl posunuli do pfistiho zasedani
zastupitelstva mésta s tim, Ze provedou tu tpravu v tom duchu, jak si nyni fekli a u vSech dalsich
ptipadl uz budou postupovat stejné. Sdélil, ze eviduje proceduralni navrh na stazeni materialu
¢. 6.

Primator dal hlasovat o ndvrhu na stazeni materialu ¢. 6. Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo
hlasovani. Material byl staZen.

LA R4

Material €. ZM_M 7

Navrh na uzavieni dodatku k Verejnopravni smlouvé spolku TJ UNIE HLUBINA z.s., ev. €.
0023/2026/SP

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1820/ZM2226/29.

A X4

Material €. ZM_M 8

Zadost obchodni spoleénosti Sportovni a rekreaéni zafizeni mésta Ostravy s.r.o., o poskytnuti
investicnich ucelovych dotaci

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1821/2ZM2226/29.

LR X4

Material €. ZM_M 9

Zadost o prominuti odvodu za poruseni rozpoétové kazné - Veslaisky klub Perun, z. s.
Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1822/ZM2226/29.

L X X/

Material €. ZM_M 10

Navrh na pfejmenovani ¢asti ulice v méstském obvodu Novéa Béla
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Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1823/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 11

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se méni a doplriuje obecné
zavazna vyhlaska statutarniho mésta Ostravy €. 9/2022, o zdkazu konzumace alkoholickych
napojl na vefejném prostranstvi, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnkt

Material byl staZzen v ivodu zasedani.

LA X4

Material €. ZM_M 12

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se méni a doplnuje obecné
zavazna vyhlaska statutarniho mésta Ostravy ¢. 4/2012, o zabezpeceni vefejného poradku
omezenim hluku, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnku

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1824/ZM2226/29.

I A X4

Material €. ZM_M 13

Navrh na poskytnuti penézitého daru Odborové organizaci MP Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1825/ZM2226/29.

LA R4

Primator ozndmil, Ze se dostavaji ke spole¢nému materidlu primatora a ndmeéstka primatora
Bfetislava Rigera.

OSTRAVA!!!



Material €. ZM_M 14

Informativni zprava o aktualnim stavu realizace projektu Koncertni sal a rekonstrukce Domu
Kultury mésta Ostravy

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1826/ZM2226/29.

LA R4

Primator oznamil, Ze se dostdvaji k bloku materidli ndméstkyné primatora Lucie Barankové
Vilamové.

Material €. ZM_M 15

Navrh na poskytnuti ucelové dotace z rozpoétu SMO v ramci dotaéniho programu Tvofime
prostor

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1827/ZM2226/29.

I A X4

Material & ZM_M 16

Zménové rozhodnuti o poskytnuti dotace (¢.2) k projektu "Cyklotrasa M, S - Mecnikovova,
Zakovska" véetné Podminek rozhodnuti v ramci Integrovaného regionalniho operacéniho
programu 2021-2027

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1828/2ZM2226/29.

L X X/

Material €. ZM_M 17

Souhlas s uzavienim smlouvy mezi vedoucim partherem a partnery v ramci mezinarodniho
projektu URBACT

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1829/ZM2226/29.

LA R4

OSTRAVA!!!



Material €. ZM_M 18

Schvaleni poskytnuti dotace z rozpoétu Moravskoslezského kraje k projektu: Podzemni
parkovaci objekt na ul. Budovatelska — Venkovni hristé

Diskuse:

Z. Bajgarova tekla, ze samoziejmé k samotnému pfijeti dotace nic nema. Dotazala se, jak je
zamyslena sprava toho budovaného parkovisté ze strany mésta nebo méstského obvodu a jak
to zapadne do celkové koncepce parkovani v ramci Ostravy, protoZze nevi, jestli nyni dochazi
k n¢jakym zménam. Sdélila, ze osobné zadné zmény neregistruje, ale v lokalité se vybudovaly
dv¢ parkovisté vedle Domu kultury Poklad, nyni se buduje toto a zaroven se v ramci Ostravy
otevielo v poslednich letech parkovisté u méstské nemocnice. Sdélila, Ze tam ji trochu dési ty
zpravy, které ¢te o té cenové politice, kterd je dle jejiho ndzoru velmi humorné a zaroven cte,
ze nejsou schopni obsadit parkovaci mista pod Lauby. Dotazala se, na to jak se o projektu jako
o celku v této chvili uvazuje. Dodala, Ze se trochu diva 1 na pana ndméstka pro dopravu, protoze
se o tom nebavili. Doplnila, ze do parkovist’ jdou velké finan¢ni prostfedky, kdy samoziejmé
nema nic proti, ale jde ji spiSe o to, ze vSichni vi, Ze to znamena né&jakou tu zménu celkové
parkovaci politiky na trovni mésta a pravdépodobné obvodi, kde se ty parkovisté buduji.
Rekla, Ze by si k tomu mohli néco fici ted’ nebo k tomu pfipravit komplexni material.

L. Barankova Vilamova pod¢kovala za dotaz a fekla, Ze za¢ne néjaky tivod ¢astecné za obvod
a Castecn¢ za mésto, kdy véfi, ze ji pan naméstek doplni konkrétnéjsimi zaleZitostmi, protoze
ma dopravu v gesci. Sd€lila, ze tim, Ze méstsky obvod piesunul ten projekt na mésto i z hlediska
financovani a dlouhodobosti pravé toho, Ze davd smysl zafadit ten parkovaci dim pravé pod
spravu OKAS, tak aby to nebylo roztfisténo a aby se kazdy nestaral o néco a v koneéném
disledku to nemélo Zadnou koncepci a hlavu a patu, tak to dava smysl tak, aby i tento parkovaci
dim vlastné spravovaly Ostravské komunikace, a.s. Dodala, ze je pravda, ze v tuto chvili
spravuji 1 parkovaci domy u Domu kultury Poklad, kde se snazili najit i za mé&stsky obvod
nazoru, ze se to vyhodnocuje na mési¢ni bazi. Vidi tam néjaké posuny, jak téch rezidentt, kteti
tam parkuji, tak i téch, ktefi tam pfijizd&ji jenom za n&jakou akci do Pokladu. Rekla, Ze ze
zkuSenosti vi, kdy 1 roky fesila ten parkovaci dim 1 moznosti postaveni tfeba PPP projektu, ze
je problémoveé to, aby lidi platili parkovani. Vi, Ze budou stat vSude mozné& jenom ne v placeném
parkovacim domé. Rekla, Ze samoziejmé existuji dlouhodobé wivahy napf. o zpoplatnéni
reziden¢nich zon apod. s tim, Ze u tohoto parkovaciho domu maji relativné jesté néjaky cas na
to, to ladit, rozhodnout se o tom, protoZe ten parkovaci dim by mél byt hotovy aZ na konci
pfiStiho roku, takZe maji jeSté relativné moZnost néjaké opatfeni 1 z hlediska porubského
obvodu samoziejmé udélat. Dale fekla, ze by to mélo byt zatfazeno do celé koncepce mésta, a
proto predala slovo panu naméstkovi, ktery je povolané€jsi k tomu, aby k tomu tekl par slov.
B. Riger tekl, Ze je toho nazoru, ze k tomu parkovacimu domu bylo fe¢eno vSechno. Uvedl, Ze
osobné byl taky zhrozen z toho, jak se lidé nenaucili vyuzivat parkovaci domy. Bohuzel je to
tim, Ze v Ostravé je stale jesté ta tendence, snazit se najit misto a zaparkovat zadarmo. Dodal,
Ze ta Uprava neni zadnéd désiva. Je toho nazoru, ze tam doSlo k lehkému zlevnéni a hlavné
zjednoduSeni tarifu s tim, ze v podstaté Gctovani je po ptl hodinach, aby to nenaskakovalo
v ptipadé, Ze preskoci o jednu minutu, jednu hodinu, tak aby to nenaskakovalo o celou hodinu,
ale jenom o pil hodinky. SnaZi se, aby ty lidi naucili v téch parkovacich domech parkovat,
protoze opravdu ta cenova politika je velice pfizniva, at’ uz je to v prubéhu dopoledne, kdy je
to vlastn¢ urceno konkrétné u tohoto parkovaciho domu pro navstévniky méstské nemocnice
nebo v odpolednich hodinéach, kdyZ jde ¢lovék do Bezruce do divadla, tak je tam parkovani
za pét korun za hodinu. Zdlraznil, Ze je to opravdu velice vyhodné. Opatfili ten parkovaci dim
jeste vyraznym oznacenim, protoze samoziejme tim, Ze tam jsou automaticka svétla a vecer ten
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parkovaci diim zhasinal, tak nékteti fidiCi si st¢zovali na to, ze o ném neveédéli. Rekl, ze ta
cenova politika je docasna a je to snaha o to, aby se lidi naucili parkovat v parkovacim domé u
nemocnice a obdobné je to pod univerzitou, kde piestoze cenu nasadili velice citlivé oproti cené
na Smetanovém namésti, kdy dali jenom o né¢kolik malo korun vice za hodinu, tak v podstaté
lidé parkuji na tom Smetanoveé namésti a prestoze byla zima pomérné chladna, snézilo a osobné
tteba si rad¢ji vyzvedne auto v temperované garazi nez venku, kdyz do n¢ho naseda, tak at’ uz
to jsou abonenti nebo kratkodobé parkujici, tak méli tendenci vyuzivat toho levnéjsiho
parkovisté na tom Smetanové nameésti. Zopakoval, Ze ta cena nebyla vyrazné drazsi v tom
parkovacim domé pod univerzitou. Uvedl, Ze tu cenu srovnali skoro ve vSech polozkach tak,
aby zase ¢ast abonentl presunuli do toho parkovaciho domu pod univerzitou a stejné tak, aby
se to naucili vyuzivat lidi na kratkodobé parkovani. Uvazuji nad tim, co bylo tim divodem,
jestli to byla ta cena nebo ta vzdalenost, ktera je o néco dal nez z toho Smetanova namésti. Za
sebe tekl, Ze je to chovani klientt velice piekvapilo, protoze zima byla pomérné dlouhé a nechat
to na to letni obdobi ve stejné cenové politice, by byla sebevrazda, protoze v 1ét€ uz viibec nikdo
nema diivod mozna krome toho, kdyz je Ctyficet stupiili a na tom slunci je to vyhtaté, tak zkratka
neni takovy diivod jako v zimé, si to auto schovat pod univerzitu. Zduraznil, Ze proto doslo k té
upraveé, a proto doslo k lehkému zlevnéni a v podstaté doslo k tomu, ze zjednodusili i tu
cenovou politiku. K tomu, co se tyka parkovaciho systému, fekl, ze tam maji zpétnou vazbu
takovou, ze napii¢ vSemi vékovymi kategoriemi fidicl se podafilo, Ze to lidi zvladaji velice
dobfte. Naptiklad pfi odjezdu z divadla, kde jsou pravidelné vyssi veékové kategorie nebo pii
odjezdu z nemocnice lidé opravdu nemaji problémy, takze v tomto to neni, ale ten vzorec
chovéni fidice v Ostravée je takovy, ze se musi trpélive snazit, ty lidi dostat do téch parkovacich
domu.

Z. Bajgarova tekla, Ze to chépe a taky z toho osobné& neni nadSend. Je toho nazoru, Ze je to
opravdu beh na dlouhou trat, ale je to o tom, Ze v centru vidi, Ze tam jsou aspon ty zony, a to
parkovani zadarmo zas takové neni, pokud neparkuji nelegalng, coz je samoziejmé taky trend.
Naptiklad u toho parkovaciho domu, ktery se buduje v Porubé, tak v Porubé€ Zadné zony nejsou.
Pani naméstkyné zminila néjakou ivahu, ale to je i ten divod ohledné placeného parkovani
nebo zapojeni téch soukromych investord, ze prosté oni vi, Ze pokud kdekoliv v dochazkové
vzdalenosti bude mozné parkovat zadarmo, tak prosté ten parkovaci dim nebude vlastné
vyuzivan. Sdélila, Ze by predpokladala, ze kdyz se do této investice §lo, tak byla dohoda na
tom, Ze vzniknou n¢jaké zony v Porubé, které skutecné toto zreguluji. Misto toho registruje, ze
dochazi ke zjednosmérnéni ulic, tzn. dalSich navySeni kapacit pfimo na ulicich pied
jednotlivymi domy, coz je podle jejiho ndzoru Gpln€ kontra proti tomu, Ze se tam buduji za
stovky miliénti korun parkovaci domy a nevidi tam tu logiku. Rekla, Ze to fika s velkym
respektem, protoze vi, Ze je to béh na dlouhou trat’. Z tohoto diivodu by mozna byla rada, kdyby
se predlozil zastupitelstvu mésta n&jaky uceleny material, jak se s témi parkovacimi domy
uvazuje. Uvedla, Ze neddvno projednavali odkup parkovisté pod ProkeSovym naméstim, Ze
mésto ma néjaké tvahy, které bude déle rozvijet, ale ty informace o tom nemaji a nemaji ani
data ohledné toho, jak jsou ty jednotlivé parkovisté, do kterych se davaji ty stovky milioni
korun, vyuzivany a vedle toho maji tu debatu, jestli potiebuji ten dalsi parkovaci dim za
katedralou. Zdiiraznila, Ze je toho nazoru, Ze by stalo za to, aby skute¢né byli v§ichni komplexné
seznameni s tim, jaky je ten aktudlni stav a jaka je ta dalsi strategie parkovani, protoZe se to
ostatné objevuje vzdycky v pozadavcich na obecné strategii dopravy, ze se toto téma ma fesit.
J. Dohnal podé&koval pani Bajgarové za podnét, ktery pokud si nevezme za svilj pan naméstek
Riger tak, tak ucini on.

B. Riger tekl, Ze to jesté kratce doplni. Sd¢lil, Ze piipravi kratkou zpravu a uvedl, Ze nyni méli
na dopravni komisi jako jedno z témat koncepci statické dopravy s tim, ze méstské obvody taky
pfipravuji zony. Dodal, Ze ty zony nechéavaji opravdu vice na méstskych obvodech. Méstsky
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obvod Poruba taky ptipravuje zony R a A. Zopakoval, ze na kvétnové zasedani zastupitelstva
mésta piipravi material.

K. Sebestova se dotdzala, zda v této souvislosti neuvazovali o n&jaké jednoduché aplikaci pro
Ostravu, kde by vlastn¢ na jednom misté byl piehled vSech parkovist, parkovacich mist, které
jsou zfizovany bud’ méstem, Ostravskymi komunikacemi, Cernou loukou apod. tak, aby si
¢lovék mohl i1 porovnat ceny dlouhodobého parkovaciho stani. Dodala, ze by to méla byt
aplikace, kde by to bylo vSe na jednom misté rychle a ptehledné.

B. Riger k tomu, co se tyka aplikace, fekl, ze toto zadali Ostravskym komunikacim, protoze
bude dochazet k obméné parkovacich automati. Zvazuji to, kde budou obnovovat parkovaci
automaty a kde by to nechali uz jenom na aplikaci, protoze dnes takové moznosti jsou a tam,
kde je méné parkovacich mist, tak to ma naprostou logiku i matematickou, Ze nemusi platit
relativné drahy parkovaci systém. Dodal, ze tam budou mozné i kombinace, tzn., Ze v misté,
kde bude automat, tak bude mozno platit vlastné€ i tou aplikaci. Tim, Ze v soucasnosti dochazi
k tomu, kdy k tomu méli n¢kolik jednani s provozovateli a dojde k tomu, Ze se vybere vhodny
kandidat. Zdiraznil, Zze na tom pracuji a zopakoval, Ze zejména tam, kde je mén¢ parkovacich
mist a kde je zbyte¢né, aby tam byl ten automat, tak to nechaji jenom na aplikacich, jinak bude
kombinace mimo parkovaci domy, kde budou stavajici systémy.

K. Sebestova fekla, 7e se asi $patné vyjadiila, protoze nemysli platici aplikaci nebo n&jaky
platici systém nebo metodu, ale spiSe webové rozhrani nebo webovou stranku, webovou
aplikaci, kde by vidéli vSechny mozné parkovaci stani v provozu mésta nebo méstskych
spole¢nosti v¢. cenikil a moznosti dlouhodobého stani apod.

J. Dohnal fekl, Ze ten dotaz tak pochopil a piedal slovo ¢lence rady mésta pani Hoffmannové,
ktera se ptihlasila s technickou ptipominkou.

A. Hoffmannova fekla, Ze se to nevylucuje, protoze ta aplikace mize mit ptehled téch
parkovacich mist, volné kapacity, zaroven castky za parkovani, a jeSté pfes to budou moci
zaplatit, takze to jde ruku v ruce stim, Ze tendence je opravdu odstranit co nejvice téch
fyzickych automatti z ulic. Uvedla, Ze napf. na Smetanovém namésti jsou tii a je to malé
namésti, takZe chtéji opravdu preferovat tu platbu pies aplikaci. V okamziku, kdy se dokonci
koncepce statické dopravy, tak 1 diky kamerového systému na ulicich mohou pftes tu aplikaci i
navadét fidi¢e na volna parkovaci mista. Uvedla, Ze je to vSechno v béhu, ale ¢ekaji na ty kroky,
jak v ramci toho pasportu téch automati, tak posléze pasportu téch parkovist’.

L. Semerak podotkl, ze jakkoliv je pfiznivcem aplikaci apod., tak by chtél fict, Ze existuje
aplikace DopravaOstrava.cz, coz je oficialni dopravni portdl mésta Ostravy, kde si mohou
kliknout na to, jestli chtéji parkovisté s automatem, parkovisté kryté a je tam dokonce i
automatickd informace o tom, jak jsou ta parkovisté vytiZena. Zopakoval, Ze se jedna o portal
DopravaOstrava.cz a dodal, Ze netvrdi, Ze je to dokonalé, ale je toho nazoru, Ze to neni tak, ze
by neméli viibec nic.

B. Riger se omluvil za nepochopeni otazky a doplnil, Ze tyto informace jsou na strankach
Ostravskych komunikaci, kdy bere pfipominku, Ze nejsou na jednom misté i ty ceny. Uvedl, Ze
Ostravské komunikace pred néjakym Casem dostaly za kol pfipravit nové webové stranky,
obnovovat informace. Sdélil, Ze budou mit nové webové stranky Ostravskych komunikaci,
nevi, kdy budou hotov¢, ale pracuje se na tom.

O. Némecek se dotdzal, zda to chape spravné, ze mésto nyni pracuje na celé koncepci statické
dopravy, protoze Poruba uz ji ma a mysli si, Ze ji dokonce ma uz schvalenou i zastupitelstvem
a tedy platnou. Zopakoval sviij dotaz, zda na ni pracuji, protoze nejde pouze o jednu aplikaci,
o jedny webové stranky, ale o celé komplexni feSeni.

B. Riger tekl, ze Ostrava ma koncepci statické dopravy, nicméné neprosla zastupitelstvem
mésta. Zdaraznil, Zze nikdy nebyla schvélena jako takova, nicméné kdyz se tou koncepci
proberou, tak v podstat¢ dochazi k jejimu pozvolnému naplnovani, ackoliv nebyla schvélena
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zastupitelstvem. Na poslednim jednani dopravni komise bylo rozhodnuto o tom, Ze se ta
koncepce neché aktualizovat a doplnit a poté, co se vyhodnoti, tak se bude uvazovat o tom,
jestli se bude schvalovat anebo by se Caste¢né prikrocilo ke koncepci nové. Zopakoval, ze
koncepce né&jaka je, nevi, jestli byla dokoncCena vroce 2022, ale nebyla schvalena
zastupitelstvem a nebyla ani zastupitelstvu ptedlozena. Dodal, Ze jsou prosté véci, které jsou
aplikovany, které jsou napliovany. Byly tam napt. parkovaci domy, které byly uz vybudovany,
nicméné neprosla zastupitelstvem mésta a bude aktualizovana.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal priméator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1830/ZM2226/29.

LA X4

Material €. ZM_M 19

Pravidelna informace o stavu projektd Primyslova zéna Ostrava-Hrabova, Strategicka
pramyslova zéna Ostrava-Mosnov, Rozvojova zéna HruSov a Technologicky park Ostrava (drive
Védecko-technologicky park) za Il. pololeti roku 2025

Diskuse:

Z. Bajgarova fekla, Ze by se rada zastavila u lokality Technologického parku Ostrava, s ¢imzZ
asi trosku pocitali. Sdélila, ze ma n€kolik dotazti. Uvedla, Ze se na socidlnich sitich spole¢nosti
Asental pted nékolika tydny docetla, Ze se Moravskoslezské inovaéni centrum piestéhovalo do
soukromych prostor spolecnosti Asental z jejich budovy, proto by se rdda dozvédéla, jak je to
nyni mysleno. Jestli je to jakoby nova strategie, Ze maji sedét v centru v cizim objektu anebo
jak to souvisi srozvojem toho Technologického parku. Zaroven ji v souvislosti s nimi
samoziejmé zajima rozvoj budovy TS5, kdy uz o tom na zastupitelstvu parkrat méli vzruSené
diskuse, kdy se nerealizace pred nékolika lety odvolavala na né&jaké vztahy hejtmana
s primatorem. Z hlediska toho, co je tam uvedeno, tak se zjevn¢ nikam ptiprava toho projektu
neposunula, takze by ji skute¢né zajimalo, jestli by mohli fict Casovy harmonogram jak, kdy
chépe, Ze nyni maji dojem, Ze na to nemaji finan¢ni prostredky, planuji tu stavbu realizovat
nebo jestli ji planuji nerealizovat. Dale fekla, Ze ma dalsi dotazy k budové T6, kterou pfipravuje
soukromy subjekt. Neni si tipIn€ jista témi terminy, a proto se dotazala, jestli se uz zacalo stavét,
protoZe maji bfezen 2026 a tam je uvedeno, Ze piisti rok bude ta stavba dokonéena. Rekla, Ze
ma takovy pocit, Ze je to relativné masivni stavba, takZe to technologicky povazuje za nereélné,
ale mozna se plete a bude to postavené néjakou rychlou metodou. Zaroven se na strankach
docetla, ze tam v tom objektu maji byt i byty, tedy, Ze se to castecné¢ meéni v bydleni, coz ji
piekvapilo, protoze netusila, Ze toto méli v zaméru. Mozna si to nepamatuje spravng, ale kdyz
se diva na pani naméstkyni, tak to asi ani ona netuSila a pozadala o to, zda by se na to z tohoto
pohledu mohli podivat. Zdiiraznila, ze nefika, ze to musi byt Spatné, protoze néjaké kapacity
bydleni tam mizou byt dobfte, pouze ji jde o to, aby se dostali do néjaké reality, jak se to vlastne
s tim projektem vyviji a co je tam realn€ planovano.

L. Barankova Vilamova fekla, Ze se postupné pokusi na polozené dotazy odpovédét. K tomu,
co se tykd zabydlovani dalSich moznych podnikatelskych subjektii v ramci stavajicich budov,
které se zabydlovat mohou a MSICu a jeho st¢hovéani do Asentalu, fekla, Ze nyni se tam jakoby
déje v Case a v téch jednotlivych etapach cela fada akci, které je potfeba n¢jakym zpisobem
strategicky koordinovat, a to je prvni véc, kterd z toho jasné vyplyva. Sdélila, ze jsou v kontaktu
s CTP, jsou v kontaktu se 4SC, kteti je informuji o pokracovani téch projekt. Pravidelné od
CTP slysi, ze by pottebovali pomoct se zabydlovanim té budovy uz ted’, protoze uz ted’ v Case

13

OSTRAVA



tfikaji: ,,Zatim o to pfili§ neni zdjem.” a mésto komunikuje jak s MSIC, tak s jejich partnery,
ktefi je oslovuji v ramci inkubatoru a k tomu, aby je zabydlovali v jejich budovach a vlastné
stejné tak se 4SC. Uvedla, Ze iivaha na nejblizsi obdobi je takova, jak to probiraji na dozor¢ich
radach s vedenim MSIC, ze MSIC a vedeni MSIC uvolni nékteré prostory v MSIC v Porub¢ a
odchdzi do Asentalu. Doplnila, Ze méli néjaké srovnavaci nabidky kam by S§li, pro¢ ze
strategického hlediska, cenového a dalSich véci, a nakonec si vybrali Asental, protoze se jim to
jevi jako nejvhodnéjsi cesta. Tim uvolni ty prostory a budou tam moci zabydlovat nové firmy
po dobu nezbytné nutnou s tim, ze se uvazuje strategicky i o tom, ze ty firmy, které¢ tam uz
né&jakou dobu jsou napft. Porsche aj., tak by mohly piejit do téch budov novych, které se postavi,
protoze uz tam ta doba, kterou tam jsou, pozbyva vlastné ten cil toho, ze tam byly za né¢jakych
podminek ze zacatku. Nehledé na to, Ze se jesté¢ z minulosti napravuje to, Ze oni maji néjakou
cenovou politiku, kterou nyni rozkliuji jesté¢ po minulém vedeni, ktera tam nebyla uplné¢ dana
tak, aby davala logiku z hlediska ¢asovosti, z hlediska toho, kdo tam pfichdzi novy tak, aby
splilovali cile a napli toho celého, pro¢ MSIC vlastné funguje. Uvedla, Ze je tam nyni opravdu
nékolik véci, které si maji sednout dohromady. K tomu, co se tyka budovy TS5, ke které padl
dotaz, tfekla, ze uz to méli v poradé vedeni nckolikrat a rozhodovali se o n&jakém dalSim
procesu. Prvni véc je to, ze rozhodli o tom, Ze potiebuji zdemolovat ty dvé budovy, aby vycistili
to Uizemi, coZ je uvedeno i v tom materidlu. Dal$i véc s tim spojena je, Ze potiebuji vyfesit
energocentrum, u kterého uz se zpracovava studie, aby neohrozili fungovani celého toho T-
parku. Zpracovava se studie, aby to mohli pfelozit a aby to mohlo fungovat do budoucna a s tim
jde ruku v ruce projektovd dokumentace na demolici. Zdiiraznila, Ze to, jakym zptsobem se
bude uvazovat o vystavbé toho nového objektu, jesté nemaji shodu, coz fiké narovinu a zcela
otevieng, protoze téch cest je vice a stale se zvazuje celd fada véci ve smyslu spoluprace se
soukromym sektorem, dotacni zélezitosti. Nyni se bude otevirat nové dotacni obdobi, které
meéstu mize oteviit nové moznosti, jakym zpisobem tu budovu zafinancovat. Dodala, Ze toto
jsou vSechno uvahy, které se musi v Case zvaZit a fici, jestli ma smysl, aby do toho mésto §lo
samostatné s né¢jakou podporou, dotaci anebo to bude n¢jaka spoluprace soukromého sektoru
nebo to pljde stejnou cestou jako CTP nebo 4SC. Zopakovala, ze oteviené fik4, ze na tom
dohodu nemaji a ten nésledujici postup bude jeste zaviset na n¢jakych dalSich ivahach, zvazeni
vSech pro a proti, dal§im vyvoji, ktery v tom Technologickém parku budou mit, ale i to, jakym
zpisobem se tam budou zabydlovat nové firmy a jak se to bude dafit CTP a 4SC. Co se tyka
bytl, fekla, Ze o tom informaci nema4, ale zeptd se a doplni ji. Nakonec fekla, Ze ¢lenka rady
pani Hoffmannova na ni kyve, takze ji asi doplni.

A. Hoffmannova tekla, Ze by rada doplnila pani ndméstkyni. Sdélila, Ze co se tyka rozSifovani
MSIC i strategicky smérem mimo Porubu, Ze jsou tam tvahy, které vedeni MSIC zvaZuje i na
zaklad¢ zkuSenosti ze zahrani¢i. Tim, Ze rozSifuje svou Cinnost, tak tam maji n¢jaké startupy a
malé firmy, které maji logickou navaznost na spolupraci s technickou univerzitou. Je pro né
zasadni zlstat v aredlu a mit studenty ptipadné ty vyzkumné organizace u sebe. Na druhou
stranu tim, ze MSIC rozsituje to portfolio téch klientl, tak zacind podporovat i jiné druhy
startupt a spolecnosti a opravdu se dlouhodobé€ uvazuje o tom, ze stejn¢ jak to vidéli v jinych
méstech v ramci Evropy na inspirativnich cestach, tak mlize a poskytuje servis startupiim a
podnikiim, které jsou tfeba v centru mésta a ktefi jsou jiného zaméfeni, a to 1 diky penéz
z Nérodniho planu obnovy. Uvedla, Ze nyni Just Transition Fund pracuje s trosku jinym klienty,
ktefi maji zase troSku jiné potieby. Sdélila, ze takové to strategické roztahovani do prostoru
tteba 1 vyuzit néjaké prostory v centru mésta dle jejiho nazoru souvisi s rozvojem spolecnosti a
troSku se zménou druhu klient. K bytiim fekla, ze mé za to, Ze kdyz investor zacal planovat
T6, tak si udélal analyzu potieb, navstivil i vedeni mésta, kdy s nimi osobné¢ mluvila, ale
konzultoval to i s MSIC a Vysokou skolou banskou Technickou univerzitou Ostrava a dalSimi
stakeholdery v oblasti podpory inovaci a vliibec startupii potieby, které realné jsou. Dodala, ze
tam vznikla z mnoha stran potieba n¢jakého kratkodobého ubytovani pro navstévy, védce, ktefi
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tam jsou na néjakou dobu, ale i Vysoka skola banska postrada n¢jaké hotelové ubytovaci
zafizeni. Podotkla, Ze nevi, jestli fika spravné hotelové, ale prosté né¢jaké rezidencni ubytovani
pro lidi, ktefi tam jsou par tydnt nebo par mésict. Nakonec fekla, ze je toho nazoru, ze vlastné
v tom designu analyzy potieb té budovy to do toho investor promita.

Z.. Bajgarova podékovala za informace a fekla, Ze zacne od konce. Sd¢lila, Ze tu potfebu na to
ubytovani uplné chape, protoze samoziejme ty firmy, které tady zacinaji nebo ptivazeji néjaké
nikoliv mistni pracovniky, tak je potfebuji nékde ubytovat. Dodala, Ze ostatné i v tom zaméru
na celkové dostavbu toho technologického parku se vzdycky uvazovalo stim, Zze by tam
pravdépodobné néjakd z budov mohla slouzit k tomuto ucelu, ale i pfesto by bylo vhodné se
podivat na smlouvu, jestli to v t€ smlouvé bylo uvedené, protoze se obava, ze nebylo. Sd¢lila,
ze pravdépodobné jde o n&jaké narovnani formalnich véci. Kazdopadné pokud to chape
spravng, tak se jesté nezacalo stavét, protoze pravdépodobné ¢ekaji na néjakou pied obsazenost
krom¢ samoziejmé pravdépodobné stavebniho povoleni, a tudiZ mozna by potom poprosila o
to, aby ty informace v tom materialu, ktery predkladaji, se zakladaly na n¢jaké realité, protoze
toto je vylozené asi vymyslend informace, ze ve 12/2027 se skonéi, pokud se jest¢ nezacalo
stavét. Pozadala o dozpiesnéni, protoze pokud to pochopila spravné tak to, co urcité probéhne,
je demolice téch objekt v havarijnim stavu. Dotazala se, zda maji néjaky casovy ramec kdy,
protoze zaznélo, Ze probéhne, ale nezaznél zadny termin. Déle tekla, Ze druhy dotaz se tyka
rozsifovani MSIC do centra mésta. Uvedla, Ze opét chape jakousi diverzifikaci z hlediska toho
fedeni a dotazala se, zda uvazuji i o tom, Ze kdyZ pfipravuji ten projekt nové budovy na Cerné
louce, tak ze tam MSIC pfestéhuji nebo jestli budou fungovat u toho soukromého subjektu.

A. Hoffmannov4 fekla, Ze vi o tom, Ze probihaji jednani s Cernou kostkou o mozném vyuziti
budovy Cerné kostky, ktera porad jesté fakticky hleda svou naplit na podporu tieba inovaci a
startuptl a téchto véci. Vi, Ze v tuto chvili se zamysli, Ze tento prostor by mohl byt potencionélni
hub pro aktivity MSIC, ale neni to jesté¢ odsouhlaseno a je to pouze v jednani.

L. Barankova Vilamova fekla, Ze doplni ty informace o té casovosti. Uvedla, Ze to jde ruku
v ruce s tim pfesunem toho energocentra, protoZe ono se dnes nachdzi v budovach, které¢ maji
byt zdemolovany. To znamend, Ze nejdiive musi udélat studii na to, jak to pfesunout, jak to
udélat tak, aby nezamezili nebo neudélali problém ve fungovani celého toho T-parku s tim, ze
ve chvili, kdy bude hotova studie, tak v ndvaznosti na to se samoziejmé déje i projektova
dokumentace na demolici. Zopakovala, Zze to jde ruku v ruce, koresponduje to spolu a
spolupracuje. K tomu, co se tyka téch harmonogrami, fekla, Ze je toho nazoru, Ze neni problém
to dat dohromady a poslat to rdmcové emailem, jak to nyni v té studii navazuje, aby ted’
neplacala n¢jakeé terminy a pani Bajgarova by ji na pfistim zastupitelstvu fikala, Ze se k né€emu
zavazali. Zopakovala, Ze to ovéii a zasle emailem, aby védé€li néjaky ¢asovy harmonogram, kdy
se s ¢im pocita v ¢ase a ve spolupraci téch dvou véci.

Z. Bajgarova tekla, ze bude stacit, kdyz se to dostane do toho materialu, ktery je pravidelné
predkladan, protoze dnes je v této véci takovy nic netikajici.

V dobé projednavani materialu €. 19 se na jednani dostavil pan Martin Juroska.
Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1831/2ZM2226/29.

LA R4
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Material €. ZM_M 20

Zadost obchodni spolecnosti DKMO s.r.o. o rozclenéni poskytnuté ucelové dotace ev. €.
0001/2025/Ka$S na investi¢ni a neinvesti¢ni prostredky

Diskuse:

K. Sebestova pozadala o to, zda by mohli vidét nékdy ty navrhy logo manualu, protoZe osobnd
by ji to zajimalo napf. pies cloud. Dodala, ze tfeba by jim mohli poskytnout verze, o kterych
bylo rozhodnuto, at’ to miizou porovnat a vidé€t ten vitézny navrh.

L. Barankova Vilamova uvedla, Ze ty navrhy jesté nikde zvetejnény nebyly, protoze nejdiive
musi projit radou mésta a ihned pro radé meésta, kterd probiha na konci tohoto mésice, jsou
domluveni s DKMO, respektive Janackovou filharmonii, kdy 31. bfezna prob¢hne tiskova
konference, kde budou vSechny ty navrhy, které byly v té soutézi, a hlavné samoziejmé vitézny
navrh prezentovany. Dodala, Ze u toho bude i n¢jaké vystava a bude odtajnén i novy ndzev nové
koncertni haly, takze k tomu datu se to vSechno dozvi. Upfesnila, Ze zatim to z jasnych a zcela
logickych divodil nikde nekoluje, tak aby se o tom nediskutovalo jesté predtim, nez probéhne
rada, protoze rada mésta to musi n¢jakym zptisobem formaln¢ posvétit a ihned poté se to odtajni
a vSechno se dozvi.

J. Dohnal fekl, Ze tusi, ze 31.03. je ten den, kdy to bude zvefejnéno.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném ndvrhu usneseni.

Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1832/ZM2226/29.

I A X4

Primétor oznamil, Ze se dostavaji k materidlu ndméstka primatora Bfetislava Rigera.

Material & ZM_M 21

Informativni zprava o aktualnim stavu realizace projektu Parkovaci dim u Krajského uradu

Diskuse:

K. Sebestova pozadala o to, aby byl pfisté ten material koncipovan dikladngji, protoze tam
nejsou moc informace o tom, kdy stavba zacala, kdy ma koncit a n¢jaké dalsi zdkladni milniky.
Neni v ném ani uvedeno, kdo je zhotovitelem. Sd¢lila, ze pro né, ktefi jsou vice informovani,
tak vi, ale takové ty faktické udaje by se v téch materidlech mohly opakovat.

J. Dohnal podé&koval za podnét a fekl, Ze si jej jist€ pan naméstek bere za svij.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal priméator hlasovat o predloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1833/ZM2226/29.

LA R4

Primator oznamil, Ze se dostavaji k bloku materiali naméstka primatora AleSe Bohace.
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Material €. ZM_M 22

Program na poskytnuti tic¢elovych neinvesti¢nich dotaci a pfrispévkili na ozdravné pobyty v
obdobi od 01.11.2026 do 30.04.2027

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1834/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 23

Schvaleni Rozhodnuti o poskytnuti dotace pro projekt Konektivita pro ZSO, Gebauerova 8, PO
Bez pfipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1835/ZM2226/29.

LA X4

Primator oznamil, Zze se dostavaji k bloku materidli naméstkyné primatora Dagmar
Machéckové.

Material ¢. ZM_M 24
Informace o stavu zadluzenosti mésta véetné méstskych obvodu k 31.12.2025
Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1836/ZM2226/29.

LR X4

Material €. ZM_M 25

Souhrnny rozpocéet statutarniho mésta Ostravy na rok 2026, souhrnny strednédoby vyhled
rozpocétu statutarniho mésta Ostravy na roky 2027 - 2029

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1837/2ZM2226/29.

L X X/
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Material €. ZM_M 66

Navrh na rozdéleni volnych zdrojt u zakladniho bézného Gi¢tu a v pokladné k 31.12.2025

Bez piipominek.
Hlasovano o piedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1838/2ZM2226/29.

LA R4

Primator sd¢lil, Ze se dostavaji do blokli materiali nameéstka primatora pana Zbynka Prazéka.
Material €. ZM_M 26

Névrhv na poskytnuti individualni investiéni dotace nestatni neziskové organizaci MENS SANA,
z.u., ICO 65469003

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1839/ZM2226/29.

LA X4

Material €. ZM_M 27

Program na poskytovani penéznich prostfedkii na podporu kvality socidlnich sluzeb a
souvisejicich aktivit pro rok 2026 véetné navrhu na vyhlaseni vybérového fizeni

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1840/ZM2226/29.

LR X4

Primator sdélil, Ze se dostavaji ke spoleénym materidliim primatora a ndméstka primatora pana
Jittho Vavry, pfi¢emz material €. 28 zatadili na jedndni po bodu dotazy, ptipominky a podnéty
obcanll mésta.

Material €. ZM_M 29

Navrh na uzavieni dodatku €. 1 ke Smlouvé o smlouvé budouci kupni s predkupnim pravem a
zakazem zcizeni se spoleénosti Linkcity Czech Republic a.s. (lokalita ul. Stredoskolska)

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1841/2ZM2226/29.
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(X X4
Primator sdélil, ze se dostavaji ke spolecnému materidlu primatora, nameéstkyn¢ primatora pani

Lucie Barankové Vilamové a naméstka primatora pana Jifiho Vavry.

Material €. ZM_M 30

Navrh na uzavieni kupni smlouvy s dohodou o predkupnim pravu a zakazem zcizeni a zatizeni
ve strategické primyslové zéné Ostrava - Mosnov

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1842/ZM2226/29.
L X X
Primator sdélil, Ze nyni se dostavaji ke spoleénym materialim naméstkii primatora pana

Bretislava Rigera a pana Jiftho Vavry.

Material €. ZM_M 31

Navrh na uzavieni Memoranda o vzajemné spolupraci a koordinaci pfi vzajemném vyuzivani
nemovitého majetku s Moravskoslezskym krajem

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1843/ZM2226/29.

I A X4

Material &. ZM_M 32

Navrh sménit nemovité véci v k. 0. Krasné Pole a k. U. Pustkovec, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1844/ZM2226/29.

L X X/

Primator sdélil, Ze se dostavaji do bloku materialit naméstka primatora pana Jitiho Vavry.

19

OSTRAVA!!!



Material €. ZM_M 33

Navrh prodat spoluvlastnické podily na nemovitych vécech - k. . Bohuslavice u Kyjova, obec
Kyjov

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1845/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 34

Navrh na prijeti daru - €asti pozemku v k. u. Pfivoz, obec Ostrava
Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1846/ZM2226/29.

A X4

Material €. ZM_M 35

Navrh na bezuplatné nabyti pozemkl v ramci investiéni akce "Okruzni kfizovatky na ulici

Hornopolni v Ostravé” v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1847/ZM2226/29.

I A X4

Material €. ZM_M 36

Navrh sménit nemovité véci s Dopravnim podnikem Ostrava a. s.

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1848/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 37

Odejmuti movitého majetku méstskému obvodu Slezska Ostrava na jeho zadost

Bez pfipominek.
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Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1849/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 38

Svéreni majetku méstskému obvodu Hrabova
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1850/ZM2226/29.

A X4

Material €. ZM_M 39

Navrh odejmout nemovité véci ze svéreni méstskému obvodu Poruba
Bez pfipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1851/ZM2226/29.

LR X4

Material €. ZM_M 40

Navrh koupit pozemek v k.u. Krasné Pole, obec Ostrava a jeho svéreni, na zakladé zadosti
méstského obvodu

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1852/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 41

Navrh koupit pozemek v k. G. Lhotka u Ostravy, obec Ostrava a jeho svéreni, na zakladé zadosti
méstského obvodu

Bez pfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1853/ZM2226/29.
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LA R4

Material €. ZM_M 42

Navrh koupit nemovitou véc, a to pozemek v k. U. Stara Béla, obec Ostrava a uzavrit kupni
smlouvu, navrh na jeho svéreni méstskému obvodu Stara Béla

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1854/ZM2226/29.

LA X4

Material €. ZM_M 43

Navrh koupit pozemek v k. U. Bartovice, obec Ostrava a navrh na jeho svéreni méstskému
obvodu Radvanice a Bartovice

Diskuse:

K. Sebestova se dotazala, zda bude potieba koupit i ty ostatni pozemky, které jsou sousedni
vedle toho pozemku, ktery maji nyni v materidlu, protoze Gpln€ neni zfejmé, kudy povede ta
cyklostezka a stezka pro pési.

A. Boha¢ odpovédél, Ze podle jeho informaci se bude kupovat jeste ten pozemek vedle vlevo.
Upfesnil, ze kdyZ se podivaji na t¢ mapce, tak je to ten poméerné velky a dale doplnil, Ze ty
ostatni pozemky jsou jiz vSechny koupené, tzn., Ze to jsou posledni dva pozemky, které chybi
k docileni té cyklostezky mezi Senovskou lavkou, ktera byla oteviena minuly rok a mezi
kruhovym objezdem v Radvanicich. Zrekapituloval, Ze pro dokonceni celé té cyklostezky jim
chybi tyto dva pozemky, protoze zbytek je na pozemcich bud’ uz vykoupenych nebo Spravy
silnic Moravskoslezského kraje.

K. Sebestova fekla, 7e vétsinou v té&ch materidlech mivaji mapu majetkovych pomérd
s vyznacenim toho, které jsou v majetku mésta nebo méstského obvodu. Pro pfisté pozadala o
to, zda by tam mohlo byt naznaceno i to vedeni cyklostezky, aby to nemuseli sloZité dopatravat.
J. Dohnal podé&koval za podnét a fekl, Ze pan vedouci odboru ur€ité daval pozor a piisté to
bude takto doplnéno.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1855/ZM2226/29.

L X X/

Material €. ZM_M 44

Navrh koupit pozemek v k.u. Bartovice, obec Ostrava a navrh na jeho svéreni méstskému obvodu
Radvanice a Bartovice (lokalita TéSinska x Klaklova)

Bez piipominek.

22

OSTRAVA!!!



Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1856/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 45

Navrh koupit pozemek v k. U. Poruba, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1857/ZM2226/29.

A X4

Material €. ZM_M 46

Navrh koupit pozemek v k. u. Bartovice, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1858/ZM2226/29.

Na jednani se dostavil pan Tomas Macura.
L X X/

Material & ZM_M 47

Navrh koupit nemovité véci v k.4. Hefmanice, obec Ostrava od statniho podniku Lesy CR (lokalita
Z00)

Diskuse:

K. Malik pod&koval za doplnéni materidlu o véci, o kterych hovoftili na majetkové komisi.
Sdélil, ze pro n¢j je zcela zasadni, Ze nyni je vyuzivani t€ch pozemka bez smluvniho vztahu.
Za sebe deklaroval, Ze to méni 1 jeho celkovy postoj k tomu materidlu. Dale sdélil, Ze na dvou
mistech v té diivodové zpravé se mluvi o tom, Ze Lesy Ceské republiky musely na Ministerstvu
zemé&délstvi vyjednat jakousi vyjimku. Dotézal se na to, o jakou vyjimku $lo, protoZe by chtél
procesné pochopit, ceho se ta vyjimka tykala ¢ili co bylo tim meritem véci.

J. Vavra pozéadal o odpovéd tykajici se vyjimky vedouciho odboru majetkového pana
Vladimira Plutka.

V. Plutko tekl, Ze je to mozna trosku Spatné naformulovéno, protoze se nejedna o vyjimky, ale
o schvéleni samotného majetkopravniho pievodu ze strany ministerstva.

K. Sebestova fekla, Ze nevi, jestli by misto pana naméstka nemohl sedét pan vedouci, kdyz
vlastné pan nameéstek nikdy neumi odpovédét na dotaz tykajici se jeho materialu. Nakonec
tekla, Ze by se pan ndméstek mohl napfisté 1épe pfipravit.

A. Boha¢ fekl, Ze mozna to bude tipIné nejapné, ale Ze mu to piipada od pani Sebestové ubohé,
kdyz pted chvilkou fesili jeji odpovéd’ na webové stranky po jejich deviti letech, co méla IT.
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Dodal, Ze tam neni nic nového z hlediska parkovani a dalSich véci. Je toho nazoru, ze naméstek
nemuze veédét uplné vSechno, a proto by se svého kolegy zastal, protoze nékdy jsou otazky,
které si nemiize naméstek vybavit hned a opravdu si nemysli, Ze to tak je.

J. Dohnal fekl, ze véti tomu, ze se dalsi debata bude ubirat vécnym smérem.

K. Sebestovi fekla panu naméstkovi Bohadovi, Ze nevi, co myslel jeji odpovédi a nevi, kam
mifi, kdyz parkovani ani v gesci neméla. Nakonec fekla, Ze je fajn, Ze se pana naméstka zastava
a ze jsou takova pevna a soudrzna koalice.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal priméator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1859/ZM2226/29.

LA X4

Material €. ZM_M 48

Navrh koupit a nekoupit spoluvlastnické podily na nemovitych vécech a jejich svéreni
méstskému obvodu

Bez pfipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1860/ZM2226/29.

LR X4

Material €. ZM_M 49

Navrh nekoupit pozemky v k. u. Svinov, obec Ostrava
Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1861/2ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 50

Navrh na nesouhlas s nabytim spoluvlastnickych podili k pozemkim v k.iG. Mnichov u Loun,
obec Libéeves

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1862/ZM2226/29.

LA R4
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Material €. ZM_M 51

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemku v k. 4. Bobrovniky, obec Hlu€in

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1863/ZM2226/29.

o0

Material €. ZM_M 52

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k. . Michalkovice, obec Ostrava a navrh na jejich
svéreni méstskému obvodu Michalkovice

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1864/ZM2226/29.

LA X4

Material €. ZM_M 53

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku v k. 4. VysSkovice u Ostravy, obec Ostrava (lokalita
ul. Ji€inska)

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1865/ZM2226/29.

I A X4

Material €. ZM_M 54

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku v k. u. Marianské Hory, obec Ostrava (Ostravska
univerzita)

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1866/ZM2226/29.

L X X/

Material €. ZM_M 55
Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku v k. u. Dubina u Ostravy, obec Ostrava, (lokalita ul.

Horni)
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Diskuse:

Z.. Bajgarova pozadala o vysvétleni strategie s prodeji pozemki na Jihu. Sd¢lila, Ze v ramci
dnesniho zasedani zastupitelstva mésta maji tento pozemek, ktery je bezesporu strategicky a
k tomu jsou tam na prodej navrzené dalsi pozemky, které jsou taky strategické. Uvedla, ze téch
podminek tam neni pfili§ uvedeno a neni viibec feceno, jak se bude v té véci postupovat nebo
jaké jsou uvahy. Dale fekla, ze tam je odkaz na né&jaky strategicky dokument, ktery si nechal
pfipravit méstsky obvod Ostrava-Jih, nicméné se jednd o dosti vyznamné lokality, takze si
mysli, ze by bylo dobré to tam néjakym zplsobem okomentovat, jak je to vlastné celé
zamysleno. Uvedla, ze nedavno fesili jiny strategicky pozemek na Jihu, kde se mél pfipravovat
zamgér vystavby né¢jakého vyskového domu. Je toho nazoru, Ze by bylo dobré, si k tomu néco
fict. Nevi, zda ma o to pozéadat pana primatora, strategicky rozvoj nebo pana starostu, ale ma
takovy pocit, ze se to tykd 1 mésta a Ze to neni jenom zalezitost ,,nechme to na starostovi‘,
protoze to jsou skutec¢né strategické pozemky. Pfedem podékovala za jakoukoliv reakci.

M. Bednar tekl, Ze pfed dvéma lety zpracoval majetkovy odbor méstského obvodu Ostrava-
Jih viceméné mista, které podle izemniho planu jsou a slouzi k zastavéni. Sd€lil, ze mnohdy se
jednd o néjaké proluky a mista, kterd jsou v tuto chvili nevzhlednd, a i prostfednictvim
statutarniho mésta Ostrava tyto pozemky nabizel na réiznych mistech nejen v Ceské republice,
ale 1 v zahrani¢i. Aktualn€ ve vétSiné piipadli se na tyto plochy né&jaky zdjemce nachdzi a
seznamoval se stim. Daéle fekl, ze na vétSinu téch pozemkl nechali vypracovat i néjaky
zakladni regulativ spolecnosti MAPPA, a ty jsou vSechny k dispozici. Zajemci se s nimi musi
seznamit a v podstat¢ podle nich i postupovat. Dodal, ze v tuto chvili jako méstsky obvod prosi
statutarni mésto Ostrava, aby vyhlasilo zdmér, do kterého se bude moci pfihlasit kdokoliv, tzn.,
Ze jsou to oteviené zameéry. Poté mésto nebo méstsky obvod bude vybirat, podotkl, ze zatim
preferovali variantu méstského obvodu, takového mozného investora, ktery nabidne méstskému
obvodu dalsi rozvoj sluzeb, bydleni a dalSich potieb, které v danych lokalitdch jsou potieba.
V kazdé z té€ch lokalit je zatim predbéZny z4jem néjakého jiného investora s jinym zamérem.
Sdélil, ze ocekavaji, protoze kupodivu ceny pozemkd na Ostravé-Jihu jsou nyni relativné
atraktivni, kdy zanedlouho budou mit moznost materidlu, ze budou dokonce prodavat
v nedaleké vzdalenosti pozemek za cenu Ctyfi tisice devét set devadesat korun za metr
¢tverecni. Zdlraznil, Ze jejich zdmérem je, rozvijet méstsky obvod a samoziejmé tim, Ze rozviji
méstsky obvod, tak rozviji 1 toto krasné zelené statutarni mésto Ostrava.

J. Dohnal podé&koval panu starostovi za tento vhled a dodal, Ze se musi pfipojit a ocenit aktivitu
méstského obvodu Ostrava-Jih, ktery si uvédomuje to, Ze jak Ostrava demograficky starne, tak
je tfeba v rdmci néjaké udrzitelnosti vytvaret nové piileZitosti, at’ uz pro vznik novych bytt
nebo samoziejmé 1 vhodného doplnéni sluzeb. Dodal, Ze je rad, Ze to vyustilo v to, Ze doslo
k vytipovani celé fady pozemki. Na tom vytipovani se kromé méstského obvodu podilel pravé
1 Méstsky ateliér prostorového planovani, ktery vytipoval celou fadu pozemku a ukézalo se, Ze
ta poptavka po investicich do tohoto méstského obvodu opravdu je, a proto nyni budou
postupné nékteré pozemky zamérovat, respektive méstsky obvod Ostrava-Jih a véfi, Ze je
spravnym krokem, ze se v tomto méstském obvodé bude stavét, ze se tento méestsky obvod
rozhodl nejit cestou stagnace, ale rozvoje. Dale fekl, Ze vi, Ze samoziejmé podobnym krokem
jdou 1 zejména mensi méstské obvody v ramci Ostravy a je toho nazoru, ze je to cesta spravna,
ktera vede k tomu, aby se to mésto dokdzalo n¢jakym zplisobem posouvat doptedu. Uvedl, ze
koneckoncti par boda zpatky schvalovali prolongaci za né velmi zajimavého projektu
spolecnosti Linkcity na ulici Stfedoskolskd, a to jsou pfesné ty zdméry, které sem mohou
pritahnout nové obyvatele, nové lidi a rozsifit tu dlouho chybéjici nabidku kvalitniho bydleni,
po kterém je ve mésté poptavka.

Z.. Bajgarova tekla, ze je taky rada, ze se mésto bude rozvijet. Dodala, Ze se pokusi sviij dotaz
zptesnit. Pokud to pochopila spravné, tak ten celkovy materidl téch rozvojovych pozemki
obsahuje mnohem vice, kdy ma v hlavé néjaké Cislo, ze jich je tieba patnact, ale mozna to nema
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uplné presné. Dotazala se, zda to, Ze se nyni vyhlasuji konkrétn¢ tyto, je na zékladé toho, ze se
objevili konkrétni poptavky. Zopakovala sviij dotaz, jestli je to tak, nebo zda se piisti mésic
objevi tfeba pét bez ohledu na to, Ze se nékdo ozve. Dale se dotazala na to, jak se bude hodnotit
ten vyber, zda je to néjaky multikriterialni, jestli se bude jednat o to, zZe se jedna pouze na cenu.
Uvedla, ze tam zaznéla velmi atraktivni cena za prodej pozemku. Zdlraznila, Ze tam nejsou ty
podminky viibec nastavené. Zopakovala, Zze zada o doplnéni, jestli je to na zakladé konkrétni
poptavky a na zékladé ¢eho se ti investoti mizou piipravit, ze mestsky obvod Jih bude hodnotit
ten vybér.

M. Bednar iekl, Ze je tam sice uvedené slovicko strategické, ale sam pouzil slovi¢ko rozvojové
muze byt i strategické, ale vétSinou je to rozvojové. Dale fekl, Ze v podstaté mestsky obvod mé
v tuto chvili zamér pfijit s obéma variantami, tzn., Ze i kdyz se ozve investor na plochy, které
jiz vyhlésilo mésto, coz je tento piipad, nicméné nejdou adresné a opravdu chtéji zjistit vSechny
obvodu polovicka prodejni nebo vykupni ceny, ale samoziejmé to, jaké sluzby tam ptipadné
ten investor pro jejich obyvatele poskytne. Sdélil, Ze pfipravuji vyhlaSeni zdméru na méstském
obvodé i smérem, kdy neni v tuto chvili Zadny investor, nikdo se o to nezajima, a proto chtéji
znovu pozadat o to, aby se to dostalo do svéta i timto zptisobem, tzn. vyvéSenim zdméru, takze
i takové brzy dorazi do zastupitelstva mésta. Doplnil, Ze v tomto piipadé a ty dnesni jsou reakci
na n¢jakou poptavku nékterych investort.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 46 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1867/ZM2226/29.

I A X4

Material €. ZM_M 56

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku v k. G. Dubina u Ostravy, obec Ostrava (lokalita ul.
Fr. Formana)

Bez pfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.

Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1868/2ZM2226/29.

(L X X/

Material €. ZM_M 57

Navrh na zamér mésta prodat lesni pozemek v k. i. Krasné Pole, obec Ostrava

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1869/ZM2226/29.

LA R4
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Material €. ZM_M 58

Navrh na zamér mésta prodat pozemek a ¢ast pozemku v k.u. Zabifeh nad Odrou, obec Ostrava
(lokalita ul. VySkovicka u Avion Shopping Park)

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1870/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 59

Navrh na zamér mésta prodat pozemek v k. . Slezska Ostrava, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1871/2ZM2226/29.

A X4

Material €. ZM_M 60

Navrh na zamér mésta prodat pozemek parc. ¢. 120/2 v k. u. Kunéicky, obec Ostrava (lokalita ul.
Rimanova)

Bez pfipominek.

Hlasovano o ptfedlozeném ndvrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1872/ZM2226/29.

LR X4

Material €. ZM_M 61

Navrh na zamér mésta prodat pozemek a ¢asti pozemku v k. 4. Hrabuvka, obec Ostrava (lokalita
ul. Oracova)

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1873/2ZM2226/29.

(X X J

Material €. ZM_M 62

Navrh na zamér mésta prodat dva pozemky v k. u. Zabieh nad Odrou, obec Ostrava (lokalita ul.
Krokova)

Bez pfipominek.
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Hlasovano o predlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1874/ZM2226/29.

LA R4

Material €. ZM_M 63

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (lokalita nam. Dr.
E. Benese)

Materidl byl stazen v tvodu zasedani.
(X X4

Primator sdélil, Ze nyni se dostavaji k materidlu ¢lenky rady mésta pani Markéty Langrové.

Material ¢. ZM_M 68

Petice ev. Ozn. PeT-01/2026

Primator sdélil, Ze se jedna o material, ktery byl ptfedlozen tzv. na stil, tudiz bude pfedlozen
s ivodnim slovem ptedkladatele.

Uvodni slovo k materialu piedlozila ¢lenka rady mésta pani Markéta Langrova.

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1875/ZM2226/29.

LR X4

Material €. ZM_M 67

Navrh na zménu Statutu Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava a na poskytnuti navratné
finanéni vypomoci Méstské nemocnice Ostrava, prispévkova organizace

Diskuse:

O. Némecek fekl, Ze mu nezbyva nic jiného nez si smutné povzdechnout, protoze od diskusi
tykajicich se rozvoje méstské nemocnice a jeji koncepce se dostali tak trosku k diskusim o jeji
zachrané. Sd¢lil, Ze ten material poZaduje tfi sta milioni navratné finanéni vypomoci z Fondu
pro rozvoj méstské nemocnice. Uvedl, Ze se ucastnil pracovni skupiny, kde to bylo podrobné
vysvétleno, za coz panu naméstkovi podékoval. Pokud to dobte pochopil, tak ty diivody jsou
troji. Jednak jde o snizeni zaloh a potize s vyuctovanim u jedné z regionalnich pojistoven, ktera
1 podle jeho informaci je v jakychsi finan¢nich problémech, nicméné ta pojiStovna neni
majoritni, co se uhrad tyka. Dale fekl, Ze se jedna také o zvySeni platii Iékaiskych a nelékaiskych
pracovnikl. Uvedl, Ze u téch 1ékarskych je to o 2 % a u téch nelékatskych o 6 % od dubna.
Potvrdil, ze toto je pravda a je to véc celorepublikova, takze se netyka pouze meéstské
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nemocnice. Dale fekl, ze je to i o pfedfinancovani kybernetické bezpecnosti, kdy tam je potieba
sto milioni. Pokud to dobte pochopil, tak jakmile dojde k proplaceni té dotace, tak se ta ¢astka
vrati. Dotézal se, jestli vedeni mésta neuvazuje o tom, ze by se opét navysil ten piispévek do
Fondu pro rozvoj méstské nemocnice. Dale fekl, ze osobné pro ten material hlasovat bude,
protoze ta nemocnice fungovat musi a nekteré z téch ditvoda jsou opravdu objektivni.

M. Marianek tekl, ze by se chtél troSku ohradit proti terminu fond na zachranu meéstské
nemocnice, protoze to je dle jeho nazoru ptehnané. K névratné finanéni vypomoci tekl, ze
zadaji zastupitelstvo mésta o to, aby zménili statut fondu tak, aby toto bylo umoznéno. Dodal,
ze hovoii o dvé st¢ milidnech, protoze téch sto milionl na predfinancovani projektu tam uz
bylo. Déle sdélil, ze uptfesni par Cisel. Nemocnice kazdy rok dojednava se zdravotnimi
pojistovnami tzv. nadprodukci a k tomu Gctovani dochdzi nejpozdéji k cervnu toho roku ¢ili
v Cervnu 2026. Uvedl, Ze tam je néjaka kumulace pohledavek ve vysi sto tiicet sedm miliond,
coz by za normalni situace nebyl zadny problém, protoze je to bézny poradek kazdého ucetniho
obdobi, nicméné jim k tomu pfiskocilo sto tfinact milioni pohleddvkou za jednou zdravotni
pojistovnou, kterd tam v minulosti nebyla a kterd se musela umoftit. Dale se k tomu jesté
propsala dalsi véc, ze tatdz zdravotni pojiStovna mezirocné snizila své zalohy o deset milionti
mesicne, coz kazdy mésic snizuje cashflow u t€ nemocnice o deset miliond. To znamena, ze
kdyz se to vSechno secte, tak je to pomérné velkd ¢astka penéz. Doplnil, Ze do toho jim jesté
ptisli velké platby za robotickou operativu, pfisli prvni splatky za toho robota a servis, takze se
nashromézdily pohledavky zhruba v objemu ptl miliardy korun, coZz uz je hodné penéz i u
nemocnice, ktera rozpoctuje tii miliardy. Dodal, Ze tento pozadavek vzesel na zaklad¢ néjaké
provozni porady svedenim nemocnice, kdy vlastné management fikal, Ze si vezmou
pteklenovaci uvér, protoze predpokladaji, ze ty penize budou mit nékdy v Cervenci. Na to
reagoval tak, Ze pro¢ by méli platit bankam, kdyz ty finan¢ni prostfedky vlastné maji, takze aby
je k tomuto vyuzili.

Z. Bajgarova piipomnéla svou Zzadost z minulého zasedani zastupitelstva mésta na dolozeni
provozni a investicni ekonomiky. Sdélila, Ze na minulém zasedani to feSili a ty materialy
nepfisly. Je toho nazoru, ze to neni bud’ a nebo, protoZe ty véci spolu souvisi. Dotazala se, zda
by mohla dostat informaci, kdy ten material bude zastupitelstvu predlozen.

M. Marianek uvedl, Ze ma za to, Ze uz v té posledni diskusi ji fekl, Ze nepovazuje za bézné, ze
by se celkova tivaha d¢€lala, protoze se ned¢€lala ani u jinych investi¢nich akci, takZe ty materidly
nenechal ani pfipravit.

O. Némecek piipomnél, Ze se ptal i na ptipadné navysSeni téch prostiedki, kdyz uz ten fond
hraje dvoji roli, jednu rozvojovou a jednu jako bankovni instituce.

Z. Bajgarova piipomnéla, Ze zastupitelstvo mésta schvalilo materidl Generel rozvoje Méstské
nemocnice Ostrava v roce 2023 a soucasti toho generelu je ta ekonomika. V situaci, kdy dojde
k té investici, oni ten generel zastavili, tudiz by méli z logiky véci predlozit jiné feSeni, jak bude
dale ta nemocnice ekonomicky fungovat. Dodala, Ze si nemysli, Ze by to bylo néco
nestandardniho naopak je toho ndzoru, Ze je to legitimni pozadavek zastupitele na to, aby véd¢l,
jaky je dlouhodoby plan na udrzitelnost méstské nemocnice. Rekla, Ze ten plan méli schvaleny
a oni ho méni. Zopakovala svou Zadost na predlozeni téch materiala.

M. Marianek odpovédél, ze si stale nemysli, Ze ma pani Bajgarova pravdu. Zdiraznil, Ze nikdy
netekli, Ze by ten generel zastavili. Na zaseddni zastupitelstva mésta vysvétloval, Ze ta
naro¢nost té opravy je tak velka, Ze bez externich finan¢nich zdroja si nemysli, Ze je realné, aby
to spustili. V tomto ho utvrdily i posledni jednani s organy centralni spravy, kde jim bylo
feCeno, Ze né&jaké evropské zdroje se oteviou v horizontu dvou let, tolik k té¢ velké opravé
nemocnice. Nyni hovofi o dil¢im kroku, ktery by mél vést ke zlepSeni podminek pro pacienty
a pro lékate a navazuje to na dotacni titul Ministerstva zdravotnictvi, ze kterého hodlaji ¢erpat
na pfistrojové vybaveni t¢ budovy. K dotazu pana Némecka, zda uvazuji o navyseni, uvedl, ze
osobné by samoziejmé hrozné rad, nicméné ta finan¢ni situace v této chvili neni dobra. Na
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mesto se vali spousta legislativnich zvySenych nédkladi, takze v tomto roce o tom neuvazuji,
dokonce je toho nazoru, Ze to neni realné mozné.

T. Macura tekl, ze kvituje to, ze by si pan radni Maridnek ptal, aby do Fondu pro rozvoj
nemocnice proudilo vic penéz. Sd€lil, ze by se chtél znova ujistit, protoze pan radni to fekl tak
trochu vyhybave, ale nefekl to uplné ,,naplacato®, zda povazuji generel Méstské nemocnice
Ostrava schvaleny zastupitelstvem mésta stale za platny. Dodal, ze implicitné vyrozumiva, ze
ano, protoze se tak vyjadfil. Uvedl, Ze by k tomu dodal to B), protoze kdyZz ten generel
pripravovali a pfipravoval se jakysi financni plan a mélo by mimo jiné dojit k jeho naplnéni,
tak se tam predpokladalo, Ze se ptispévek mésta do Fondu pro rozvoj méstské nemocnice musi
navysit minimaln¢ na tfi sta milionti na rok. Dale fekl, Ze nové vedeni mésta sedi ve funkcich
uz tfi roky, pod€koval za to, ze se tam dava aspon tolik, kolik se tam davalo diiv, protoze se
nekdy domnival, Ze ani to nebude pravdou. Je toho nazoru, ze schvalenim generelu implicitné
byla potfeba a skute¢né nezbytné tam necekat jenom na ty externi zdroje, kdy absolutné
souhlasi s tim, Ze bez externich zdroji je témé&f nemozné uvazovat o naplnéni celého generelu,
ale bylo tam i to B), a to je to navySeni toho vlastniho pfispévku do fondu. K tomu nedoslo a
vyrozumiva, Ze asi ani v nejbliz$i dobé nedojde. Nakonec fekl, ze v dané chvili mu to pro klid
jeho duse staci, protoze zadny jiny generel schvaleny nebyl, zastupitelstvo ho nezrusilo, takze
z toho vyvozuje, Ze ten, ktery byl timto zastupitelstvem mésta v roce 2023 schvélen, Ze je stale
platny.

J. Dohnal fekl, ze je to tak.

M. Marianek potvrdil, Ze je to tak a v tuto chvili se ani neuvazuje nad tim, Ze by se $lo jinou
cestou. K tomu navyseni pfispévku do fondu tekl, Ze jako geséni garant si nemiiZze pfat nic
jiného, ale na druhou stranu je toho ndzoru, ze i v ptedchozich letech se ptistoupilo ke snizeni
ptispévku do fondu, kdy se reagovalo na né&jakou situaci, at’ uz to byl covid atd. Zopakoval, ze
urcité ke snizeni v minulosti doslo, takze je osobné presvédcen o tom, Ze v moment¢, kdy zajisti
externi financovani a vi, Ze pijdou tou realizacni fazi, tak potom to zastupitelstvo k tomu
pristoupi pii sestavovani rozpoctu, ale to nyni neumi predikovat, protoze nevi, kdo tam po
volbach bude. Dodal, ze z logiky véci by to takto predpokladal.

T. Macura fekl, ze pan Marianek ma pravdu, ze v jednom roce doslo ke sniZeni ptispévku do
fondu z divodu covidu, ale to byla dle jeho nazoru udalost vy$§i moci, kdeZzto nyni za
nenaplnénim toho pivodniho pfedpokladu navyseni pifispévku do fondu a ostatné i za
nerealizaci celé fady investic stoji diivod uplné jiny, o kterém samoziejmé vi, a to je, Ze se
mesto rozhodlo dobrovolné vzdat casti svého rozpoctu ve prospéch méstskych obvodi.
Zduraznil, Ze hovoti skute¢né o ¢astce fadove ptil miliardy korun a vice rocné. Ty penize chybi
v rozvoji meésta, chybi v rozvoji nemocnice, chybi tomu, aby se mohla zrealizovat cel4d budova
TS5 vinova¢nim parku. Dale fekl, ze chybi 1 tomu, aby se mohl zrealizovat asi dvacet let
chystany Domov pro seniory Hulvaky a dalsi investice. Dale podotkl, Ze v§echny tyto investice
maji jako vlajkové projekty ve strategickém planu, ktery si vloni spole¢né schvalili, a ptesto se
tyto investice nerealizuji. Pozadal o to, aby nezaménovali to, Ze se nyni nenavysuji prostiedky
do nemocnice za néjaky adekvatni ptipad za covidu nebo néfemu takovému. Chape, ze jsou
néjaké vyssi ndroky na financovani mésta, protoze to sleduje a rozumi tomu, ale neni to zadny
blesk z Cistého nebe, jako byla pandemie covidu-19.

J. Dohnal fekl, Ze ty penize, které jdou do méstskych obvodi, slouzi k dohanéni dluhu
z minulosti, protoZe samoziejmé mestské obvody maji svéieny velky obecni majetek, o ktery
je potieba se starat a samoziejmé ty penize, které ptidali, z daleka jeste stale nestaci, takze to
nejsou penize, které vyvadi z mésta, pouze je smeiuji do udrzby svého majetku. Dale fekl, ze
fada méstskych obvodi je pomérné uspésnd v ziskavani externich dotaci a ty penize se vlastné
jakoby nasobi tim, Ze na sebe navazuji dalsi externi penize.

L. Semeriak fekl, Ze se ptihlasil v reakci na vystoupeni pana Némecka, a to zejména protoze
by byl nerad, kdyby nad diskusi a jeho vystoupenim zlstal néjaky stin nevyjasnéni. Uvedl, Ze
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pan Némecek pouzil slova, Ze nékteré z ditvodi pouziti fondu, povazuje za objektivni, a proto
by se ho na to zeptal, které divody povazuje za neobjektivni a proc.

O. Németek uvedl, Ze uZ to trochu v tom svém vystoupeni fikal. Rekl, Ze skute¢n& doslo ke
snizeni zaloh a potiZe s vyactovanim i z minulych let. Na druhou stranu fekl, Ze zdravotnické
zafizeni, kdy on s témi pojiStovnami jedna taky patnéct let, musi byt na takovou situaci
piipraveno, protoze to se prakticky déje neustale. Je to byznys pojiStoven, a proto se snazi
usetfit. Za druhé fekl, ze se zvySenim plati lékafskych a nelékatskych profesi skutecné
nemohou v tuto chvili nic délat. Dale tekl, ze tieti divod, coz je pfedfinancovani kybernetické
bezpecnosti, uz zodpoveédel pan naméstek, a to, ze uz tam téch sto miliont bylo.

L. Semerak podékoval panu Némeckovi za odpovéd’ a fekl, Ze to znamena, ze vSechny divody
povazuje za objektivni, a to co fekl predtim, Ze je povazuje za neobjektivni, tak asi nemyslel.
0. Némecek zopakoval, Ze u toho prvniho bodu je pravdou, Ze ta pojistovna snizila zalohy, ale
na druhou stranu to nepovazuje za dostatecné objektivni diivod k tomu, aby na to ta nemocnice
nebyla pfipravena, takZze mozna Spatna formulace, ale s tim to zdravotnické zafizeni dle jeho
nazoru musi pocitat.

J. Babka fekl, Ze je ¢lenem té pracovni komise a zaroven podékoval za jeji svolavani. Uvedl,
Ze tam je piece jenom Vvetsi prostor, zabyvat se i detailem v ramci méstské nemocnice. Dale
tekl, ze dnesni diskuse uz troSku odbocila od tématu, ktery je v tom materialu, kdy tam trochu
skryvaji tu hlavni pficinu, Ze pojistovny a zejména jedna, ktera je nejvétsi medialni hvézdou,
jak v Ostravé, tak v Moravskoslezském kraji, kterd vynakladd obrovské prostfedky na tuto
medialni kampan, Ze zafidi magnetickou rezonanci do ¢trnacti dnti a dalsi véci, tak dluzi
nejvetsi penize pravé Méstské nemocnici Ostrava, ale nejenom ji. Ve vztahu k tomu, aby tam
nebyl docilen pocit, ze vSichni souhlasi s tim fondovym hospodafenim, fekl, ze mésta a kraje
podle poslednich informaci zlstaly v pfebytku hospodateni osmnéct miliard korun za rok 2025
a pii sledovani myslenkového postupu vlady a vladnich predstavitelt, ze i tato vlada by si rada
kousla do nékterych financi mést a obci a stahla si je do statniho rozpoctu, by pfili§ neriskoval
tim, Ze budou mit velmi vysoké véci na jednotlivych kapitolach téchto fondd. Osobné kromé
fondu pro bezpecnost je toho ndzoru, zZe hlavnim néstrojem i investi¢ni vystavby pro nemocnici
v Ostravé by mél byt rozpo€et a jeho rozpoctovy vyhled. Uvedl, Ze takovéto hromadéni
finan¢nich prostfedkl vytvaii akorat prostor proto, Ze ,,supi®, kteti se nad témito fondovymi
prostiedky vznaseji, by chtéli z téchto fondovych prostredkii néco zobnout tu a onde v ramci i
statutarniho mésta Ostrava. Zduraznil, Ze fond neni sebezachranny pro investice v rdmci mésta,
ale 1 ¢ehokoliv jiného a Ze bezdivodné navySovani, které neméd potom vlastni definici
v rozpoc€tu na pfislusny rok a ptipadné na rozpoctové tii roky, nema zadny smysl.

Z. Bajgarova fekla, Ze ¢astecné€ bohuZel musi s panem Babkou souhlasit, notabene, kdyZ se ty
projekty neptipravuji, tak potom tam ty penize mizou jenom lezet. Déle fekla, ze si dovoli néco
precist ze schvalené koncepce, a to je to, pro¢ o tom mluvi. Piecetla: ,,Pfi porovnani obou
variant je zfejmy rozdil mezi variantou A, to je zachovani stdvajiciho stavu a variantou B, ktera
je ta rozvojova, o které se bavime. Pfi zachovani stavajiciho stavu by Méstska nemocnice
Ostrava (MNO) potiebovala ke svému provozu ro¢ni dotaci, ktera roste inflacn€. Naproti tomu
po komplexni revitalizaci by dotace na financovani provozu MNO meéla byt kratkodobé vyssi,
ale od roku 2031 by nemocnice byla schopné fungovat samostatné a vytvaret prostredky, které
by sanovaly 1 dluhovou sluzbu.“ Podotkla, Ze to bylo podle toho piivodniho planu, ktery se délal
v roce 2023. ,,Pro porovnani efektivnosti revitalizace MNO vyuZzivame perspektivu SMO a
nezbytné vydaje na financovani revitalizace a provozu meéstské nemocnice v ¢ase. Rozdil
pozorujeme v roce 2034, kdy podle varianty A bude MNO potiebovat dotaci od SMO vyssi o
sto tficet sedm miliénd korun, zatimco ve varianté B by méstské nemocnice po revitalizaci byla
schopna vytvaiet fond ve vysi Sedesati osmi miliond korun.“ Rekla, Ze to je to, co se snazi
opakovang otevirat, ze v ptipadé€, ze nedojde k néjaké zdsadni zméné u té nemocnice, tak hovoii
o tom, Ze ve vyhledu budou muset tu nemocnici vyznamné financovat a dotovat oproti varianté,
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kterd by pfinesla dlouhodob¢ efektivnéjsi provoz. Ten rozdil, ktery v tom materidlu byl, je
v hodnoté n¢jakych dvou set miliona korun rocné€. Zduraznila, Ze to neni plné malo a defacto
hovoti o ptispévcich do fondu. Z jejiho pohledu je dulezité pokracovat v té ptiprave, kterd dnes
stoji, paklize nestoji cely generel a zaroven je potfeba se na ta ¢isla znovu podivat a prosté tu
ekonomickou strategii aktualizovat.

L. Semerak tekl, Ze se jesté prihlasil v reakci na vystoupeni pana Némecka, kdy v prvni ¢asti
podekoval za to, ze v podstaté uznal, ze ty divody toho Cerpani jsou objektivni. Dale fekl, ze
pan Némecek ma ambici zpochybnovat, zdali se dokdze a mélo se vedeni nemocnice
ptizpusobit nékterym ekonomickym situacim. Zduraznil, Ze ono se samoziejme pfipravit umi a
pan Némecek to moc dobfe vi. Méstskd nemocnice Ostrava dnes provozuje napt. détské
odd¢lenti, které je prod€lecné a ona ho provozovat nemusi. Mlize omezit tieba sanitni sluzbu, a
to jsou penize, které samoziejm¢ dokazi usetiit. Dodal, Ze dnes je nicméné ville méstské
nemocnice toto provozovat, a to je diskuse, kterou klidné mohou vést. Nakonec fekl, ze
koneckoncti za pll roku jsou volby a je naprosto legitimni piijit napt. s tim, co skryté fikd pan
Némecek, ze skrtnou néktera oddeleni a usetii néjaké penize, nicméné dokud jsou v situaci, ze
chtéji tyto sluzby obéaniim nabizet, tak holt musi pocitat s tim, Ze tyto sluzby néco stoji.

O. Némecek tekl, ze uznava, ze se pan Semerdk plete malokdy, ale Ze nyni plete jablka s
hruskami. Uvedl, ze ma-li zdravotnické zatizeni a paklize chce fungovat, tak musi mit smlouvu
se zdravotni pojisStovnou. Pravé ta zdravotni pojistovna nikoliv provozovatel stanovuje vysi
zaloh. Sd¢lil, Ze se mohou bavit o financovani nemocnic, které je daleko komplikovanéjsi nez
prosta ambulantni péce, ale pfirozenou tendenci pojistoven je ty zalohy snizovat, zvlasté maji-
li n&jaké finanéni problémy, a to se nestava jeden rok, to se nestava v ptipadé, Ze se zrovna
zvySuji platy, ale déje se to porad. A on jako majitel toho zdravotnického zatizeni, musi byt na
to pfipraveny, protoze jedna pojiStovna mu dé nizsi zalohy, stane se zazrak a druhd mu d4 vyssi.
K poskytovani spektra péce itekl, ze je to samoziejmé¢ miize zavést k diskusi ohledné
poskytovani péce soukromym zatizenim a ohledné¢ vetejné sluzby. Ty Fifejdy jsou tak cenné
proto, a proto o nich hovofti, protoze poskytuji celé spektrum té péce, poskytuji kvalitni péci a
poskytuji ji nejen Ostravaktim, ale i Sirokému okoli.

Na jednani se dostavil pan Jifi Jurecek.

Do diskuse se jiz nikdo nepfiihlésil, proto dal primator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1876/ZM2226/29.

I A X4

Primator vyhlasil pfestdvku a zaroven pozadal ¢leny rady mésta, aby se pfesunuli do zasedaci
mistnosti rady mésta, kde prob&hne mimofadna schiize rady mésta.

Prestavka (11.09 - 11.45 hod.)

Dotazy, prfipominky a podnéty obéani mésta
J. Dohnal po piestdvce oteviel projednavani bodu ,,Dotazy, pfipominky a podnéty obcant

mésta“. Oznamil, Ze aktualné eviduje dvé piihlasky do diskuse, a to obé od pana Jititho Stefky,
kdy prvni pfispévek je na téma ,,Politickd kultura® a ptedal mu slovo.
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J. §teﬂ<a, obc¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, damy a panové, co jsem dostal odpovéd na
minulou otazku, tak s ni nejsem spokojen, protoze jednak zavani troSicku upozornénim pied
vlastnim dopisem, a to se nejevi pfili§ demokratické. Tudiz bych byl rad, aby od takovych
vyjadfeni bylo upusténo. To za prvé. Za druhé, k samotnému dopisu. V dopise neni vse, co jsem
pozadoval prostiednictvim mych kamaradii a spoluobéanti. Chybi tam, kdo se toho zijezdu
zucastnil. Tady se hovoftilo o tom, co to eventualné piineslo. Ja si myslim, ze to akorat pfineslo
to, Ze jste si vyletéli na krasnou dovolenou. To neni jenom mtj pohled, ale je to pohled mych
kamaradt, mych spoluob¢anti. Takze bych byl rad, kdyby to bylo pisemné¢ dopInéno.*

J. Dohnal se dotazal pana Stefky na to, o co konkrétng, nebot’ pokud si to spravné vybavuje,
tak seznam lidi, ktefi se ucastnili této pracovni cesty tam byl.

J. Stefka, obCan mésta Ostravy, se dotazal, zda ti, ktefi se toho zcastnili, jsou tajni a zda
nemohou byt zveiejnéni?

J. Dohnal odpovédél, ze tam jsou napsané pracovni pozice lidi, kteti byli ti¢astni této pracovni
cesty.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: ,,Toto nic nikomu nefika.*

J. Dohnal fekl, ze se musi drZet platné legislativy a GDPR, kter4 je i pro n€ zdvazna.

J. Stefka, obéan mésta Ostravy, fekl: ,,Jenomze my taky potiebujeme védét, kdo to mésto Fidi
a kdo se o nas stard. Kdo se stara o majetek mésta, jakym zplisobem a co to pfinasi.*

J. Dohnal iekl, Ze je toho nézoru, Ze to v tom dopise popsano bylo, a pokud ma pan Stefka
néjaky konkrétni navrh na to, kterou informaci by tam méli doplnit, aby to zkusil ptfesné
naformulovat a oni to do té€ odpovédi doplni.

J. Stefka, obéan mésta Ostravy, fekl: ,,Co to pfinasi? Bohuzel se poiad toé¢ime kolem penéz, a
ty penize tfi milidny tfi sta tisic korun, je dost velka ¢astka na to, abychom se zajimali, kam to
nebo co za to. Kolik tam bylo lidi, jestli tam byl velky zdjezd, pIlné letadlo nebo jenom ctyti
nebo pét.*

J. Dohnal ekl panu Stefkovi, Ze tuto informaci obdrzel véetné toho piinosu.

J. Stefka, obéan mésta Ostravy, fekl: ,,Tam byl jenom abstraktni popis, Ze tam byli zaméstnanci
z magistratu atd., ale to nic nefika o tom, kdo.*

J. Dohnal sdé¢lil, Ze tusi, Ze jména politikii tam uvedena byla a podle platné legislativy u
ufednikl tam byt uvedena nesmi, takze mu k tomu v tento okamzik neumi vice fici. Dodal, ze
vysledek cesty tam byl rovnéz naformulovan. Zopakoval, Ze pokud je néco, co tam chce doplnit,
néjakou konkrétni informaci, tak ji tam urcité doplni.

J. Stefka, ob¢an mésta Ostravy, fekl ,,Takze tady je akorat, Ze to bylo od 7. zafi do 14 zafi,
Osaka atd. No a ze tam byli delegati tvofeni ze zastupcli vedeni mésta a odborni pracovnici
magistratu plus jesté vysoka Skola atd., ale pfesny pocet tu neni.*

J. Dohnal fekl, Ze piesny pocet umi doplnit a u politikl ur€ité i jmenovité uvést, ale u tredniktl
to neumi.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, dale fekl: , K tomu, jak to viechno vypada, tak bych byl rad,
abyste doopravdy byli otevieni. My chceme védét, jak pracujete. Volby se blizi, at’ vime, komu
ten hlas mame déat anebo nedat. Nemizeme ani ddvat hlasy takovym lidem, kteti si koupi, jako
jste si tteba koupil vy Audi 6 s néjakou tou chladnickou na Sampaiiské. To uz bylo, ale my to
musime piipominat, kdo tady sedi, kdo se stard o majetek a stim se veze i ten vylet do
Japonska.*

J. Dohnal fekl, panu Stefkovi, Ze se omlouva, ale Ze o z4dném vyleté nevi. Sdélil, Ze minule
hovofili o pracovni zahrani¢ni cesté, kterd byla navazana na prezentaci, kterou méli v ramci
spoluprace s Eeskym pavilonem, s Ceskou republikou a Ministerstvem zahraniéi. Zopakoval,
7e pokud se pan Stefka dotazuje na n&jaky vylet, tak odpovéd’ musi byt takova, Ze mésto zadny
vylet nikomu nikdy neplatilo. Déle fekl, Ze ma od pana Stefky dalsi diskusni piispévek tykajici
se programu Senior 80+.
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J. Stefka, obéan mésta Ostravy, fekl: ,,Ano, tak minule taky byla ta otizka, jak se o tyto lidi
starat. To zasumélo, tak néjak do ztracena. Vazeni, ja vds musim upozornit, Ze jsem se
nepohyboval tak fikajic jen okolo komina, Ze mam pracovné projezdéného hodné¢ a taky, kdyz
nékde jsem, tak se pohybuji az s ptili§ otevienyma o¢ima. Cili vidim a sly$im. Ale Ze se tady
na tyto lidi, seniory, j& uz patfim mezi n¢, protoze uz mam vysoky vek, sedmdesat devét, coz
je celkem slusné, na tu praci, kterou jsem vykonaval. Jsou na tom jesté hif a jaksi se otacite
zady k témto lidem. Jak jsem fekl ta stoletd babicka, a to neni jenom ta stoletd babicka
z Polanky, jak jsem ji nakousnul, ale to je i kamarddka od moji manzelky, Xxxx. Ta ma
problémy, jak se dostat k 1€kaiim, kdyz ona je cukrovkatka apod. A je to doopravdy problém,
kdyz v takovém Holandsku, které patii mezi Ctyfmi nejlepsi zemé, co se toho tyka. Kanada,
Holandsko, Australie, Novy Zé¢land. Kdybychom se alesponi v n¢kterych bodech trochu
priblizili témto lidem, ale to nejde, protoze jste pohodlni. Mate hodné penéz, zijete si v blahu a
bohuzel zapominate na to podstatné. Pfed vami je ob¢an defacto z pohledu zaméstnavatele a vy
pro n&j nic nedélate.*

J. Dohnal prerusil vystoupeni pana Stefky a fekl, Ze uréité nesdili jeho nazor, Ze pro né nic
ned¢laji. Uvedl, Ze nyni oteviou zrekonstruovany domov pro seniory pro cca dvé sté padesat
klienti v nédkladu pies ptl miliardy korun. K tomu, co se tyka dopravy seniord, fekl, ze velka
¢ast méstskych obvodl poskytuje dotovanou sluzbu senior taxi. Déle fekl, ze mésto provozuje
pro seniory celou fadu, at’ uz terénnich nebo pecovatelskych sluzeb, celou fadu poradenskych
programil, celou fadu neziskového sektoru. V rdmci této oblasti mad mésto spoustu
preventivnich programi napf. pies méstskou policii, takze ur¢ité¢ nemuiize pristoupit na tvrzeni
pana Stefky, Ze pro seniory nic nedé&laji, protoZe to neni pravda.

J. Stefka, obdan mésta Ostravy, pokradoval slovy: ,,Ale pane primétore tady se jedna o
okrajovou ¢ast Ostravy.....*“

J. Dohnal prerusil pana Stefku a fekl, Ze pokud hovofi o Polance, tak je potieba se zeptat pana
starosty, zdali planuje sluZbu senior taxi. Zopakoval, ze tyto sluzby v fadé¢ méstskych obvodi
jsou. Uvedl, Ze si pamatuje, Ze minule konkrétn¢ hovoftili o Polance a zopakoval, Ze je potfeba
se zeptat pana starosty Polanky, zda o senior taxi uvazuje. Nakonec fekl, Ze pan starosta Polanky
neni pfitomen.

J. gteﬂ(a, obCan mésta Ostravy, fekl: ,,J4 nyni hovotim i1 o Proskovicich.*

J. Dohnal tekl, Ze pani starostka uz taky neni pfitomna na zasedani zastupitelstva mésta a
zopakoval, Ze je potieba pfenést tento dotaz na meéstsky obvod Proskovice, protoze sluzba
senior taxi spada do gesce méstskych obvodu.

J. gtefka, obc¢an mésta Ostravy, déle fekl: ,,Co jsem posbiral ve svéte, to prodavam. Cili neni
problém dodrZet tam to, jak jsem fikal jméno, aha pacient bydli tam a tam a napsat tam doprava.
Je to problém? No neni. To zas takova velka polozka za to nebude.*

J. Dohnal fekl panu Stefkovi, Ze mésto tu sluzbu poskytuje.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, dale fekl: ,,Date tim do jistoty tyto lidi. Nebudete nad nimi
prakticky mavat rukou. Ostatné vy, to poznate za chvili, protoZe ¢as velmi rychle bézi a vy
zapominate na to, jakym zptisobem Zijete. Zeny kariéra, muzi nejsou pfipraveni. Kdo za vami
roste? A vy se dostanete do horsi situace, takze si to, prosim vas, trochu si to porovnejte v hlave,
7e doopravdy Stefka tady nekeca. Ja vam dékuji za pozornost, a bud’te tak hodni a zkuste to
zesumirovat a odpoveédét mi, jak vy zamyslite toto fesit.*

J. Dohnal poZadal pana Stefku o pfesnou formulaci dotazu tak, aby mu byli schopni odpovédst
tak, aby mu pfisla odpovéd’, ktera bude spliiovat jeho o&ekavani. Zdiiraznil, Ze se pan Stefka
musi doopravdy dotazat konkrétné.

J. Stefka, oban mésta Ostravy, fekl: ,,Konkrétné se tady nejedna o dva lidi. Konkrétng se tady
jedna o programu pro seniory toto fesit. Dékuji za pozornost. Doufam, Ze je to jasné.*
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J. Dohnal fekl, Ze neni a nevi, co maji fesit, protoze na tento dotaz nejsou schopni kvalifikované
odpovédét. Zopakoval, Zze pokud pan Stefka ten dotaz nezptesni, tak asi nedostane odpovéd,
jakou ocekava. Znovu se omluvil a fekl, Ze nerozumi tomu dotazu, ktery polozil.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: .,V tom piipadé mam pochybnosti, nechci vés urézet.
Dékuji za pozornost.*

J. Dohnal fekl panu Stefkovi, e mu odpovi na to, jak toto budou fesit.

J. Dohnal uvedl, Ze neeviduje zadné dalsi piihlasky do diskuse z fad obcCant a ani nevidi
nikoho, kdo by chtél v ramci tohoto bodu vystoupit, proto bod Dotazy, ptfipominky a podnéty
obc¢anti mésta ukoncil a fekl, Ze dle schvaleného programu se dostavaji k materialu ¢. 28.

LA R4

Material €. ZM_M 28

Navrh dalsiho postupu souvisejiciho s realizaci projektu Polyfunkéni budova na kfizovatce ulic
Nadrazni - Ceskobratrska v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Diskuse:

J. Vavra tekl, ze si dovoli kratkou reakcei k tomuto materialu. Uvedl, Ze na majetkové komisi,
kde tento materidl projednavali, vzesly néjaké dotazy ¢i nejasnosti. Na zdkladé téchto nejasnosti
si dovolili dohodnout schiizku s investorem a s projektantem. Dale fekl, ze na zaklad¢ té
schiizky byly zpracovany tii vykresy, které by chtéli odprezentovat. Na zavér piedal slovo panu
investorovi, aby odpovédél na dotazy tykajici se statiky a tykajici se etapizace tohoto dila
v souvislosti s vystavbou kolektoru.

M. Jelinek fekl, ze je jednim z investorti tohoto projektu. Sdélil, ze tento projekt prezentuji
v zasad€ uz podruhé. Poprvé vystupoval na zasedani zastupitelstva mésta ptiblizné Sest let
zpatky. Sdélil, ze technické odpovédi nechd na pana Martina Habrnala, ktery je z projekéni
kancelate MS-PROJEKCE s.r.0., protoZe ti projekt pfipravovali. K tomu, co se tyka statiky,
tekl, Ze v zasad¢ hlavni projektant a hlavni majitel projekcni kancelafe pan Habrnal st. je statik
a ten je pod tim osobn& podepsany. Osobn& neméd zadné pochybnosti a je presvédcen, Ze
z pohledu statiky je ta budova naprosto v poradku. Doplnil, Ze na to maji ta kulata razitka, ale
detailnéji se k tomu vyslovi pan Martin Habrnal. K tomu, co se tyka etapizace, fekl, ze to ma
trochu Sirsi souvislosti. Etapizace vznikla zejména z diivodu velmi slozitého feSeni presunu
kolektoru, ktery je dnes v podzemi. Pokud by nesli tou etapizaci, tak by doslo k pomérné
zdsadnimu naruseni provozu na ulici Ceskobratrska. Uvedl, Ze k nému pii vystavbé tak jako tak
dojde, ale tou etapizaci jsou schopni to omezeni minimalizovat na naprosto minimalni miru.

J. Dohnal fekl, ze se mohou pfesunout k samotné prezentaci.

M. Habrnal uvedl, Ze jejich spolecnost délala napt. méstska jatka a jejich rekonstrukci spolu
s KWK Promes z Polska. Co se tyka toho, pro¢ v ramci tohoto projektu piistoupili na etapizaci,
tekl, ze to bylo pfevazné proto, ze v rdmci stavajici zelené u chodniku, ktery lemuje ulici
Ceskobratrskou, je dnes velkd spousta siti technické infrastruktury. Je tam k nim i urité
vybaveni v&. dvou slouptl trakéniho vedeni, které roznasi celou kiizovatku Ceskobratrska x
Nédrazni, coz je trakce, jak pro trolejbusy, tak pro tramvajovou trat’. Uvedl, Ze v rdmci etapy
jedna potiebovali hlavné pro investora n¢jakym zplisobem povolit objem. Povolit to, zda ta
stavba je tam ur¢itym zpiisobem pfipustna, coz se jim nakonec povedlo. Zdlraznil, Ze tam jsou
1 n¢jaké problémy se sousednim objektem. Zdlraznil, ze proto v té etap¢ jedna, kterd nikdy
nebude takto realizovand, je tfeba v rdmci té stavby vidét, ze to bude ¢astecné odsazené, tzn. ta
fasada na tfi podlazi v jedné Casti, tam kde jsou ty sloupy trakéniho vedeni a ve zbytku je to
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odsazené na Casti prvniho podlazi, coz je asi Ctyfi metry. Zopakoval, Ze tato etapa bude existovat
jenom na papiie a nikdy nebude takto realizovéana. Je to tak ztoho diivodu, aby se v této
projekéni fazi nemuseli oslovovat sitafe a nemuseli jim piekladat ty sit€. Zopakoval, Ze je to
pouze v této projekéni fazi. Doplnil, ze v té druhé projekéni fazi, ktera bude feSena zménou
stavby pfed dokoncenim, kterou bude fesit Moravskd Ostrava, maji potom vymyslen kolektor
coZ je ten mensi Ctverecek v podzemi v misté stavajiciho chodniku. Na promitaném vykresu ¢.
3 bylo vidét, jak ten kolektor bude vypadat. Sdélil, Zze bude vedle toho samotného objektu ptimo
pod tim chodnikem a budou tam pielozeny vSechny sité. Uvedl, ze téch siti je tam spousta jak
napt. OVAK s vodou, je tam spousta trakéniho vedeni a dale optické kabely T-Mobilu, CETINu
a plynovod.

Z. Bajgarova fekla, ze zaznélo, Ze etapa jedna, ktera je na papite, tzn. vykousnuty aktivni parter
do ttetiho nadzemniho podlazi, bude realizovana jenom na papire.

M. Habrnal odpovédél, Ze pouze v ramci povoleni.

Z. Bajgarova se dotazala, zda to budou stavebné¢ délat jako celek.

M. Habrnal fekl, ze ta budova se zacne stavét v rdmci etapy jedna a v ramci toho, kdyz mohou
stavét, miizou tam udé¢lat néjakou stavebni ptipravu. Ud€la se tam stavebni jama a ve vétsi casti
toho pozemku se muze ta stavba samoziejmé realizovat. V rdmci toho pobézi zména stavby
pfed dokoncenim v Moravské Ostravé, kde by ke konci chtéli dostavét prave ten parter neboli
to ¢elni sténu té fasady, to narozi.

Z. Bajgarova se dotdzala na to, pro¢ uzaviraji ten dodatek. Uvedla, Ze dle jejiho nazoru ten
dodatek tika, ale mozna to chape Spatné, ze v podstaté ta stavba z pohledu z4jmu mésta mize
skoncCit s nedostavénym aktivnim parterem do tfetiho patra, tzn., Ze kdyz pajdou tou ulici, tak
po pravé stran¢ uvidi slepou fasadu. Zduraznila, ze navrh toho dodatku pochopila tak, ze to je
pfedmét toho dodatku, ktery v této chvili fesi, protoze fikaji, Ze ten investor to nemusi
realizovat. Dale fekla, Ze pokud jim vSak investor tvrdi, Ze to neni jeho zamérem a Ze hovoii
pouze o procesni zaleZitosti, pak nerozumi tomu, pro¢ je ten dodatek napsany tak, jak je
napsany. Pozadala pravniky, aby ji to vysvétlili.

J. Dohnal se dot4zal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkové na to, pro¢ vlastné
ten dodatek vznikl.

R. Kolkova fekla, Ze tento dodatek vznikl 1 kvili posunuti terminu vzhledem k tomu, Ze
puvodni zadost o povoleni izemniho rozhodnuti byla vzata zpét z divodu toho, ze projektova
dokumentace vedlejStho domu neodpovidala faktickému stavu. Proto tuto Zddost museli vzit
zpét a podat znovu a na zaklad¢ tohoto se taktéZ posouvaji terminy v rdmci toho dodatku.

J. Dohnal fekl, Ze nyni asi logicky ptijde dotaz pani Bajgarové na to, zdali by nestacilo tim
dodatkem posunout ty terminy.

R. Kolkova tekla, ze to, Ze se to rozd¢lilo na ty dvé ¢asti, byl poZzadavek investora, ze opravdu,
muze prvné realizovat tu ¢ast tak, jak fikéd pani Bajgarovad stim zubem, ale v kone¢ném
dasledku, kdyz to projednévali, tak dospéli k zavéru, ze prave to, co bylo feceno, aby nemuseli
zadat o nova povoleni, nova stanoviska, tak se feklo, Ze ano, budou projektovat v ramci stavby
s tim tzv. zubem, ale nasledn¢ zménou stavby pfed dokoncenim se cela ta Cast zastavi.

Z. Bajgarova pozadala o to, aby v tom piipadé¢ cely ten ndvrh dodatku byl skute¢né upraven
tak, aby toto reflektoval, protoze nyni to tak neni. Uvedla, ze to, co je dnes v tom dodatku
uvedeno, je to, Ze v extrémnim piipade to mize skuteéné skoncit tak, ze investor se rozhodne,
ze tu dostavbu nikdy nezrealizuje a zlistane tam prost¢ slepa fasada do konce. Zdlraznila, Ze
takto je ten dodatek dle jejiho ndzoru dnes napsany. Sd¢lila, Ze s panem Jelinkem se znaji, neni
to nic proti nému, ale haji pouze z4jmy meésta. Pozadala pani vedouci Kolkovou, aby ji to
ptipadné vyvratila. Dodala, ze pokud to tak neni a neni to jejich cilem, tak hovofi o procesnich
zalezitostech, které chépe. Chape je kazdy investor, ale neni to diivod pro to, aby se zménil
rozsah toho plnéni. Je to skutecné procesni diivod na zménu né&jakého postupu. Pokud by si
piesto investor nebyl jisty tfeba casem, mél by obavy, Ze to bude trvat dyl, tak by jesté chéapala,
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ze ten dodatek jesté fekne, ze je povinnost dokoncit tu stavbu v plném rozsahu do né&jakého
data, ale pokud to ¢te spravné, tak ani to tam neni. Uvedla, ze je tam pouze to, Ze ta stavba mize
byt ukoncena bez toho aktivniho parteru. Zdiraznila, ze se nachazi na jedné
z nejfrekventovanéjsich kiizovatek mésta. Je to vyznamnd meéstska tiida, je to méstska tfida,
ktera se podle vyjadieni kolegli ma zménit na n€jakou klidnéjsi reprezentativngjsi ast a urcité
toto zajmem neni. Nakonec zopakovala, ze je toho nazoru, ze ten dodatek, jak je nyni
zpracovan, nekoresponduje s tim, co bylo feceno z Ust investora a mélo by to byt narovnano.
J. Dohnal fekl, ze se diva na pana investora, zdali je jim schopen potvrdit, ze by to 1 takto
mohlo byt upraveno, tzn., ze by se neménilo to samotné vécné plnéni, ale pouze ta procesni
stranka véci véetné téch termind. Dale fekl, Ze je také otazkou, jak moc na tento material mésto
spécha a zdali by ho stacilo projednat na pfiStim zasedani zastupitelstva mésta. Dodal, Ze na
toto mu odpovi vedouci odboru pani Kolkova. Piedal slovo investorovi, aby jim sd¢lil sviyj
pohled na véc pravé v té zalezitosti, zdali by stacila ta procesni Gprava bez té vécné Casti.

M. Jelinek pfiznal, Ze si neni v tuto chvili jisty tim, co znamend pouze procesni Uprava.

J. Dohnal fekl, Ze by se jednalo o posunuti terminu.

M. Jelinek podékoval pani Bajgarové za veskerou podporu, kterou od ni méli v dobé, kdy byla
naméstkyni primatora a dodal, Ze jeji pfipominku ani nevnimé negativné, protoze byla jednou
z téch, kterd jim s tim projektem na zacatku pomahala. Déle fekl, ze to vnimal tak, ze jde hlavné
o posun ¢asovy. Uvedl, Ze neni pravnik, ale ekonom a investor. Dodal, ze nevnimal, ze by ten
dodatek mél definovat to, jakym zpisobem budou stavét. Zdlraznil, Ze chape jeji obavy a za
investora fekl, ze by mu nedavalo vilbec zadny smysl, kdyby to nechali v té formé¢, ktera ted’
je, protoze ta budova by byla zaprvé Skaredd, coz by moznd investora nemuselo trépit, ale za
druhé by pro n¢ byla méné¢ vynosnd, protoze by tam meli mensi pronajimatelnou plochu.
Zopakoval, ze pani Bajgarovou chépe, ale z ekonomického pohledu investora to vnimal tak, ze
predmétem toho dodatku je posunuti toho termind, kterymi byli vazani v té pivodni smlouvé.
To, Ze se do té smlouvy z pravnich divoda, které neni schopen hodnotit, dostal néjaky postup
stavebniho vyvoje, tzn., ze oni dneska pozadaji o stav A a pak zménou stavby pied dokoncenim
dosdhnou stavu B, je dle jeho nazoru né&jaka technikalie. Déle fekl, Ze by rad upozornil na jednu
vec, a to, Zze pokud by tohle mélo byt dneska n¢jakou prekazkou toho schvéleni, Ze je ty terminy
dost tla¢i z hlediska néjakych ptredchozich véci. Déle zdiraznil, Ze dnes podle soucasnych
statistik zhruba osmdesat procent viech staveb v Ceské republice prochdzi tim procesem
zménou stavby pred dokoncenim, protoze ve chvili, kdy oteviou ten prostor, kdyZ zacnou kopat,
tak zjisti néjaké véci. Sdélil, ze s timto od zacatku pocitaji a vnima to, ze predmétem toho
dodatku neni to, Ze budou délat stavbu pted dokoncenim, ale skute¢né posunuti téch termind.
J. Dohnal se dot4zal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkové, jestli maji prostor
na pfipadnou upravu, kdy z toho pfedchoziho vyjadieni pochopil, ze ne pfilis.

R. Kolkova odpovédéla, Ze prostor samoziejmé maji, ale s tim, Ze musi upozornit na to, Ze ve
stavajicim znéni kupni smlouvy je feCeno, ze neziskad-li investor pravomocné uzemni
rozhodnuti do 31.12.2025, tak mé&stu svédc¢i pravo odstoupent, a toto pravo odstoupeni od kupni
smlouvy jim svéd¢i pouze do konce bfezna letoSniho roku. To znamena, Ze pokud posunou
zabyvat se otdzkou prava odstoupeni od smlouvy.

J. Dohnal fekl, Ze toto je dle jeho ndzoru velmi zésadni informace.

Z.. Bajgarova tekla, Ze je 12.11 hod. a v podstaté jsou na konci projednéavanych materialt a je
toho nédzoru, Ze klidné maji dvacet minut na to, aby ten material upravili tak, aby skute¢né ménil
pouze termin jako takovy, nikoliv vécny obsah plnéni. Sd¢lila, Ze skutecné chape ten procesni
problém, nemysli si, Ze to je zaleZitost, kterou by bylo problematické zvladnout v ramci kratké
pauzy, aby se ten material upravil. Zopakovala, ze uz je toho pfili§ neceké az na néjakou debatu
k Bedfisce, ale jsou skutecné v podstate na konci projednavanych materialii a je opravdu pouze
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12 hodin, tak proc¢ to nevyfesit na misté, aby nezdrzovali investora, ale zdrovei ze strany mésta
méli tu pozici jistou.

J. Dohnal se dotdzal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkové, zda je to mozné.
R. Kolkova tekla, Ze je to mozné.

A. Bohad fekl, Ze si osobné nemysli, Ze by chtél hlasovat o materialu, kde upravi pouze terminy
a zadnym zptisobem nebudou reflektovat to, co tam zaznélo, ze budou né&jaké dve etapy. Je toho
nazoru, ze si to zaslouzi, to tam néjakym zptsobem uvést. Déle tekl, ze ma za to, Ze aby investor
Sel ziskavat stavebni povoleni na diim, ktery vlastné nebude v souladu s tou smlouvou, taky
neni upln¢ v pofaddku. Uvedl, Ze by po né€kolika mésicich mohl vzniktnout dotaz, jestli to
nechtéji vzit zpatky, protoze ziskavat stavebni povoleni na diim, ktery neodpovida predstave
meésta, neni v poradku. Dle jeho ndzoru by tam mélo byt néjakym zpiisobem zakomponovano,
ze to budou dvé etapy a ze mu tu moznost, ktera tam byla fecena jakoby davaji a ze ten finalni
stav bude az tou stavbou pfed dokoncenim upraven. Dodal, Ze v opacném piipadé ma za to, ze
kdyz to tam nezmini, ze opravdu bude ziskavat stavebni povoleni trochu v rozporu s tou
smlouvou.

Z. Bajgarova tekla, Ze by byla skutecné rada, kdyby bylo mozné navrhnout né¢jakou kratkou
pauzu, kdy by se to prodiskutovalo. Sdélila, ze pana naméstka chape, protoze obecné ta smlouva
vzdy definuje taky néjaky rozsah a néco podobného. Dodala, Ze nema problém s tim, aby tam
byly i ty dv¢ etapy, ale jde o to, aby bylo fixovano dokonceni toho findlniho stavu, ktery chtéli.
Zopakovala, ze kdyby souhlasili s néjakou procesni pauzou, kdy by se ty materidly doupravily,
tak je toho nazoru, Ze by to bylo skute¢né ku prospéchu mésta Ostrava do budoucna.

J. Dohnal fekl, Ze vnima tuto debatu jako opravnénou a vyhlasil desetiminutovou pfestavku na
poradu vSech piedsedl politickych klubii, kterd probéhne v zasedaci mistnosti ¢. 304. Pozadal
pani vedouci Kolkovou a pana vedouciho Plutka, aby se taktéz této porady zlcastnili.

Prestavka (12.15 - 12.23 hod.)

J. Dohnal po prestavce fekl, Ze na porad¢ predsedi vSech politickych klubti dosli ke shodé o
tom, jakym zplsobem budou déale pokracovat. Sdélil, Ze vysledek je takovy, Ze ten material
schvali v tom rozsahu, jak je dnes pfedloZen s tim, zZe bude Uiprava usneseni v ramci tohoto bodu
a pozadal vedouci odboru legislativniho a pravniho, aby jim fekla, v ¢em piesné ta prava bude
spocivat tak, aby nasledn¢ mohli o materidlu hlasovat.

R. Kolkova fekla, Ze tato uprava bude spocivat v tom, aby ztoho dodatku jednoznacné
vyplynulo, Ze fizeni o povoleni zdméru, které v této chvili probihd, bylo fizeni s tim tikrojkem,
jak kolegové tikaji ten Emental, ale povinnost kolaudace bude na celou stavbu, tzn. 1 s tim
doplnénim.

J. Dohnal sd¢lil, Ze v tomto duchu bude material upraven. Konstatoval, Ze takto s tim souhlasi
predsedové vSech politickych klubii a souhlasi s tim 1 investor projektu, tudiZ je to toho nazoru,
Ze jim nic nebrani v tom, aby o materidlu s touto Gpravou mohli nyni hlasovat. Nechal hlasovat
o materialu s Gipravou. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno s tpravou. Bylo pfijato usneseni ¢. 1877/ZM2226/29.

LA R4
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Material €. ZM_M 69

Situace v lokalité Bedriska

Uvodni slovo k materialu piedlozil primator Jan Dohnal. V ramci ivodniho slova mj. precetl
navrh usneseni:

»Zastupitelstvo mésta

1) bere na védomi

vystupy z planovaci dilny k budoucnosti lokality Bedfiska konané dne 19.02.2026 v Ostravé,
které poukazuji na potiebu doplnéni odbornych podkladii a provéfeni moznych scénait
budouciho vyvoje lokality

2) bere na védomi

usneseni Zastupitelstva méstského obvodu Marianské Hory a Hulvdky ze dne 05.03.2026
tykajici se dalsiho postupu v lokalité¢ Bediiska, véetné docasného odlozeni demolic opusténych
finskych domil, ptipravenosti podilet se na ptiprave studie vyuzitelnosti izemi a souc¢innosti pii
hodnoceni stavu infrastruktury

3) doporucuje
pokracovat v otevieném dialogu mezi méstem, méstskym obvodem, odbornou vefejnosti a
obyvateli lokality o dalsim smétovani lokality Bedfiska®

Dale citoval usneseni méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky ze dne 09.03.2026:

»Zastupitelstvo méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky

1) bere na védomi

Informaci o aktualni situaci v lokalit¢ BedfiSka a vystupy plénovaci dilny organizované
spolkem Fiducia dne 19.02.2026 dle divodové zpravy tohoto materialu

2) konstatuje, ze

méstsky obvod v ramci lokality BedfiSka

a) nebude do fijna roku 2026 provadét demolice opusténych finskych domt

b) je ptipraven spolupodilet se na piipravée studie vyuZzitelnosti izemi v dlouhodobém horizontu
¢) poskytne soucinnost pii zpracovani odborného hodnoceni stavu soucasné infrastruktury*

Primator fekl, Ze dnes predklada zastupitelstvu mésta takovy navrh usneseni, o kterém si mysli,
ze jasn¢ deklaruje to, Ze jak méstsky obvod, tak samotné meésto, chtéji tu situaci posunout,
zklidnit, racionalizovat a samoziejmé nalézt n¢jakou $ir$i shodu, kterd by pokud mozno vysla
vstfic v maximalni mozné mife v§em stranam, které se v této kauze potkavaji. Oteviel diskusi
k tomuto bodu a sd¢lil, ze jako prvni se do diskuse hlasi pan zastupitel Némecek a dodal, Ze
eviduje pfihlasku do diskuse ze strany obc¢and, a to od pani Rozehnalové.

Diskuse:

O. Némecek tekl, ze by navrhl jiné usneseni, respektive usneseni, které zcela kopiruje navrh
pana primatora v prvnich tfech bodech a doplnil by ¢tvrty bod, ktery podle jeho ndzoru vice
reflektuje vysledky z té planovaci dilny ve znéni: ,,Zastupitelstvo mésta 4) doporucuje Rad¢
statutarniho mésta Ostravy provétit technicky stav infrastruktury v lokalité Bediiska a stanovit
odhad nékladt jednotlivych variant dal§iho postupu. Zajistit zpracovani srovnavaci analyzy
moznych scénait dal$iho vyvoje lokality, utlum, stabilizace, rozvoj a posilit pracovni skupinu
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zabyvajici se budoucnosti lokality o nezavislé odborniky. Sdélil, Ze to je bod 4), ktery by se dal
k t€ém predchozim tfem bodiim.

J. Dohnal pod¢koval panu Némeckovi za navrh a fekl, Ze to, co se tyké pracovni skupiny, tak
ta je rozSifovana pravidelné. Vzdy, kdyz pfisSel néjaky navrh na jeji rozsifeni, tak nebyl divod
tomu tak neucinit. Dale tekl, ze si ty dalsi body, které pan Némecek navrhoval se samoziejmée
v tento moment dé&ji, takze si nemysli, Ze je zapotfebi, je véazat na samotné usneseni
zastupitelstva mésta. Sdélil, Ze nyni byl panem tajemnikem upozornén na to, Ze v tom materialu
je chybné uvedeno v bodé 2 navrhu usneseni datum konani Zastupitelstva méstského obvodu
Marianské Hory a Hulvaky, kdy je tam uvedeno, ze berou na védomi vysledek zastupitelstva
7 05.03.2026, ale ono prob¢hlo 09.03.2026. Zdtiraznil, ze v navrhu usneseni jesté bude tprava
terminu kondni zastupitelstva Marianskych Hor a Hulvak.

0. Némecek iekl, ze by to trosku otocil, protoze pokud se to uz vsechno déje, tak v tom piipadé
by nemél byt problém, to do toho usneseni ptidat.

Z. Bajgarova fekla, Ze ma dotaz. Uvedla, Ze soucasti toho usneseni je vyjadieni Zastupitelstva
meéstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky, a proto by pozadala pana starostu o doplnéni
informaci. Sdélila, Ze to vyjadieni fika ,,nebude do fijna 2026 provadét demolici.* Dotazala se,
zda to znamend, ze nebude ani pfipravovat demolici z hlediska projektovych ¢innosti, ani
z hlediska vysoutéZeni zhotovitele. Oteviené tekla, Ze to vnima jako predvolebni akci, protoZe
ze strany pana starosty na zasedani zastupitelstva mésta opakované a jednoznacné zaznélo, ze
na jeho strategii k pfistupu k BedfiSce se nic neméni, a proto ji zajima, zda skute¢né nebudou
ani pfipravovat ty jednotlivé ¢innosti k demolici. Zaroven upozornila na to, ze ty komunalni
volby jsou 09. - 10.10., tzn., Ze se nic nestane, kdyzZ pan starosta v rdmci té piedvolebni agitky
vyjadii a proklamuje tyto informace a 10., 11.10. tam pfijede demoli¢ni ¢eta na dalsi demolice.
Sdélila, ze by ji skutecné zajimalo, co znamena to, co prohlésili. Dot4zala se, zda to znamena,
ze nechaji veskeré ostatni ¢innosti k rozhodnuti budoucimu zastupitelstvu méstského obvodu
Marianskych Hor anebo budou skute¢né aktivné pokracovat v ptipravé téch jednotlivych
demolic.

J. Dohnal pozadal pana starostu o odpovéd’ na konkrétni dotazy, které byly polozZeny.

P. Hujdus fekl, Ze nevi, jak ma reagovat na to, Ze tam n€kdo déla n&jakou predvolebni agitaci,
protoze to stejné by mohl pani Bajgarové fict on. Sd¢lil, Ze pani Bajgarova, tam hovofi o
pfedvolebni kampani a on tu kampan jesSté nezacal ani dé€lat, takZe nevi, kdo ji na zastupitelstvu
tvori, ale to dle jeho nazoru posoudi jini. K tomu, co se tyka toho usneseni, které zastupitelstvo
méstského obvodu schvalilo, fekl, Ze to schvalili tak, jak to zastupitelstvo citilo vétSinove, tzn.,
ze Marianské Hory a Hulvaky se vyjadfili jasné a to, Ze do fijna 2026 nechtéji provadét
demolice opusténych finskych domtl, a to znamen4, Ze v fijnu nebudou bourat a ani do té doby,
protoze chtéji, aby se situace zklidnila. Dodal, Ze tak, jak uz od mnoha jejich oponentii zazniva:
,»Je to celé volebni kampai.“, no tak oni fikaji: ,,Pro néas to volebni téma neni. Pro nés je to o
tom, Ze chceme, aby na Bedfisce bylo bezpe¢no.“ Rekl, Ze si opravdu mysli, Ze prazdné domy,
které jsou dlouhodobé opusténé, by se mely snést. Dodal, Zze to tedy znamena, Ze jejich
zastupitelstvo se neusneslo k tomu, Ze nebude ptipravovat dal$i demoli¢ni vyméry nebo néjaké
zadosti tykajici se demolic téch domt, které jsou opusténé a prazdné, protoze takto usneseni
zastupitelstva méstského obvodu nezni. Sd¢lil, ze zni tak, ze nebudou provadet zddné demolice.
Dodal, ze pokud volby v fijnu, kdy samoziejmé nevi, jak dopadnou, zméni konstelaci
v meéstském obvodu Marianské Hory a Hulvéky, tak je mozné, ze se nebudou ty demolice
provadét ani v listopadu, ale to bohuzel neumi pfedjimat. Zopakoval, Ze pro n¢ho toto neni
volebni téma. K tomu, co se tyka samotnych demolic na Bedfisce, fekl, Zze oni dlouhodobé
doptedu fekli, ze prazdné domy by meély byt sneseny. Na sklonku lonského roku doslo
k demolici peti domeckl a nyni zadné demolice ptipravovany nejsou, ale je mozné, Ze nékteré
kroky v tom ¢init budou, protoze nechtéji, aby tam byly prazdné a opusténé domy, ve kterych
se v soucasné dob¢ neda bydlet. Doplnil, ze kdyz byla pracovni skupina k Bediisce, tak ti, kteti
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se ji ucastnili, mu jisté potvrdi, ze 1 sami zéastupci Bedfisky fikali, Ze prazdné domy je lepsi
snést, protoze jsou zvykli, ze do téch prazdnych domi v minulosti vstupovaly nepovolané
osoby, které byly nebezpecné sobé¢ i dalsim najemnikiim na BedfiSce. Dale k tomu, co se tyka
dalSich véci, tfekl, ze jejich zastupitelstvo soucasné schvalilo v usneseni, Ze jsou piipraveni
spolupodilet se na ptipravé studie vyuzitelnosti toho uzemi. Sdélil, Ze jim to nevadi, protoze
dlouhodob¢ tikaji, Ze se ma jednat o jakousi strategickou rezervu. Dodal, ze téch myslenek, co
by tam mohlo byt, mize byt samoziejm¢ hodné a v tuto chvili jim nestoji za zady zadny
developer, aby hrozili lidem, ze tam né¢kdo piijede a vSechno vykoupi. Zdaraznil, Ze takovy
plan nemaji, ale jsou pfipraveni spolupracovat v dlouhodobém horizontu na tom, jak by ta
lokalita mohla vypadat tfeba za deset, patnact let. Déle tekl, Ze to, Ze poskytnou soucinnost pti
zpracovani odborného hodnoceni, uz vychézi z toho, co tam taky zaznélo. Uvedl, Zze maji
posudek na stav kanalizace. Vodovod dle jeho ndzoru asi neni problém dod¢lat a elektfinu jim
poskytne CEZ. Dale fekl, Ze jak sama pani Bajgarova vi, ze kdy?z za jejich vedeni ptipravovala
kompletni regenerace siti, tak se zastavila havarijni oprava ze strany CEZu, protoZe po&itali
s tim, Ze tam bude naprosto nové vedeni, které pfipravovali. Zdaraznil, Ze ty sit€¢ nejsou
v potadku a oni informace, které maji, asi umi poskytnout a v tom je ta sou¢innost mestského
obvodu. Na zavér, tekl, ze si nemysli, Ze je nutné délat dalsi studie a dals$i drahé posudky,
protoze vSechny informace, které z jejich pohledu potiebuji, uz maji.

Z. Bajgarova pod¢kovala za to, Ze to zaznélo a tekla, Ze za ni to jednoznacné vyjadiuje a
potvrzuje dlouhodobé stanovisko pana starosty, tzn., Ze na jeho postoji viici BedfiSce se vlastné
nic nemeéni a je to vlastné pouze néjaky odklad demolic a neuvazuje se nad tim, Ze by tam bylo
to bydleni pro soucasnou komunitu zachovano. Sd¢lila, Ze toto fakticky zaznélo a chtéla, aby
to potvrdil, jestli ndhodou nedoslo k néjakému obratu v jeho uvazovani. Zduraznila, ze je zcela
jasné, ze ne. Z hlediska technické infrastruktury tfekla, Ze ta se samoziejmé musi jako celek
zrekonstruovat, ale to je jiz naprojektovano a da se to realizovat.

P. Hujdus fekl, Ze se nechce s pani Bajgarovou pfit a dodal, ze vlastn€ ma pravdu, protoZe jeho
nazor je dlouhodobé& konzistentni stejné tak v tom, Ze lidé, kteti bydli na BediiSce, tak maji
z méstského obvodu neustalou nabidku ptesté¢hovat se do lepSiho bydleni, a to, Ze nechtéji, je
samoziejme jedna vec. Sdélil, ze to chape, protoze stéhovat se, se ptilis nikomu nechce. Uved],
Ze piesto vSechno nabidka, kterou méstsky obvod poskytuje mistnim obyvateliim, je pomérné
velkorysa. Podotkl, Ze to neni jenom o tom, Ze n¢kdo nechce pry¢, protoze je dlouhodobé
oslovuji 1 lidé z BedtiSky, ktefi je zadali 1 v minulosti o to, aby se mohli pfest¢hovat. Nakonec
tekl, Zze v Marianskych Horach a Hulvakach neni monarchie, takze to nerozhoduje pan starosta
Hujdus, ale maji patnacticlenné zastupitelstvo, které vétSinove ve veécech, o kterych na zasedani
zastupitelstva mésta hovofi, rozhoduje. Pozadal o to, aby pfijali tu mySlenku takovou, Ze to neni
o tom, co chce on, ale o tom, co chce vétSina fadné zvolenych zastupitelti méstského obvodu.
J. Dohnal fekl, Ze nevidi zadného dalSiho piihlasené¢ho zastupitele do diskuse, kdy vnima 1
proceduralni navrh na Gpravu usneseni od pana Némecka. Déle fekl, ze eviduje piihlasku do
diskuse od pani Rozehnalové a ptedal ji slovo.

I. Rozehnalova, obCanka meésta Ostravy, fekla: ,,Dobry den. J& bych vam chtéla moc
podékovat, Ze jste zahrnuli ten bod na jednani a nebylo to v sekci podnéty obcant. Vazime si 1
ucasti vedeni mésta a politikil na planovaci diln€ k BedfiSce. Neni to samoziejmost, takze za to
taky chceme moc podékovat. Chtéla bych jenom zareagovat na pana starostu Hujduse, ktery
tfikal, ze podklady mame k dispozici. My jsme na planovaci dilnu poptavali ty podklady a
nedostali jsme je tam. Napiiklad stav infrastruktury nemédme a nemame ani néjakou kompletni
strategii méstského obvodu, o které se mluvilo, ta na planovaci diln¢ chybéla. Stejné tak tam
chybéla celd fada dalSich véci. Vy jste dostali na stll a pfed tim uz i do emailu ty vystupy
z planovaci dilny, kde je pomé&rné podrobné rozepsano, co vSechno tém odbornikiim a lidem na
té planovaci diln¢ chybélo, a co by bylo fajn dopracovat, aby se mohli rozhodovat na zadkladé
analyz, které jsou relevantni. Co se tyka té infrastruktury, tak ja bych byla taky pro, a byli
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bychom za to velice vdé¢ni, aby zastupitelstvo ten bod pfijalo tak, jak ho navrhuje pan
Némecek, protoze co vim, tak pan starosta na zastupitelstvu méstského obvodu, kde jsem byla,
tikal, Ze nemaji problém s tim, podklady dodat, takze to vlastn€ neni v nicem kontroverzni véc.
Mésto ma rezervu na Bediisku, takze nevim, jestli zrovna z té rezervy na infrastrukturu by se
dala zaplatit né¢jaka podrobnd analyza, ale analyza v néjakych krocich. Ve tfech verzich. Kdyby
byla demolice a utlum lokality, kdyby bylo zachovani komunity a kdyby byl rozvoj, protoze
tam se budou hodné lisit ty podminky, které¢ proto jsou. Opravdu vidime jako problém, Ze nam
chybi ty zékladni podklady. Potom druha véc, ktera se na diln€¢ hodné fesila a byla na tom shoda,
je, Ze ta pracovni skupina k BedfiSce nefunguje tak, jak by méla a ze by ji bylo vhodné doplnit
o n¢jaké nezavislé odborniky, aby plnila ty funkce, které od ni ¢ekame. To jsem vas chtéla taky
poprosit. Nevniméam to jako kontroverzni n¢jaké doporuceni zastupitelim, kdyby doporucili,
aby se ta pracovni skupina rozsitila. V pfipad¢, ze by na to tfeba nebyly finance, tak jsme
schopni s komunitou ty finance ziskat a ty externi pracovniky financovat. Stali bychom o to, a
stali o to 1 ti odbornici na planovaci diln€. Naptiklad tam byli z asociace dfevostaveb, ktefi
tikali, ze jsou ochotni zmapovat ty prazdné domy a fict, jestli jsou obyvatelné nebo ne. Plus
zmapovat ty domy, ve kterych bydli lidi, ktefi uz tam nemaji smlouvy, ale stale tam zlstavaji a
kteti si ty domy opravili jako napf. pan Xxxxx, ktefi ted’ maji nad sebou hrozbu, ze budou muset
odtamtud vypadnout a pfitom by se dalo prozkoumat, jestli ty domy jsou obyvatelné¢ a mohly
by tam zstat asponi do toho roku 2029, kdy tam konci dalsi ndjemni smlouvy. Byl by to takovy
vstticny krok, ktery nikoho nebude bolet a my jsme ochotni s tim pomoci a zajistit to. Takze
jsem vas chtéla poprosit, jestli by bylo mozné vzit ten rozsifeny navrh toho usneseni a vlastné
pokracovat s néjakym hledanim téch analyz. My jsme opravdu ochotni se na tom dlouhodobé
bezplatné podilet, jak budete potiebovat. Dékuji.*

J. Dohnal podékoval pani Rozehnalové za jeji vystoupeni a fekl, Ze samoziejmé o navrhu pana
Némecka na rozSiteni usneseni necha hlasovat jako o procedurdlnim hlasovani. Sd¢lil, ze bez
ohledu na to, jak to dopadne, tak mlize pani Rozehnalové urcité slibit, a¢ usneseni mit budou ¢i
nebudou, Ze pokud se jedna o jakékoliv rozsifeni té pracovni skupiny, Ze s tim urcit€ nebudou
mit problém. Dodal, Ze pani Rozehnalova vi, ze vzdy, kdyZ takovy poZadavek pfiSel, tak to
vlastné bylo 1 naplnéno, naposledy tusi u pani Xxxxxx, ktera byla doplnéna za Ostravskou
univerzitu. Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto uzaviel diskusi v rdmei bodu €. 69 a sdélil,
ze nejdiive necha hlasovat o navrhu pana zastupitele Némecka. Pozadal pana Némecka, zdali
by mohl pfecist ty doplnéné ¢asti usnesenti tak, jak je navrhl, aby vSichni védéli, o ¢em hlasuji.
Dodal, Ze ptedesila, Ze 1 v tomto hlasovani bude upraven ten termin zasedani Zastupitelstva
méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky.

O. Némecek tekl, Ze prvni tfi body by byly stejné, akorat s tpravou toho terminu. Dale fekl, ze
¢tvrty bod je: ,,Zastupitelstvo mésta doporuCuje Rad¢ statutarniho mésta Ostravy proveftit
technicky stav infrastruktury v lokalit¢ Bedfiska a zajistit odhad nakladi jednotlivych variant
dalSiho postupu. Zajistit zpracovani srovnavaci analyzy moznych scénaiti dal§iho vyvoje
lokality, utlum, stabilizace a rozvoj a posilit pracovni skupinu zabyvajici se budoucnosti
lokality o nezéavislé odborniky.

Primator nechal hlasovat o navrhu usneseni s Upravou terminu konani Zastupitelstva méstského
obvodu Marianské Hory a Hulvaky vcetné navrhu pana Némecka. Hlasovalo 20 pro, 1 proti,
22 se zdrzelo hlasovani.

Navrh nebyl prijat.

Dale nechal hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni s Upravou terminu kondni Zastupitelstva
méstského obvodu Maridnské Hory a Hulvéaky. Hlasovalo 44 pro, 0 proti, 3 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1878/ZM2226/29.

(X X 4
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Primator sdélil, ze se dostavaji do bloku materidli ¢lenky rady meésta pani Andrey
Hoffmannové.

Material €. ZM_M 64

Navrh na poskytnuti neinvesticni Ucelové dotace z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy
organizaci Nadac¢ni fond Moonshot Platform

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném néavrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 1 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1879/ZM2226/29.

LA X4

Material €. ZM_M 65

Udéleni titulu Talent roku a poskytnuti finanéniho ocenéni formou daru 16 studentiim ve vysi
50 tis. K€ a 2 studentiim ve vysi 30 tis. KE

Bez pfipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1880/ZM2226/29.

I A X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta a organizaéni zalezitosti

J. Dohnal uvedl, Ze dotazy, pfipominky a podnéty ¢lentl zastupitelstva mésta vznesené na tomto
zasedani soustied’'oval ndméstek primatora Zbynek Prazék a ptedal mu slovo.

Z. Prazak konstatoval, Ze z fad ¢lenl zastupitelstva mésta neobdrzel Zadny pisemny dotaz,
pfipominku ani podnét.

K. Malik tekl, Ze uvidi, jestli odpovéd’ na jeho dotaz bude vytizena Ustn€ nebo bude potieba
pisemnd odpovéd’. Sdelil, Ze ma dotaz na jednu véc, ktera dle jeho nézoru tak trochu vySuméla.
Uvedl, ze n¢kdy pred rokem na majetkové komisi projednavali materidl, ktery se tykal nabidky
spole€nosti Asental o odkup Palace OKD s n¢jakymi parametry a néjakym zdmérem piesunu
agend odboru dopravné spravnich ¢innosti, ob¢anek a dokladii obecné. Dotazal se na vyvoj
v této veéci. Osobné mu ta nabidka pfiSla, jak investicnég, tak 1 provozné zajimava a je toho
nazoru, ze to na majetkové komisi dokonce doporucili. Zopakoval sviij dotaz na to, jaky je stav
v této véci a jakym smérem se vedeni mésta chce ubirat dale.

J. Dohnal sd¢lil, Ze vedli jednani, jak se spolenosti Asental ohledné koupé budovy BETA
naproti budovy Nové radnice a stejné tak vedli jednani s vlastnikem stavajici nemovitosti, kde
nyni odbor dopravné spravnich ¢innosti sidli o pokracovani ndjmu. Sesly se dvé véci, kdy mésto
dokazalo dojednat pokracovani ndjemniho vztahu ve stavajici nemovitosti i za podminek, které
méli doposud, tudiZ se v tento okamzik rozhodli pokracovat v ndjmu stavajiciho objektu s tim,
zZe jednani se spole€nosti Asental v rdmci koupé této nemovitosti ukon¢ili a spolecnost Asental
je o tom jiz informovéna. Dodal, Zze véfi, Ze se naplni ty debaty, které historicky vedli na
zasedani zastupitelstva mésta, a to ze pocet agend a ufednikli bude ¢asem klesat a nez uplyne
dalsi najemni vztah, ze se dostanou do situace, kdy vitbec nebudou muset jakoukoliv dalsi
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budovu tedy rozsifeni magistratu fesit. Déle fekl, ze by m¢li mit taky vSichni na paméti, ze
v horizontu dvou mozna tii let dojde k opusténi Moravskoslezské védecké knihovny z jednoho
z kiidel Radnice mésta Ostravy. Uvedl, ze si umi piedstavit, ze by tam mohly byt realizovany
nekteré dalsi Cinnosti. Na dotaz pana Malika odpovédél, ze s Asentalem jednani ohledné BETY
ukoncili a ziistavaji tam, kde byli doposud, a to dle jeho nézoru za stejnych podminek jako méli
doposud. Podival se na pana naméstka Vavru, jestli je to tak. Sd¢lil, ze uz nevidi zadné
ptihlasené Cleny zastupitelstva mésta do diskuse a pripomnél, ze ptisti zasedani zastupitelstva
meésta se uskutecni ve stiedu 13. kvétna 2026.

Zaveér

Primator Jan Dohnal pod€koval vS§em za ucast na jednani a poptal pékny zbytek pracovniho
dne a tydne. Ve 12.50 hod. ukoncil 29. zasedani zastupitelstva mésta.

Usneseni z 29. zaseddni zastupitelstva mésta od €. usneseni 1814/ZM2226/29 do €. usneseni
1880/ZM2226/29, program 29. zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou
nedilnou soucasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lenka Capéova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 24.03.2026

Ovérovatelé:

Maxim Pachomov Zdenék Rodek

misto: Ostrava misto: Ostrava

datum: 01.04.2026 datum: 01.04.2026
Jan Dohnal

primator statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava
datum: 01.04.2026
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