Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
pribéhu 27. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 03.12.2025

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Jan Dohnal, primator
Pfitomno: pocet Clenil zastupitelstva 50
zastupci mestskych obvodu 13
feditelé podnikt 35
tajemnik 1
vedouci odbort MMO 21
ostatni 17
Omluveni: Peter Harvanek, Martin Juroska, Tomas Malek, Radim Michna, Katetina
Sebestova
Zahajeni: 9.06 hod.
Prestavka: 1. pfestavka —11.38 —12.15 hod.
2. prestavka — 14.44 — 15.19 hod.
Ukongeni: 16.46 hod.
Zapisovatel: Lenka Cap¢ova, odbor legislativni a pravni

Primator Jan Dohnal zah4jil 27. zasedani zastupitelstva mésta a piivital vSechny ptitomné.
Informoval, Ze zasedani je moZzné sledovat v on-line rezimu pies odkaz umistény na webovych
strankach mésta a zaroven je pro ucely informovani vetejnosti pofizovan audiovizualni zdznam,
ktery bude nasledné¢ po provedeni potfebné anonymizace udaji zvetfejnén na oficidlnich
internetovych strankdch mésta. Upozornil, Ze potizenim tohoto zaznamu dochézi ke zpracovani
osobnich udajt, kdy blizs$i informace k ucelu, titulu a zpiisobu zpracovani osobnich udajii
a pravech subjektu tidajl jsou k nalezeni na internetovych strankach mésta.

Pozéadal Cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, aby bylo mozno zjistit pocet
pfitomnych ¢lenl zastupitelstva mésta. Z celkového poctu 55 ¢lent zastupitelstva mésta bylo
v zasedacti sini v dobé zahajeni prezentovanych 49 ¢leni, takZze zasedani bylo schopno platné
jednat a usnaSet se. Sdélil, Ze do zahdjeni zasedani zastupitelstva mésta se omluvili 4 ¢lenové
zastupitelstva mésta, a to pan Peter Harvanek, pan Martin Juroska, pan Toma$ Malek, pan
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Material ¢. ZM_M 0

Schvaleni programu 27. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 03.12.2025

Primator sdélil, ze rada mésta schvalila navrh programu dne 18.11.2025, poté dne 25.11.
navrhla doplnit program dnes$niho zasedani o materialy ¢. 3979, které obdrzeli v pozdé¢jSim
terminu. Na své vcerejsi schiizi navrhla doplnit program 27. zasedani o materidl ¢. 80 s ndzvem
»Navrh obecné¢ zavazné vyhlasky, kterou se méni a doplnuje obecné zavaznd vyhlaska
¢. 14/2023, o mistnim poplatku za obecni systém odpadového hospodaistvi, ve znéni obecné
zévazné vyhlasky ¢. 12/2024, ktery obdrzeli na sttl.

Dale tekl, Ze na sttl obdrzeli:

- navrh programu 27. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organti mésta,

- reakci spolku Fiducia k materidlu €. 64, ktery byl rovnéz vcera ¢lentim zastupitelstva mésta
zaslan e-mailem,

- ausneseni z 26. jednani finan¢niho vyboru.

Primator uvedl, ze materialy jsou fazeny do bloki podle predkladateld a s tvodnim slovem
ptedkladatele budou ptedlozeny materidly ¢. 4 a 80. Dale tekl, Ze na zdklad€ vcerejsi porady
predsedt politickych klubl se navrhuje ptedklad u materidlu €. 66, coz je spole¢ny material
primatora a naméstka primatora Jittho Vavry. Déle navrhl predfadit material €. 59 s ndzvem
,,Uprava rozpoétu roku 2025, zapojeni piijmt a vazani vydaji rozpoétu roku 2025 k pievodu
do rozpoctu roku 2026 a projednat ho pfed navrhem rozpoctu, tzn. pred materidlem ¢&. 4.
Material €. 64 s ndzvem ,,Podani spolku Fiducia - vyzva k zastaveni demolici budov a k podpoie
otevien¢ho dialogu v lokalit¢ Bedfiska“ navrhl projednat bezprostiedné po bodu dotazy,
pfipominky a podnéty obant mésta, ktery bude na programu v dobé¢ od 11.30 do 12.00 hod.

Dotazal se, zda ma n€kdo k pfedloZenému navrhu programu néjaky dotaz nebo pripominku.

Diskuse:
K. Malik dodatecné omluvil ze zasedani pani Katefinu Sebestovou, kterd onemocnéla.

Do diskuse se nikdo nepfihlasil, proto dal primator o pfedlozeném navrhu programu hlasovat.

Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Program 27. zasedani zastupitelstva mésta byl
schvalen. Bylo pfijato usneseni ¢. 1665/ZM2226/27.
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Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelli zapisu z 27. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 03.12.2025

Za ovétovatele zdpisu byli navrZzeni pan Patrik Hujdus a pan Martin Kret. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primétor dal hlasovat o zvoleni ovéfovatel zapisu z 27. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 1666/ZM2226/27.
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Priméator konstatoval, ze zapis z 27. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Cap&ova. Dale sdélil, Ze usneseni z 27. zasedani podepise
spolu s nim nameéstkyné primatora Lucie Barankova Vilamova. Uvedl, ze pisemné dotazy,
pfipominky a podnéty ¢lenl zastupitelstva mésta budou soustfed’ovany u ndmeéstka primatora
Zbyika Prazaka.

Informace o ovéreni zapisu z 26. zasedani zastupitelstva mésta

Primator informoval, ze zapis z 26. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo dne
22. tijna 2025, byl ovérovatelkami zépisu pani Reginou Gogelovou a pani Marii Malcharovou
podepsan, byl vylozen k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informacnim
stfedisku odboru vnitinich véci magistratu a zvefejnén na webovych strankdch mésta. Sdélil,
Ze proti zapisu nebyly vzneseny zadné namitky, proto se poklada za schvaleny.

A X4

Bod ¢. 1

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo ziizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Primator tekl, Zze vzhledem k projednévani rozpoc¢tu mésta na pfisti rok by méli byt pfitomni
zastupci vSech spolecnosti. Oteviel diskusi k tomuto bodu a zaroven pozadal v§echny zastupce
spole¢nosti, aby do projednavani svych materiall a rozpo¢tu mésta vydrzeli ve svych fadach.
Do diskuse se nikdo nepfihlasil, proto bod 1 ukon¢il a pfesel k projednavani bodu €. 2.

XX
Material &. ZM_M 2

Informace o éinnosti organi mésta

Primator upozornil, ze informace o ¢innosti organti meésta je vystavena s ostatnimi materialy na
vzdaleném pfiistupu a na svych lavicich maji zastupitelé k dispozici dodatek této zpravy. Sdélil,
ze pro obCany je tato informace vystavena na webovych strankach mésta a je k dispozici na
stfedisku informacnich sluzeb odboru vnitinich véci magistratu, na balkonech a také v predsali
zasedaci mistnosti €. 306.

Diskuse:

J. Dohnal fekl, ze v rdmci tohoto bodu se do diskuse ptihlésila pani Ilona Rozehnalova, a to
s piispévkem, ktery se nazyva ,,Zadost ohledné medialnich vystupti vedeni mésta a zastupiteli.
Ptedal pani Rozehnalové slovo.

I. Rozehnalova, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,Dekuji, pfedevsim bych chtéla pod€kovat, ze
jste predradili bod 64. Moc za to d¢kuji, moc si toho vazim. Vazené zastupitelky a zastupitelé,
pfedkladdm vam tady Zadost o korekci zpisobenou mezi komunikaci predstaviteli mésta
k otazce BediiSky. Tato zalezitost jiz davno neni internim problémem, ale jde o celostatné
sledovanou kauzu, kterou komentuji vrcholni politici, odborné instituce, vefejné¢ znamé
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osobnosti 1 prezident republiky. Pfistup mésta je v médiich 1 ze strany vrcholnych politika a
odborné vetejnosti opakované kritizovan, a pravé proto povazuji za nepfiijatelné, Ze na misto
veécné a transparentni komunikace dochazi ze strany zastupct vedeni mésta ufedniky magistratu
a zastupitell mésta k urazlivym vyrokiim, zlehcovani, nepravdivym tvrzenim a odmitani
poskytnout informace, které maji byt v samospravé samoziejmosti. Mam to rozdéleno do tti
bodtl. Za prvé. Vyroky a chovani pana primatora Jana Dohnala, se kterym tedy vcera ja jsem
nemela moznost diskutovat na facebooku, protoze mi neodpovidal, ale uz me¢ tam stihl urazit.*
J. Dohnal pterusil pani Rozehnalovou a uvedl, ze bylo devét vecer.

I. Rozehnalova, obanka mésta Ostravy, pokracovala slovy: ,,Mam pravo na pet minut, dejte
mi Sanci.*

J. Dohnal znovu pierusil pani Rozehnalovou a dotazal se, zda by tento piispévek nemohli
presunout do diskuse k bodu k Bedfisce. Dale se dotdzal, zda se opravdu ptispévek tyka
informace o Cinnosti rady mésta nebo jestli je to pfispévek, ktery se vztahuje k nékterému
z bodi, ktery projednavaji ve vedeni mésta nebo je to obecny prispévek, ktery se tyka jejich
obcanskych postojii k Bedfisce.

I. Rozehnalova, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,Jsou to konkrétni vyjadieni Vas jako
primatora, coz je organ mésta.

J. Dohnal tekl, ze pokud se diskusni piispévek netykd materidlu z rady meésta, popiipadé
¢innosti organi mésta tak, jak jsou popsany v materialu, tak se omlouvé, ale do této diskuse to
nepatii. Opétovné se dotdzal, zdali chce vystoupit k pfedlozené zprave, kterou maji dnes na
stole. Dale se dotazal, zda ji pani Rozehnalova chce néjakym zplisobem upravit, doplnit nebo
se zeptat na néjakou konkrétni véc z této zpravy, ale pokud tomu tak neni, tak tekl, ze se
omlouva, ale ze véc, kterou ma nyni pani Rozehnalové na srdci, nechce zlehCovat, ale patii do
jiného bodu.

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Ano, je to urcité k ¢innosti organii mésta. Pan
primator je organ meésta, rada mésta je orgdn mésta, zastupitelstvo mésta je orgdnem mésta, pan
Hudec je také organem mésta. Nebo ne? Jestli to Spatné chapu, tak se omlouvadm a posunu to,
ale myslim si, ze jste organy mésta a ja tady mam podnét k ¢innosti organi mésta, tak mtizete
mi to fict vy, jak to vnimate ostatni zastupitelé, jestli mizu ten pfispévek fict tady anebo mam
¢ekat na bod ¢. 64. Tak budu rada za vase nazory. Dékuji.*

J. Dohnal se dot4zal, zda to potom uslysi v tom bodé ¢. 64 znovu.

I. Rozehnalova, obfanka mésta Ostravy, fekla: Ne, tam budete mit néco jin¢ho. Pane
primatore, znate m¢€ dlouho a vite, Ze vystupuji korektné, tak mé tady nemusite znevaZovat nebo
to kyvani hlavou znamend, Ze ne? On tady zazni vas pfispévek, takze myslim, Ze to bude
vykreslujici, jak vy se chovate korektné ke mné.*

J. Dohnal pozadal pani Rozehnalovou, aby pokracovala ve svém ptispevku.

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, pokracovala slovy: ,,Vyroky a chovani primatora
Dohnala. Pan priméator vCera publikoval vefejné video z BedfiSky na facebookovém profilu
priméatora s tvrzenim, ze: ,,Soucdasti studie nebyly opravy finskych domkt‘“. Toto tvrzeni je
v pfimém rozporu s dokumenty mésta 1 se skutecnosti, ze studie pocitala se zachovanim
obydlenych domkl a opravou c¢asti neobydlenych. Kdyz jsem na facebooku jako obcanka
pozadala o vécné vysvétleni, nereagoval ani na jednu polozenou otazku. Misto toho zvetejnil
smérem k mé osob¢ dehonestujici a urazlivy vyrok, jako reakci na dotaz dalsi obCanky, zda mi
odpovi. Cituji: ,,Pani Rozehnalova je mistni ,,majitelka pravdy* naprosto na vSechna témata a
diskuse s ni nikdy neskon¢i diive nez kdokoliv, kdo s ni diskutuje, neuzna ,,jeji nazor*.

J. Dohnal pferusil vystoupeni pani Rozehnalové a fekl, ze s tim souhlasi a miize to zopakovat
na mikrofon znovu.

I. Rozehnalova, obCanka mésta Ostravy, pokracovala slovy: ,,Potom ano? Jak tuto odpoveéd’
hodnoti chat GPT. Jen at’ vite, co je chladnokrevné hodnoceni. Podle béznych standarda
politické komunikace ani podle etiky vefejné sluzby neni takovy vyrok piijatelny. Osobni
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nalepka typu majitelka pravdy neni vécna odpovéd’ na dotaz obCanky, ale znevazujici ttok,
ktery je u primatora tedy nejvyssiho predstavitele mésta zvlast nevhodny a neprofesiondlni.
Déle pokracuji ve svém nazoru. Toto je nepfijatelny zptisob komunikace primétora mésta se
svymi ob¢any a zastupci spolkového zivota. Navic zcela odporuje jeho vlastnimu prohlaseni
v uvodu videa, kde sliboval, cituji: ,,Chci jasné a oteviené fict jaka je realita.” Na misto
otevfenosti jsme od pana primatora obdrzeli nepravdivé informace, osobni utoky a opakované
odmitani reagovat na predlozené vécné otazky. Stejny piistup uplatituje i vici dalSim obcanim
napfiklad Xxxxxxx Xxxxxxxx, ktery se jej zcela vécné, ale k tématu dotazoval na moznosti
zachovani komunity a samofinancovatelné rekonstrukce domt. Ani mu na jeho konkrétni
otazky pan primator nereagoval, zatimco na jiné pozd¢€j$i komentéaie odpovidal selektivné a
zpusobem, ktery rovn€z vyvolava zasadni pochybnosti o jeho korektnosti a vécnosti. Stejné
problematické je, Ze primator Jan Dohnal ve svych vefejnych vystoupenich opakované zcela
pomiji socialni, komunitni a integracni vyznam Bedfisky, ptestoZze prave tato slozka je tim, ¢im
je Bedrfiska jedinecnd v celostatni kontextu. Vzdy se zaméfuje vyhradné na technické ¢i
investi¢ni aspekty a nezminuje hodnotu.....*

J. Dohnal prerusil vystoupeni pani Rozehnalové a pozadal ji, aby si dala ten mikrofon trosku
dal, protoze v sale se Spatné rozléha zvuk.

I. Rozehnalova, ob¢anka mésta Ostravy, podekovala za upozornéni a pokracovala slovy:
,»VZdy se zamétuje vyhradné na technické €i investicni aspekty a nezminuje hodnotu komunity
ani opakovana ocenéni a vysledky, které jsou klicovym divodem, pro¢ kauza vyvolava tak
silnou pozornost nejen odbornikill, ale 1 vefejnosti a vrcholnych predstavitelll statu. Svym
jednanim ve véci Bedfisky pan primator bohuzel poSkozuje reputaci mésta, kterd kvili
takovému stylu komunikace pusobi jako instituce neschopna profesionalniho a vécného
dialogu, a to v kauze, ktera je sledovana na celostatni urovni a je na o&ich celé Ceské republice.
Druhy bod, komunikace a jednani vedouciho odboru lJittho Hudce. Vedouci odboru
strategického rozvoje mimochodem pan Hudec uz to ode mé vi, at’ vite, ze mu tady ,,neplivu na
zada®, vedouci odboru strategického rozvoje, tedy Cloveék, ktery ma garantovat odbornost,
opakovan¢ odmita predlozit zdkladni dokumenty a podklady, které jsou standardné dostupné a
které jsme jako spolek Zadali v rdmci odborné prace a pracovni skupiny. V e-mailové
komunikaci s ¢lenkou pracovni skupiny Xxxx Xxxxxxxx pan Hudec navic zesmésnil jeji
odborné otazky a oznacil ¢ast jejiho textu za, cituji: ,,obskurni a dehonestujici a psal, cituji: ,,0
manévrovani do role vySettujiciho soudce®. Tento styl je pfimo v rozporu s profesionalnim
vykonem funkce, kterou zastava. Zarovei takovy postup zpochybiiuje integritu ¢lenti pracovni
skupiny, odmitd odborné pfipominky bez vécné argumentace, vytvari zastraSujici prostiedi,
které brani oteviené odborné debaté a odporuje zdsaddm transparentni spravy, jak potvrzuje i
rozséahly seznam neposkytnutych dokumentii v ptilozeném podkladu, ktery méte v bod¢ ¢. 64.
Je alarmujici, Ze odborné pfipominky nebyly do procesu v rdmci pracovni skupiny zapracovany
a materidly byly predkladany v podob€ bez jediného z pozadovanych dokladld. Za tieti,
komunikace a vyroky pana starosty méstského obvodu Patrika Hujduse a ¢lena Zastupitelstva
meésta Ostravy. Ze zapisu pracovni skupiny k BedfiSce vyplyva, Ze starosta méstského obvodu
a zastupitel mésta Patrik Hujdus oznacil problém Bedfisky, respektive hodnotu komunity, za,
cituji: ,,nafouknutou bublinu®, ¢imz shodil vyznam této unikatni komunity, ktera je celostatné
ocenovana, odborné popsand, dokonce ocenéna prezidentem republiky. Tento vyrok nejenze
znevazuje komunitu a jeji dlouholetou préci, ale zpochybiiuje také roli odborniki instituci a
statnich predstavitell, kteti BedfiSku povazuji za model dobie fungujici inkluzivni komunity a
davaji ji za ptiklad v ramci Ceské republiky. Starosta zaroven oznamil demolici s tvrzenim, Ze
informaci udajné poskytli, cituji: ,,mluvéi komunity*, coz se ukazalo jako nepravdivé,
respektive nedoloZené. Mluv¢i komunity Xxx Xxxxxxxx jasné uvedla, Ze informovana nebyla
a dosud nebyl predlozen zadny dokument, ktery by toto tvrzeni dolozil. Do celkového obrazu
je nutné zahrnout 1 dalsi zavazné kroky od spolku obvodu, ty probereme teda v dalSim bod¢,
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v bodg ¢. 64, at’ tady s tim nezdrzuju. Shrnuti diivodt této Zadosti. Zadam zastupitelstvo mésta,
aby se zadosti zabyvalo, protoze primator zvefejniuje nepravdivé informace, urdzi obcany,
nereaguje na relevantni dotazy. Poskozuje tim divéryhodnost mésta na venek. Vedouci
odboru....“

J. Dohnal sd¢lil pani Rozehnalové, Ze uz uplynulo pét minut.

I. Rozehnalova, obanka mésta Ostravy, fekla: ,,Uz to bude rychlé, uz budu na konci. Vedouci
odboru odmitd poskytnout dokumenty, které¢ ma k dispozici, pouziva nevhodny urazlivy jazyk
vici ¢lence pracovni skupiny a porusuje tim principy transparentnosti a odbornosti. Posledni tfi
odrazky. Starosta Hujdus a ¢len zastupitelstva mésta pouziva hanlivé vyroky o komunité, uvadi
nepravdivé informace o udajné komunikaci komunity ohledné¢ demolice a nerespektuje
podklady, odborné argumenty. D¢&kuji, Ze toto vetfejné vyjadiovani smérem k BediiSce a
smérem k ob¢antim budete reflektovat a dékuji za vaSe reakce nebo néjaké vyjadreni treba
pisemné celého zastupitelstva.*

J. Dohnal tekl, ze diive nez se ¢lent zastupitelstva mésta zeptd, zda si chce nékdo ndvrh pani
Rozehnalové osvojit, tak chce fict, ze to neni on, kdo porusuje dobré zvyklosti, protoZze pani
Rozehnalova je ¢lovek, ktery opakované tieba porusuje Jednaci fad zastupitelstva mésta a bylo
tomu tak i nyni. Déle fekl, Ze pani Rozehnalova je ¢lovek, ktery nerespektuje jejich interni
smérnice, kdy nevi, jestli dneska, ale ob¢as vodi i do jeho kancelafe psa a on to toleruje a
pfechazi to, protoze k ni chce byt korektni a chce ji vyjit vstic. Uvedl, Ze na druhou stranu asi
neni uplné fér jakoby fikat, Ze na ni nereaguje. Zduraznil, Ze zaprvé nema zadnou povinnost na
svém soukromém facebookovém profilu nebo strance reagovat na vSechno, co se tam odehrava,
protoze nékdy ty diskuse jsou hodn¢ kosaté a téch ptispévkil je hodné. Pozadal ji o to, aby se
nezlobila, kdyz mu v osm vecer posle dvoustrankovy elaborat, protoze ma opravdu na starosti
1jiné véci, nez se bavit s pani Rozehnalovou. Podotkl, ze pani Rozehnalova vi, Ze se s ni bavi
hodné& a nepochybné se s ni bude hodné bavit i dneska. Rekl, Ze ji na to prosté neodpovi, protoze
vi, ze kdyz ji odpovi na ten jeji dvacetistrankovy elaborat, tak z toho bude pouze dalsi Ctyficeti
strankova reakce, takZe to je ten diivod. Dodal, Ze to tam navic i fekl, Ze stejné vi, Ze kdyz by ji
tam odepsal, tak si to dneska s pani Rozehnalovou probere znovu, takze nevidi jediny divod,
pro¢ by na to m¢l n€kdy tfeba v jedenact, ve dvandct, v jednu hodinu odpovidat, jenom proto,
ze pani Rozehnalova zrovna nemé co délat. K tomu, co se tyka pana Hudce, tekl, ze se ho musi
zastat.... (Pani Rozehnalovéa vstoupila panu primatorovi do fe¢i.) Zdlraznil, aby mu pani
Rozehnalova neskakala do teci, protoze ji opravdu necha.... (Opét pani Rozehnalova vstoupila
panu primatorovi do feci s tim, aby se podival na to, jak mluvi, dehonestujicim zplsobem.)
Rekl, Ze hovoii naprosto vécné a dodal, Ze pani Rozehnalové opét porusuje jednaci ¥ad a znovu
pfistoupit k opatfenim, aby se to tak nedé€lo. Dale tekl, Ze dale bude reagovat na ptispévek
tykajici se pana Hudce. Uvedl, ze se musi pana vedouciho jednozna¢né zastat, protoze pani
Rozehnalova je ¢lovek, ktery si plete pracovni skupinu, kterd ma fesit BediiSku s vySetfovaci
komisi, popfipadé s organy rovnymi policii. Opravdu tato pracovni skupina neni Zadnym
vySetitujicim orgdnem. Zdlraznil, Ze nesupluje praci policie ani soudu a piesné toto ji tam pan
vedouci Hudec napsal. Sdélil, Ze pracovni skupina fesi to, jakym zpiisobem mésto tuto lokalitu
bude obhospodatovat, jakym zplisobem s nim bude nakladat dal. Dodal, ze opravdu neni
povinnosti pana Hudce, odpovidat ji na to, jestli z jejiho pohledu doslo n¢kde k poruseni zakona
nebo ne. Rekl, Ze pokud ma pani Rozehnalova takovy podnét, tak at’ se obrati na Policii Ceské
republiky, necht’ ho prosetii a urc€ité se dozvi vysledek. Zopakoval, Ze opravdu tato pracovni
skupina k tomu neni, takZe to je pouze reakce na ten e-mail pana vedouciho.

Z. Bajgarova se piihlasila s technickou pfipominkou a sdé¢lila, Ze obdrzela podnét, Ze
nefunguje on-line pienos. PoZadala o to, zda by to mohl nékdo zkontrolovat.

J. Dohnal fekl, Ze se na to urcité podivaji a dodal, Ze rano ptenos Sel, protoze si to sdm
kontroloval. Dodal, Ze byly né¢jaké technické problémy a pozéadal o to, zda by n€kdo ihned mohl
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zkontrolovat, zda online pfenos funguje. Rekl, Ze pani Rozehnalové dala n&jaky navrh a dotézal
se ¢lenl zastupitelstva mésta, zdali chce nékdo reagovat. Pani Rozehnalové sdélil, ze mé podle
jednaciho fadu dvé a pal minuty na reakci k tomuto bodu.

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, se dotdzala, zda ma jesté slovo.

J. Dohnal fekl, Ze se pani Rozehnalova hlasi do diskuse, takze ma za to, Ze chce néco fict.

I. Rozehnalova, obanka mésta Ostravy, fekla: ,,Urcité, ale musite mi to dovolit, at’ neporusuji
smérnice.

J. Dohnal se dotazal pani Rozehnalové, zda chce vystoupit.

I. Rozehnalova, ob¢anka mésta Ostravy, fekla: ,,Ano, chci vystoupit.*

J. Dohnal fekl, ze pan Hujdus potvrdil, Ze online pfenos momentéalné¢ funguje. Piedal slovo
pani Rozehnalové.

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Pane primatore, pokud jsem porusila né¢jakou
smérnici se vstupem do vasi kancelafe se psem, pro¢ jste mi to neoznamil. Ani jednou jste mi
to nefekl. Takze to povazuji za velice unfair. A tim koné¢im svoje ptispévky.

J. Dohnal tekl, ze tusi, Ze je to na dvefich do budovy, ale to je jedno. Jesté jednou se dotazal,
zda si chce nékdo navrh pani Rozehnalové osvojit. Nikdo se neptihlasil. Dale se dotazal, zda
ma jeste nékdo pripominky nebo dotazy k tomuto bodu. Nikdo se do diskuse nepfiihlésil, proto
ukon¢il tento bod.

Primator dal hlasovat o navrhu usneseni. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1667/2ZM2226/27.

LA X4

Primator oznamil, Ze se dostavaji k materidlu z bloku materialti naméstka primatora Bfetislava
Rigera.

Material €. ZM_M 3

Navrh na uzavieni dodatku €.3 ke Smlouvé ev.¢. 2743/2024/0D o veiejnych sluzbach v prepravé
cestujicich a poskytnuti kompenzaci za vefejné sluzby, kterym se méni pfiloha ¢. 4 Smlouvy a
shizuje se kompenzace o 50 mil. Ké

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1668/2ZM2226/27.

LA R4

Primator oznamil, Zze se dostdvaji k materidlu z bloku naméstkyné primatora Dagmar
Machackové.

Material €. ZM_M 59

Uprava rozpoétu roku 2025, zapojeni pfijmi a vazani vydaji rozpoétu roku 2025 k pievodu do
rozpoctu roku 2026
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1669/ZM2226/27.

LA R4

Primétor oznamil, ze se dostdvaji ke spolecnému materidlu naméstkti primatora Dagmar
Machackové a Bietislava Rigera.

Material ¢. ZM_M 4
Navrh rozpoétu mésta Ostravy na rok 2026

Primator uvedl, Ze se jedna o materidl s vodnim slovem ptedkladateli. Piedal slovo
nameéstkyni primatora Dagmar Machackové a pozadal ji o Givodni slovo k materiélu.
Néaméstkyné primatora Dagmar Machackova fekla, Ze diive, nez ptedlozi uvodni slovo, tak by
rada vyjadfila podékovani vsem kolegiim a zaméstnanciim ufadu, protoze jejich Usili a prace
pii sestavovani rozpoctu jsou skute¢né srdcem tohoto procesu. Dodala, Ze dobfte vi, kolik ¢asu,
peclivosti a trpélivosti tento naro¢ny kol vyzadoval a o to vice si vazi jejich nasazeni. Sdélila,
ze diky nim maji pfed sebou kompletné ptipraveny rozpocet mésta Ostravy pro rok 2026 a
ptredlozila tvodni slovo k navrhu rozpoctu na rok 2026. Na zavér uvodniho slova fekla, Zze chce
uvést, Zze v ndvrhu rozpoctu na rok 2026 se pocita s rozpoctovou rezervou ve vysi 150 miliént
korun a s rezervou pro piedfinancovani a spolufinancovani dotacnich projekti ve vysi 70
miliént korun. Uvedla, Ze plivodné v rozpoctu maji 35 milionti korun pii Upravé ceny za
komunalni odpad. Sdélila, Ze zvazovali zvednuti poplatku, ale po dlouhé diskusi nebyla shoda,
proto se rozhodli, Ze cena za komunalni odpad zlstane beze zmény. Dodala, Ze se rozhodli
pouzit tyto penize z rezervy a pak tuto rezervu dokryji z hospodaiského vysledku. Nakonec
fekla, Ze dobra zprava pro vSechny obCany v Ostravé je, Ze 1 pres rostouci néklady za sluzbu
svozu komundlniho odpadu, se nakonec rozhodli, ze nebudou pro rok 2026 zdrazovat a Ze cena
za odpad zlstava na stejné vysi jako v roce 2025. Podotkla, Ze mé informaci, Ze k navrhu
rozpoctu na rok 2026 od obcanti do doby projednavani rozpoctu neobdrzeli zadné pisemné
pfipominky a zopakovala pod€kovani odboru financi pod vedenim vedouciho odboru pana
Jan¢alka za profesiondlni praci a spoluprdci pii tvorbé navrhu rozpoctu a piedala slovo
naméstkovi primatora Bfetislavu Rigerovi, aby ptedlozil uvodni slovo k navrhu kapitalového
rozpoctu.

Nameéstek primatora Bfetislav Riger pfedlozil uvodni slovo ke kapitdlovému navrhu rozpoctu
na rok 2026. Na zavér podékoval lidem z investiéniho odboru, jmenovité pani Renaté Zackové
a jejimu tymu, vedoucimu odboru a v§em lidem, ktefi se na ném podileli a vSem, ktefi na té
tvorbé rozpoctu participovali za odbor financi a rozpoctu, at uz to byla pani Irena
Dannhofferova, Lukas Jancalek a dalsi.

Diskuse:

T. Macura tekl, ze v prvé fad¢ se chce pridat k podékovani za femesIn¢ kvalitné zpracovany
rozpocet nebo minimalné pokus o kvalitné femeslné zpracovany rozpocet, kdy to podékovani
hlavné mifi k pracovnikiim odboru financi a rozpoctu a odboru investi¢niho. Dale fekl, ze
rozpocet je predevSim politicky nastroj, politicky vehikl a z hlediska trendu politickych
preferenci a politickych rozhodnuti, které jsou vném promitnuty. Je toho nazoru, ze se jedna o
jednoznacné nejhorsi rozpocet, ktery si osobné za jedendct let v tomto zastupitelstvu pamatuje.

Uvedl, ze mu mohou vSichni véfit, ze by o ném mohl hovoftit hodiny, protoze byl do procesu
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rozpoctovani mnoho let zapojen, ale nebude je zbyte¢né zdrzovat a omezi se na nékolik
zékladnich konstatovani. Rekl, Ze tou zékladni spravou, ktera prostupuje celym rozpoétem, je
a kdy to tak troSicku pan nadmeéstek Riger nesméle naznacil, ze ackoliv jim rostou piijmy
rozpoctu o robustnich jedna a ptl miliardy korun meziro¢né, kdy byl poctivy a odecetl od toho
tu metodickou zménu z hlediska financovani nepedagogii ¢ili téch necelych pét set Ctyficet
milionti korun, takze i1 po této metodické zméné maji vyssi ptijmy o devét set miliond korun,
tak objem volnych prostfedkli na investice meziro¢n¢ klesa. Zduraznil, Ze to je poprvé za mnoho
poslednich let, kdy k této situaci dochézi. Pozéadal o to, aby se nenechali mylit celkovou vysi
kapitalovych vydajt, o kterych pan naméstek Riger hovofil a které opravdu rostou o zminénych
Ctyfi sta Sedesat osm miliont korun. Zdlraznil, Ze je tfeba vidét, Ze na tomto Cisle se podili
piedevSsim meziro¢ni nartst prevadénych nevycerpanych pen€z z minulého roku, které jsou
vazany, které jsou prosté nevycerpany z lonska. Pfipomenul, kdy je toho ndzoru, Ze uz o tom
hovotili, kdy nema Cerstvejsi data nez za pololeti, ale pololetni cerpani kapitalovych vydajii
tvotilo jenom 15 % celoro¢niho kapitalového rozpoctu, coz je absolutné nejnizsi ¢islo za mnoho
poslednich let a svéd¢i o tom, Ze nejsme schopni realizovat naplanované investice v Case a
daném objemu. Zdiraznil, Ze toto je gré té ¢astky téch kapitdlovych vydaji pét celych Ctyfti
miliardy korun. Uvedl, Ze z toho jsou skute¢né dvé celé ¢tyfi miliardy korun pfevadéné a uz
uceloveé vazané penize, které jsou nevycerpany z minulych let. Dodal, Ze to neni v§echno. Dalsi
polozkou, které jsou v téch kapitdlovych vydajich, a které mezirocné rostou, jsou ucelové
investi¢ni dotace méstskym obvodim v riznych podobach a v dusledku toho na ty volné
prostfedky na investice, o kterych skutecné svobodné miize rozhodovat celd rada mésta nebo
celé zastupitelstvo mésta, ale predevsim pan naméstek Riger, je pouze jedna miliarda sedm set
dvacet devét miliont korun, coz je o skoro sedmdesat milionti méné nez vloni piesto, ze vloni
bylo o devét set milioni korun méné piijmi v rozpoctu. Zduraznil, Ze to je zékladni problém
tohoto rozpoctu. Sdélil, Ze aby se dostali na tohle, byt’ nizké ¢islo, kdy ptipomnél, Ze byt mimo
covidovych let meziro¢né vzdycky rostl objem volnych penéz na investice, tak aby se dostali
na toto za n¢j mizerné ¢islo miliarda sedm set dvacet devét, tak museli udé€lat fadu trikd a
v n¢kterych pripadech fauli, které se tim rozpoctem prolinaji. Uvedl, Ze pani naméstkyné uz
zminila tu zaleZitost s tim navySenim poplatku za komundlni odpad, ktery samoziejmé v tom
rozpoctu je, ktery maji na stole. Dodal, Ze ptedpoklada, Ze budou navrhovat néjaké zménové
opatfeni, o kterém zatim nebylo ani slovo. Uvedl, Ze vSichni vidéli, Ze v rozpoctu je
naplanovano plus tficet pét milionl korun navyseni piijmi za komunalni odpad. Zdiraznil, ze
za n¢ho by bylo poctivé to tam nechat, protoZe naklady na odvoz odpadu se zvySuji atd., ale dle
jeho néazoru je to na jinou diskusi. Dodal, Ze aby si s tim poradili, tak pokud dobte chape slova
pani ndméstkyné, tak sniZi rozpoctovou rezervu o tficet pét miliont korun, takZe to je ta zména
oproti tomu, co maji vSichni na stolech. Dodal, Ze se pfizna, Ze aby mésto o této velikosti
vstupovalo do nového roku s rezervou sto patnact miliont korun misto sto padesati, kdy i téch
sto padesat je totiz malo. Rekl, Ze téch sto padesat planuji ndjakych poslednich osm let a v relaci
k celkovému objemu je i téch sto padesat malo, kdy o téch sto patnacti viibec nemluvi, coz za
n¢j je prvni véc v tom rozpoctu, kterd je Spatné. Druhd véc, kdy ji fika jenom proto, aby se
dostali na to ¢islo volnych investic miliarda sedm set dvacet devét, byt i toto je skute¢né
trestuhodné ¢islo. Dale fekl, Ze dalS§im takovym trikem nebo néjakou operaci o které by tam
méla byt zminka, je, Ze se rozhodli sniZit pfispévky na odpisy piispévky piispévkovym
organizacim na polovinu standardni ¢astky, ¢imz se uSettilo fadovée Ctyficet pét milionh korun,
ale je to opatfeni, které je dobéhne v budoucnu. Prosté odpisy a nemusi nikomu dédvat Skoleni
z ekonomie, jsou zdrojem prosté reprodukce u prispévkovych organizaci. Organizace, jejichz
zastupci jsou na balkoné€, samoziejmé tém ty penize budou chybét a budou logicky zanedbavat
udrzbu ve svych spolecnostech anebo tady budou houfné chodit se Zddostmi o mimotadné
dotace a on se jim vibec nedivi. Pfipomnél, Ze naposledy toto opafeni, kdy piispévkovym
organizacim neuznali vSechny odpisy, tak ho naposledy udélali v covidovém roce 2021 a tehdy
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to mélo své opodstatnéni, protoze Gelili brutdlnimu poklesu dafiovych pijmi. Rekl, Ze mu
zUstava rozum stat nad tim, pro¢ to délaji ted’, v dobé&, kdy piijmy rostou o skoro miliardu korun.
Podotkl, ze samoziejmé ten diivod zna a dojdou k nému. Za tteti fekl, ze v rozpoctu nejsou jiz
zadné rezervy na narust tarifnich platl, jak ufednikli magistratu, tak méstské policie a dalSich.
Upfesnil, ze tim mé namysli narast tarifnich plati, se kterym se v zasadé pocita pro rok 2026,
coz aspon vSichni zastupci nové vladni koalice o tom mluvi. Zdlraznil, Ze tento vliv bude mit
v fadu vyssich desitek korun, které v tom rozpoctu zkratka nejsou ani formou rezervy. Dale
zminil pfiznacnou drobnost, jako Ctvrtou zalezitost, a to ze do pfijmu rozpoctu noveé a zcela
netradiéné se zapojuji nékteré piijmy, které diive nerozpoctovali, respektive je brali az
v okamziku, kdy skutecné podle skutecnosti, tak jako nab¢hly tfeba ptijmy z parkovného a
dalsi. Podotkl, ze je ztoho vidét zoufald snaha skutecné vytvofit aspon né&jaky buffer pro
investice, jinak by to vyslo skute¢né tipln€ dramaticky Spatné. Dale fekl, ze poslednim bodem,
ktery chce explicitné fici, coz jsou jakési pokusy, aby to vypadalo celé¢ dobfe, je, Ze se
nenapliiuje fond pro koncertni halu, ktery by mél byt ve vysi sto miliond ro¢né. Zdtraznil, ze
se nenapliiuyje, pfestoze je zcela jasné, ze ty prostfedky, které jsou v tom fondu, dneska stacit
nebudou, a to uz proto, Ze ta stavba, kdy nechtél fict, ze vicemén¢ stoji, ale nabird pomérné
dramatické zpozdéni. Diky tomuto zpozdéni, kazdym dnem drahne s ohledem na to, jakym
zpusobem je zasmluvnénd. Dale fekl, ze slysi za sebou dychat pana pfedsedu investi¢ni komise,
tak mu to nedd, aby nevzpomné¢l jeho pfispévek na facebooku, kdy se rozplyval nad tim, kolik
letos bude mit toto mésto na investice. Zduraznil, Ze pravda je takova, Ze na skuteéné svobodné
investice volnych investi¢nich prostfedki je snad poprvé v historii mésta mezirocné méné nez
vloni. Rekl, Ze se to projevuje v tom, o ¢em sympaticky, ale nesméle mluvil pan naméstek
Riger. Toto mésto v dusledku toho nema prostfedky na to, aby realizovalo svoje strategické
investice, které ma zapsany ve strategickém planu. Jako ptiklady zminil revitalizace namésti
Edvarda BeneSe, pavilon G, Domov pro seniory Hulvéky, parkovaci dim u katedraly. Dodal,
ze mize zminit dal§i spoustu véci, ale je toho ndzoru, Ze to nema vyznam. Dale explicitné uvedl
rezignaci mésta na realizaci generelu pro rozvoj méstské nemocnice, byt tam neni asi prvotni
pri¢inou nedostatek penéz, protoze ty penize ve fondu jsou, ale spi§ nedostatek politické vile.
Uvedl, Ze investice v méstské nemocnici se viceméné omezuji na revitalizaci zachodi a
koupelen. Rekl, Ze kdyZ ptjde k té p¥i¢ing, tak ta je zcela jasna a propléta se jako Gervena nit
tim rozpoctem, a tou pfic¢inou je zcela neudrzitelny riist dotaci a dalSich transferi na méstské
obvody. Sdélil, ze nechce zdrzovat, zminil, Ze ma u sebe pomérné¢ obsahlou statistiku, Ze rad
pujde, pokud by byla néjaka kontra diskuse do detailt. Uvedl, ze kdyz vezme, ze za poslednich
osm let vzrostly piijmy mésta o padesat tfi procent, tak transfery na mestské obvody vzrostly
dvojnasobné, tj. o devadesat osm procent. Uptesnil, Ze v tomto bod€ mluvi pouze o neucelovych
dotacich pro méstské obvody. Rekl, Ze i kdyZ to nyni odisti o zménu zpisobu financovani
nepedagogickych pracovniki, kterou je tfeba pro poctivost vzdycky brat v potaz, tak i v tomto
srovnani nartst transferti a dotaci méstskym obvodiim vyrazné pievysSuje rust piijma tohoto
meésta. Zdlraznil, ze se zdaleka nejednd pouze o ty netcelové dotace, protoze se zvysuji
kazdoro¢né a dramaticky 1 icelové dotace hlavné v té investicni oblasti, zvySuji se samoziejme
1 dalsi transfery méstskym obvodiim, které se realizuji prostifednictvim Cerpani riznych rezerv
na spolufinancovani projekta, na bytovy fond, na hibitovy atd., coz jsou vSechno penize, které
jdou méstskym obvodim. Je toho ndzoru, Ze dlouhodob¢ neni udrzitelné, kdyz si srovnaji ty
dvé kiivky, aby vydaje nebo transfery na méstské obvody rostly rychleji nez ptijmy celého
mésta, protoze v opacném piipad¢ narazi do zdi. Uvedl, Ze to se poprvé ukazalo uz v rozpoctu
na rok 2026. Zopakoval, ze volné prostiedky na investice, 1 pies rist piijmi mésta o devét set
milionti korun, meziro¢né klesaji, a to ptesto, Ze bylo pouzito celé fady trikd, jak tento pohled
zastfit, jak toto ¢islo ve findle ud¢€lat opticky lepsi, ale oni vi, Ze ty diisledky téchto rozpoctovych
triki sebou ponesou a Ze je doZenou v prubéhu roku 2026 nebo pozd¢ji a Ze tato situace je
dlouhodobé¢ neudrzitelna. Zduraznil, ze je zcela jasné, ze kdokoliv tam ptijde po volbach v roce
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2026, bude muset to kormidlo otogit aspoti o par stupiiti zpatky. Rekl, Ze nebude klast zadné
konkrétni otazky k n¢jakym polozkdm v rozpoctu, protoze mu to je celkem jasné, protoze si to
prosel celkem diikladné. Pfredpoklada, ze budou davat n¢jaky zménovy navrh, protoze jinak je
ten rozpocet, tak jak ho pfedlozili, nekryty minimalné v té ¢éstce tficeti péti miliont korun.
Dale za sebe iekl, Ze nikdo, kdo ma elementarni ekonomické vzd€lani nebo ekonomické
poveédomi a nikdo komu aspon trochu zalezi na budoucnosti tohoto mésta, tak nemiize pro tento
rozpocet hlasovat a mél by zadat o jeho pfepracovani v tom duchu, aby se nasly penize na
realizaci investic, které toto mésto posunou dopiedu.

V. Machacek pozadal o to, aby mohl pohovofit jménem jejich klubu Ostravské levice
k rozpoctu. Sd€lil, ze i u nich na klubu probéhla velmi obsirna diskuse nad vSemi polozkami,
kdy nékteré ty polozky uz na zasedani zastupitelstva mésta zaznély a asi neni potieba je
opakovat. Nékteré, které diskutovali na klubu, jeSté nezaznély, jako napf. nartist ndkladl na
outsourcing IT atd. Uvedl, Ze vSechno to jsou polozky, které nejsou dle jejich nazoru Gplné
klicové. Rekl, Ze na ¢em se na klubu vak shodli, je poloZka, kterd je prosté monstrozni, a to je
polozka na dostavbu koncertni haly. Sdélil, Ze musi ptecist slova ze zapisu z roku 2021, kdy
projednavali koncertni halu a kdy byvaly pan primator Macura fekl, Zze cena vcetné
propo&itaného nariistu cen stavebniho materialu bude 2,6 miliardy korun. Rekl, Ze tenkrat
v né¢jakém casopisu uvedl, ze si mysli, ze to bude stat 4 miliardy a byvaly pan primator ho
obvinil z populismu a netési ho, Ze mél tenkrat pravdu. Dodal, Ze v tuto chvili je cena za novou
koncertni halu ve vysi 4 161 386 tisic. Sd¢lil, Ze by chtél vyjadrit, jak moc monstrdzni cena, tj.
na ptikladu ze socialnich sluzeb, které zna a které vi, jak funguji. Uvedl, Ze na pfisti rok 2026
stat nedal krajskym socidlnim sluzbam a chybi tam na rok 2026 300 milionti korun. 300 miliént
korun chybi na to, aby Sest set socidlnich sluzeb v kraji mélo dostatek financi na to, aby zajistilo
sviij provoz. Rekl, Ze to znamena, e kazda socialni sluzba dostane pfiblizné o 5 — 10 % méné
prostfedkli ze statniho rozpoctu na svilj provoz a piisti rok to pro socidlni sluzby bude velmi
kriticka zalezitost. Pozadal o to, aby mu dovolili v tomto prostiedi, aby zopakoval, Ze stavi
Ostrava koncertni halu za4 161 386 tisic. Je toho ndzoru, Ze to je prosté neobhajitelné, a protoze
si nastudovali, Ze v ptiStim roce se pocitd s tim, ze bude Ostrava z rozpoc¢tu davat 1 667 miliont
korun na dostavbu koncertni haly, tak je pro n¢ tento rozpocet nehlasovatelny, ta polozka je
prosté monstrozni a pred obCany mésta neobhajitelna.

D. Witosz iekl, Ze se vyjadii z pozice piedsedy investi¢ni komise. Uvedl, Ze jak jeho pfediecnik
pan zastupitel Macura zminil, Ze se na socidlnich sitich rozplyval, tak by tomu rozplyval dal
takové mensi uvozovky, protoze, a to taky v té komunikaci, jak se spolu bavili soukromé,
zminil, je ta véc, Ze se z jedné strany sice rozplyval nad tou Castkou, ale z druhé strany si
uvédomoval a tim taky naznacoval, co je &eka v piistich letech. Rekl, Ze jako mésto si v rAmci
strategického planu doopravdy dali latku hodné vysoko, ¢eka je na x let do budoucna obrovskeé
mnozstvi vydaji v kapitdlovém rozpoctu. Jinymi slovy nadhodili tempo stovkare, ale ¢eka je
maraton. Vyslovil velké obavy o to, aby v pfistich letech nezkolabovali. Sd€lil, ze v tomto méa
naprostou shodu s panem zastupitelem Macurou a méli by se nad timto zamyslet. Dale tekl, Ze
na investicni komisi za casti pana naméstka Rigera zminil, ze jedna z véci, co se déje a
doopravdy to je to zamysleni, je to, ze v roce 2023 pravée jak bylo zminéno, na neucelové dotace
méstskym obvodim zvysili parametr z 10,25 na 11,75. Upfesnil, Ze se jedna o 1,5 procenta,
které dneska ukazuji, jde to od obvodi, coz neni Spatn¢. Upozornil na to, Zze z druhé strany by
se m¢li zamyslet nad tim, zda toto ¢islo bude dale takto fixované, zda v tom statutu na toto ¢islo
sdhnou pravé proto, aby ufinancovali v budoucnu ty strategické investice mésta. Dodal, ze
osobn¢ jako mistostarosta méstského obvodu Moravskéa Ostrava a Pfivoz vnima, ze méstské
obvody maji veliké potfeby a maji mnoho nedostatki, které musi vytesit. Zarovei razi strategii,
7e méstské obvody musi néjakym zplisobem hledat vlastni zdroje pfijmi, a to nedafiovych
piijmu, proto je velice potéSen, Ze méstské obvody v posledni dob¢ velice investuji do bytovych
fondu. Je toho nazoru, ze prave ty bytové fondy jsou nedanové piijmy, na kterych mohou do
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budoucna stavét svoji nezavislost. Sd¢lil, ze pokud tento parametr 10,25 na 11,75 je nyni
takovy, jaky je, ale je investovan do toho, aby méstské obvody ziskaly urcité své nezavislé
nedanové piijmy, pak je to jenom spravné, a pokud se toto naplni, tak do budoucna ty méstské
obvody nebudou mit takovou poptavku po rozpoctu statutdrniho mésta Ostrava. Uvedl, ze je to
o tom, jak si to nastavi, jak kazdy rok budou s témi penézi hospodatit, pokud n¢kdo nyni na
obvodech tyto penize dava Cisté jenom do néjakych ,,dupereli®, no tak je da do ,,dupereli* a ten
meéstsky obvod bude v budoucnu trpét. Omluvil se za sva slova a dodal, Ze tim nechtél nikoho
urazit. Zdlraznil, ze pokud se vSak tyto penize investuji a ty investice do budoucna pfinesou
finan¢ni nezavislost t¢émto méstskym obvodum, pak je to jenom spravne. Za komisi investi¢ni
fekl, ze jeho ptispévek byl o tom, ze je doopravdy ¢eka v pristich peti nebo dokonce deseti
letech obrovské mnozstvi prace, co se tyka kapitdlového rozpoctu. Dodal, Ze pan zastupitel
Macura ma pravdu v tom, ze tento rozpocet je néjaky, ale ptisti rozpocty se budou muset fesit,
at’ tam bude sedét, kdo tam bude sed¢t, protoze to je prosté pravda. Dale fekl, Ze druha véc je,
ze ten vécny dialog o tom, kolik ma jit na méstské obvody a kolik nema4 jit na obvody, tak ten
je tam potad a stale. Je tam uZ od doby, kdy nastoupil pfed sedmi lety, tak celou dobu slysi
tento dialog. Je toho nazoru, Ze se na to mohou divat tak, ze se jim trosku tzv. urval vyfuk, ze
z 10,25 §li na 11,75 asi néjaka postupna interakce by byla lepsi, ale tj. v&c dialogu. Osobné za
komisi investi¢ni a mysli si, Ze 1 za v§echny kolegy, co tam sed¢li, miize fict, Ze tuto véc vnimaji,
hovotili o tom a Ze rozhodné ten dialog nekon¢i, bude pokracovat. Dodal, Ze zejména je rad, ze
tento rozpocet z téch strategickych projekt, které se nyni stavi, ano, jsou v n¢jakém ¢asovém
signalizuje, Ze tu strategii, kterou pied par lety pfijali, Ze i kdyz se zménilo politické vedeni, tak
Ze tu strategii dal napliuji, druhd véc je, z ¢eho ji budou napliiovat do budoucna.

O. Némecek tekl, Ze se omlouva, protoze se bude asi trosku opakovat, minimalné v ¢asti toho,
co fikal pan Tomas§ Macura, ale kazdopadné se s nimi podéli o svlij pohled na rozpocet, kdy
bude vychézet pouze z materialu k rozpoctu a z materialii pro dnesni zasedani zastupitelstva
mésta, protoZe ono to z nich tak trosku kii¢i. K fondu rozvoje méstské nemocnice fekl, ze si
vytvoftil takovy graf, kde dal do jednoho sloupecku fadné, mimotadné piijmy a ten graf je v Case
a je vidét znatelny pokles vroce 2025. Dale zmateridlu k rozpoctu vyplyva, ze 27
nevycerpanych miliont, byt’ ty prostfedky byly vyznamné nizsi, se pfevadi do tohoto roku a
vroce 2026 se tvari, Zze budou schopni vycerpat 50 milioni z toho fondu. Uvedl, Ze je
kompletné zastaveny generel nemocnice. Déle fekl, Ze maji kone¢né odblokovany pavilon G
na Cerné louce a pokud tam nékdo ze zastupiteld byl, ta, je to krasné prostfedi, kde se spousta
Ostravaki schazi. Dle jeho nazoru je to jedno z nejhez¢ich mist v centru Ostravy, kde to nejvic
zije. Dodal, Ze se jedna o funk¢ni prostor, nicméné je tam naprosto ohyzdny pavilon G.
Pokazdé, kdyZ tam je, tak si fikd, kdy uz se konecné opravi. Zopakoval, Ze je to kone¢n¢ pravne
odblokovano, mésto muze konat, ale nejsou penize. Déle tekl, Ze jak se dozvédéEli na semindii
k rozpoctu, tak parkovaci dim na Masarykové namésti spadl z lopatky. Dale zdlraznil, ze
snizuji ptispeévky na odpisy ptispévkovych organizaci o 50 %. Sd¢lil, ze kdyz si precte material
k Bazaliim, tak tam najdou véty: ,,ohledn¢ financovani, hledd se moznost, v budoucim
programu bude nutno identifikovat, je v jednanich, nutno vyjednat®. Kromé piispévku
Moravskoslezského kraje tam neni uvedeno zhola nic. Sdé¢lil, Zze tam maji novy precedent
k metodice rozpoctu, kdy Ostravské sportovni vznikd novy ucelovy transfer, komu jinému nez
méstskym obvodim. Dale fekl, ze souasné meéni statut tak, Ze v ptipadech, kdy o pravnim
jednéni rozhoduje organ obvodu, tak o samotném zdméru rozhoduje rada méstského obvodu,
pokud si ndhodou nevyhradi zastupitelstvo méstského obvodu. Dodal, Ze vi, Ze se fakticky stav
neméni, ale ta zména taky mluvi sama za sebe. Rekl, ze se dozvédéli, ze cena za komunalni
odpad se nebude zvySovat, ale rozpocet s tim pocita. Upozornil na to, ze to neni rozvojovy
rozpocet, ale je to rozpocet rucni brzdy, a ta ru¢ni brzda musela byt zatazena pravée proto, Ze se
zménilo rozdéleni rozpoc¢tového urceni dani, a to ve prospéch méstskych obvodi. Je toho

12

OSTRAVA!!!



nazoru, Ze je to Spatn¢, mélo by se nad tim mésto zamyslet, méla by se ta zména bud’ zmirnit
nebo vratit zpatky. Dale fekl, Ze ma par dotazii. Nejdiive se dotdzal, zdali u méstské nemocnice
uvazuji o n¢jakém novém komplexnim feseni. Dale se dotazal na to, jak to bude s pavilonem
G, jak to bude s parkovacim domem na Masarykoveé namésti. Dalsi dotaz, dle jeho nézoru
ktera jednoznacné brzdi rozpocet téch velkych projekti, revizi vnitiniho rozdélovéani daiiovych
piijml mezi mésto a mestské obvody.

Z. Bajgarova ptredn¢ se pana primatora dotazala, zda nechce zodpovédét nejdiive dotaz, ktery
zazn¢l nebo bude zodpovidat vSechny dotazy najednou. (Primdtor mimo mikrofon pokyvi, Ze
miize pani Bajgarovd pokracovat ve svém prispévku.) Rekla, Ze by se také rada vyjadiila
k navrhu rozpoctu a k tomu, co jiz zazn€lo. Uvedla, Ze kolega pan Witosz fekl, ze mésto
nerezignovalo ze svych strategickych projekti. Osobné se obava, ze se s timto tvrzenim neda
souhlasit, protoZe ten rozpocet hovoti o né¢em zcela jiném. Sdélila, Ze v navrhu rozpoctu mésto
ukazuje, Ze strategické projekty jako tieba podpora rozvoje lokality Na Zofince, kde maji
vzniknout stovky bytl, neni pro mésto prioritou. Zdlraznila, ze v navrhu rozpoctu v této chvili
vidi, Ze za posledni tii roky se s tim projektem neposunulo a je vidét, Ze se to neplanuje ani
v nasledujicich tfech letech. Uvedla, Ze jakékoliv vyznamnéj$i financni prostiedky jsou
sméfovany po roce 2030. Dale ftekla, Ze stejna situace je vidét u rozvoje
védeckotechnologického parku, ktery je urcité také strategicky, a i se promitd do jinych
materialii, kdy nasledné na zaklad¢ vypadku ptijmu z dlouhodobé¢ nefesené¢ho objektu je nutno
zvySovat prispévky MSIC. Vedle toho strategické investice tohoto vedeni mésta, které
prezentovali, za které se postavili, tak v rozpoctu nejsou feseny viibec. Uvedla, Ze pfed nékolika
malo tydny, kdyz se realizovaly majetkové feSeni pro moznost vystavby multifunkéni sportovni
haly, prohlasili, ze multifunkéni sportovni hala bude zahdjena obratem a v roce 2028 bude
dokoncena. Zdlraznila, Ze v rozpoctu je ale uvedeno a projednavali to 1 na investi¢ni komisi,
7e se se zahajenim nepocitd. Nyni je to zahdjeni napldnovéano na rok 2028 a 1 prvni financni
prostiedky jsou v rozpoctu na rok 2028. Je pro ni zardZejici, Ze se divaji pfekvapené. Z hlediska
dalsi strategické investice tohoto vedeni mésta, coz jsou Bazaly, tekla, Ze v navrhu rozpoctu
vidi, Ze vSechny finan¢ni prostfedky vyjma 75 milionl korun, které jsou v této chvili
pravdépodobné dany tou dohodou s Moravskoslezskym krajem, tak jsou alokovany ze strany
statutdrniho mésta Ostrava a s jinymi zdroji se nepocita. Zdlraznila, Ze takto je vytvofen navrh
rozpoctu s kapitadlovym vyhledem. V roce 2029 je tam ¢astka 1 miliarda z rozpo¢tu mésta, 75
miliénd externi zdroje. Je to dle jejiho ndzoru stejny rok, kde je prvni velka ¢astka a tudiz
predpoklada, ze je to datum, kdy se predpokldda zahajeni vystavby Bazal. Dodala, Ze je to
stejny rok, ve kterém je naplanovano zahdjeni stavby hlavniho nadraZi, kde je opét uvedena 1
miliarda ze strany statutarniho mésta Ostrava. Podotkla, ze jak tam zaznélo, tak volné zdroje
v rozpoctu mésta v letoSnim roce byly 1,7 miliardy, tzn., ze kdyby se mély zrealizovat pouze
tyto dveé véci, které jsou bezesporu strategickymi investicemi meésta tak, jak je maji nyni v tom
rozpoctu navrzené, tak nejsou schopni pokryt ani tyto dvé véci, natoz jakékoliv jiné projekty,
které se tam objevuji. Sd¢lila, Ze si vCera precetla v novindch a na socialnich sitich Udalosti
Ostrava, novy ¢lanek o tom, Ze v pfiStim roce dojde k zahajeni vystavby domu pro seniory
Hulvaky. Je to zprava, kterou vCera vydalo statutdrni mesta Ostrava Usty pani tiskové mluvci,
usty pana naméstka Prazaka. Zduraznila, Ze nicméné diim pro seniory Hulvaky neni v navrhu
kapitalového rozpoctu viibec uveden a nepocita se s nim ani vyhledové. Je odsunut do roku
2030 a zaroven bylo vylozen¢ v ramci diskuse na investicni komisi feCeno, Ze se s tim
projektem nepocitd, protoze je moc drahy a stoji kolem miliardy korun. Dale fekla, Ze je pro ni
skute¢né nesmirné zavadéjici to, jakym zplisobem na jedné strané i medialné prezentuji, a to
skute¢né 1 v poslednich dnech uplné jiné informace, nez jaké davaji do navrhu rozpoctu a jak
realné pfipravuji mesto na to, aby ty strategické investice realizovalo. Dodala, Ze ze strany pana
nameéstka Rigera zaznélo, ze pevné véri, ze nékteré investice bude mozno zacit z jinych zdroji
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v prub¢hu roku, ale jak zaroven zaznélo, tak vi, ze rozpoctova rezerva mésta je minimalni,
néjaké extrémni dal$i pfijmy uZz jsou nyni v tom rozpoctu vymodelovany, takze je to asi spise
iluze. Za sebe konstatovala, Ze skutecné fici, ze mésto nerezignovalo na strategické projekty
mésta, to bohuzel ten rozpocet netika a fikd néco uplné jiného. Dale tekla, ze se jesté kratce
vyjadii k tomu, co zaznélo z ust pana Machacka. Rekla, Ze ono to samoziejmé velmi hezky zni
postavit nepodporu rozpoc¢tu na 4 miliardach na stavbu koncertni haly. Za prvé fekla, ze ten,
kdo zna smlouvu na koncertni halu, musi védét, Ze takto jak byla feCena cena, tak ta cena je
vymyslend, protoze ten kontrakt je otevieny a tu findlni cenu budou skute¢né znat v tu chvili,
kdy ta stavba bude dokoncena, takze se chytat n¢jakych do koruny vymyslenych cisel, si mysli,
je zbytecné. Zaroven je toho ndzoru, ze je potieba fici, Ze na koncertni halu jsou pfipraveny
zdroje a vétsinou jsou externi, na rozdil od jinych projektii a mésto samo nékolikrat prohlasilo
a doklada to i tim, Ze ted’ neplni fond, ze veskeré zdroje na koncertni halu ma ptipravené. To
znamena, snazit se tam podat tuto informaci tak, Ze kdyby neméli koncertni halu, tak maji
penize na vSechno jiné, tak to je prosté taky iluzorni, protoze to neni pravda a ty penize prosté
nejsou pievoditelné. Uvedla, Ze je rozhodné ¢lovek, ktery podporuje to, aby mésto Ostrava mélo
velké projekty, velké ambice, aby se rozvijelo, a to jak z hlediska vystavby novych ctvrti, které
mohou pfinést nové obyvatele, a tedy i navySeni pfijmové stranky mésta, aby podporovalo
velké projekty typu Bazaly, kdy je za ten navrh velmi rada, protoze je velmi zajimavy, nicméné
je toho néazoru, Ze mésto se na ty zalezitosti musi i finanéné pfipravovat. Doplnila, Ze je pro ni
skute¢n¢ zarazejici a nevi, jak to chtéji délat s tim, jak ten rozpocet a uz v minulém roce se o
tom bavili a v letoSnim roce je jest¢ mnohem hor$i situace a ty véci tam jsou skutecné
vymyslené.

M. Bednar pozéadal o to, aby mohl dat diiraz na jednu kapitolu rozpoctu a dodal, Ze to nebude
kritické, ale bude to namétové, motivacni a urcité to nema smétrovat vici jiné kapitole rozpoctu.
Uvedl, Ze prave tabulka a moZna graf planovanych vydaji na rok 2026 na jednoho ob¢ana ho
k tomuto ptispévku donutila. Sdé€lil, Ze uz tam zaznély socidlni véci, jakoZe na jednoho ¢lovéka,
obcana Ostravy pro pfisti rok se pocita s 2347 korunami, na zdravotnictvi 3344, ale na kulturu
5345, nicméné osobné v tom opacném gardu, nez se tam hovofilo, se chce zminit o jiné kapitole
atou je sport, kde je ¢astka 2429 korun na jednoho obyvatele. Rekl, Ze sport je diilezity fenomén
pro spoleénost. V Ceské republice viak jde pomalu o mizejici fenomén a na viech trovnich je
potieba, aby mu znovu vratili diileZitost. Pozitivni kroky v této oblasti se totiZ projevi aZ za
desitky let. Pozadal o to, aby mohl ptedstavit tfi dtlezité body z vyzkumu School games, které
potada jiz druhym rokem a které ukazuji mezirocné, ze déti daleko vice sedi zvlasté pak o
vikendech, tzn., Ze se neveénuji sportu, nehraji soutéze, nehraji turnaje. Dale uvedl, ze déti
vyrazné¢ méné snidaji, a to rok od roku. Vyrazn€ roste i vapovani a nabizeni lehkych
navykovych latek od kolegt, stejné starych vrstevnikil. Zdaraznil, Ze je to nebezpec¢ny trend, se
kterym by méli spolecn€ néco €init. Nicmén¢ i zelena Ostrava miiZze sportu pomoci a pomaha.
Zminil nékteré véci jako atletické prebory matetskych Skol, zdravé stravovani ve Skolach,
sportovni hry zékladnich Skol, podpora trenért v kapitacnich platbach, projekt otevienych hiist,
které véti, ze budou podporovany i v pristim obdobi. Dale uvedl, Ze je v fad€ méstskych obvoda
podpora rodin v rdmci hrazeni placeni sportovist’ nebo ¢lenskych ptispévki. Maji zde dotace a
dnes se k nim snad i dostanou. Dale fekl, ze je zde 1 vystavba sportovist’, kde chce podékovat
nejen méstu, ale 1 vSem starostim méstskych obvodi, Ze jsou ochotni stavét nejen hfiste, ale 1
sportovni haly, protoze je to velmi dilezité. Podotkl, Ze piesto vSechno je to pofdd malo, protoze
Ostrava s velkou tradici gymnastiky nema zadné odpovidajici zdzemi pro tento sport. Déle fekl,
ze stale vice sportl, zvlasté pak zensky a muzsky basketbal, hleda nové plisobiste.
Z fotbalovych hiist’ se stavaji parkovisté nebo bytova vystavba. Je toho ndzoru, ze na to musi
opravdu vSichni trochu myslet. Dodal, ze chape, Ze kultura do mésta patii, do mésta typu
Ostravy, nicméné jim kultura pravdépodobné nezvysi zdatnost a obranyschopnost zemé.
Podotkl, Ze se nyni zasnil a pozadal vSechny, aby si piedstavili stfet baletniho souboru
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Narodniho divadla moravskoslezského s Alexandrovci. Apeloval na to, ze skutecné¢ musi
zvySovat schopnost a zdravi obyvatel, protoze fyzicka zdatnost pomaha i v rozvoji a pfijmim
do statniho rozpoctu a tim padem ptijmu mésta. Zdlraznil, ze se v§im mohou pomoci vsichni,
kazdy z nich, kazdy muze ptidat kus do té obrovské sklddacky, kterym sport pro spole¢nost
v Ceské republice mize byt a mél by byt. Apeloval na to, aby pfidali hodiny t&locviku na
zakladnich Skoléach, aby ocenovali, hledali a podporovali trenéry, kde to jen jde, protoze kdo
jiny piilaka déti ke sportu nez kvalitni trenéfi, ktefi umi zabavit. Déle zadal o to, aby motivovali
k cestdm do Skol peSky a zkusili hovofit s rodic¢i, Ze cesta autem neni ta nejlepsi pro jejich déti.
Apeloval dale na to, aby S§li ptikladem, ukazovali vzory, celebrity, necht’ je Jagr, Ledecka
nikoliv K4jinek. Dale pozadal o to, aby si nemysleli, ze uz ud¢lali v§echno a ze je v§eho dost.
Na zavér pozadal o to, aby mohl fict: ,,At zije sport, zdravy styl a mysl, duch, at’ roste
porodnost, at’ mame aktivni obCany s dostatkem endorfinu, dopaminu, serotoninu.“ Dodal, ze
nejde o diskotékové drogy, ale hormony v téle zplsobujici §tésti, pohodu a radost ze Zivota
v Ostrave.

M. Svozil pozadal o to, aby mohl fict par slov za finanéni vybor. Rekl, Ze finanéni vybor
doporucil schvalit ndvrh rozpo¢tu v poméru devét hlasii pro, jeden byl proti a pét ¢lent
finan¢niho vyboru nebylo pfitomno na jedndni. Uvedl, Ze finan¢ni vybor nicméné tuto
problematiku diskutoval velice navazno a osobné by tento navrh diplomaticky nazval spis jako
uméni mozného a nepouzival by mozna slova triky. Zopakoval, Ze tento navrh rozpoctu je dle
jeho nazoru uméni mozného v nelehké situaci. Dale fekl, Ze se vrati k tomu, co jeho kolegové,
at’ uz z koalice ¢i z opozice komentovali, kdy pouZije termin strategické projekty. Sdélil, Ze je
velmi smutny z toho, Ze to, co komentoval na zasedani zastupitelstva mésta minulé dva roky,
ze az dnes trochu dochazi na jeho slova a St’astny z toho viibec neni. Uvedl, ze velkych projektt
a bohuzel ten tam byl panem Machdckem kritizovan, koncertni hala, tak to je takovy jeden
velky strategicky projekt, ktery na rozdil od vSech dal§ich navrhovanych, ma v podstaté
stavebni povoleni a ma né&jaky finanéni model. Panu Machackovi fekl, Ze z velké Casti se jedna
o externi financovani a i on, a nebyl, sdm se na téch externalitach podilel. Zopakoval, Ze tento
velky strategicky projekt ma sviij model financovani. Zdiraznil, ze kde osobné vidi problém,
jak bylo komentovéno, tak méa mésto té€ch strategickych projekt v navrhu hodné a jsou v rizné
fazi a tam ty finan¢ni modely bohuzel nejsou a i z diskuse na finan¢nim vyboru, kdy je rad, ze
neni sam, vidi problém do budoucna, Ze ty finanéni modely nejsou. Rekl, Ze padaly i moznosti
na feSeni, kdy v podstaté jsou troji. Za prvé asi by doporucovali se vratit k definovani téch
strategickych projektt, které jsou nezbytné, coz jsou asi vSechny. Otdzka je, v jakém Case a jak
je financovat. Dodal, Ze se asi vSichni shodnou na tom, ze zejména tyto strategické projekty
posouvaji zadsadnim zplisobem mésto doptedu. V hluboké ucté k opravam bytovych domi na
meéstském obvodu xy, fekl, Ze strategické projekty, tj. zdkladni managerska poucka, které si
kazdy najde v literatufe, posunou mésto vic neZ oprava domu v méstském obvodu xy.
Zopakoval, Ze urcité vratit se, kdy doporucil prvni kvartal, k tém strategickym projektim a
zvazit je, jak v Case, tak zvazit to financovani. Déle fekl, ze byly na finanénim vyboru probirany
dalsi moznosti kromé toho posuvu v Case, jako je dalsi uvérovani, pro coz je mozna vhodna
doba na zvaZzeni piijeti dalSich uvérd. Dal§i moznosti je pievést nékteré strategické projekty
privatnim subjektiim, protoZze nékdy se to 1 dafi. Sd€lil, Ze jeden z téch projektti maji nedaleko,
a to vézovy diim na ulici Ostr¢ilova. Uvedl, Ze mésto je u vyhlaseni soutéze a ¢eka, ze v dubnu
je ¢eka néjaky dalsi vysledek. Pokud se to povede, tak mésto usetii cca pul miliardy ze svych
potencialnich zdrojl. Je toho ndzoru, Ze ty moZznosti jsou. Pozadal o to, aby to brali jenom jako
nameéty a dodal, ze dnes nechce navrhovat zadné usneseni. Dale fekl, Ze by se chtél zeptat jenom
na jednu véc, byt’ se pfiznal, ze o té zalezitosti té vyhlasky védél a prosla viceméné vcera radou
mésta, tj. t€ch 35 miliond korun na nezvySeni. Sdélil, Ze pani naméstkyné to navrhla, cemuz
rozumi, protoze rozpoctova rezerva ze 150 milioni je na 115 miliond, je to tak. Dotazal se pani
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namestkyné, jestli neni potfeba tuto zalezitost n¢jakym zpisobem formalizovat, protoze tam
padl ndzor, Ze tento navrh po vcerejSku neni kryty.

J. Dohnal tekl, Ze budou mit samoziejmé k tomu poslednimu, co fikal pan Svozil, Gpravu
rozpoctu a uz to padlo i v tom pfednesu od pani naméstkyné. Sdélil, ze se to opravdu musi
formalizovat a bude tam zména rozpoctu pravé v této polozce. Dale tekl, ze nez da prostor
kolegtim k tomu, aby se vyjadfili k vécem, ke kterym byli vyzvani, kdy to nechce stavét do
konfronta¢ni roviny, ale chtél by par zakladnich premis, které tam padly, fict. Sd¢lil, Ze ono to
vypada, ze posilaji penize z rozpoctu nékam jakoby pry¢, ale neni to pravda. Podotkl, ze tato
diskuse se na zastupitelstvu vlece jiz tfetim rokem. Zduraznil, Ze je posilaji do méstskych
obvodi, které¢ jsou nedilnou soucasti mésta a které maji svéfeny obrovsky dil majetku mésta,
ktery je dlouhodobé podfinancovany. Dodal, ze rozumi tomu, Ze asi nelze do nekonecna
podporovat jakoby nartst téchto castek, at’ uz jakoby pevné ukotvenych, tak samoziejme i
v ramci mimofadnych dotaci. Rekl, Ze na druhou stranu je potieba si Fici, Ze tam historicky
doslo k obrovskému podfinancovani a oni se k tomu musi postavit celem a opravdu nemohou
tvrdit, Ze ten majetek méstskych obvodl s nimi nema nic spolecného, protozZe je to majetek,
ktery pouzivaji obcané mésta stejn¢ jako veskeré dalsi zatizeni, které poskytuje mésto. Jako
ptiklad uvedl dopravni podnik apod. Pozadal o to, aby nenaskakovali na to, ze davat penize do
méstskych obvodil, znamena néjakou devalvaci mésta, ale naopak je to stabilizace mozna uz
kritického stavu. Dodal, Ze velmi kvituje to, ze nékteré méstské obvody toho vyuzivaji, protoze
kdyz se podivaji na strukturu téch dotaci, tak je to pravé hodné investice do bytového fondu.
Daéle navdazal na to, co fikal pan David Witosz, ze to tvoii do jisté miry potom tu sob&sta¢nost
méstskych obvodu pfi jejich vlastnim sestavovanim rozpoctu, protoze ten pifijem z pronajmu,
ktery potom kasiruji, jim urcité jakési moznosti dava. Déle apriori fekl, kdy rozumi tomu, Ze
nejde do nekonecna navysovat tyto prostiedky, ale na druhou stranu, Ze by se nem¢li tvarit tak,
7e to jsou prosttedky, které jdou nékam pry¢, mimo a je to vlastn€ ku skod¢ mésta. Zdiraznil,
ze tomu tak neni. Dodal, Ze samoziejmé vzdy budou ty pozadavky méstskych obvodu korigovat
pravé i podle téch potieb, které mésto bude momentalné mit a je toho nazoru, Ze i ten letoSni
rozpocet odpovida tomu, co si mohou ve vztahu k méstskym obvodim dovolit. Dale fekl, ze
ma kratickou reakci nebo pozndmku k tomu, Ze se rozhodli ponechat platbu za komunalni
odpad v té vysi, kterou dnes maji. Je toho nazoru, ze je to néco, co se tam urcit¢ nékdy
v budoucnu asi jeste vrati, ale je potieba si fici, Ze daleko systémovéjsi by bylo, kdyby se ten
odpad zvedal postupné kontinualné¢ celou historii, co ho vybiraji. Déle tekl, ze je dtlezité fici,
Ze praveé za primatorstvi pana Tomase Macury se tomu tak nedélo a ze pravé v tomto obdobi
byli oni, kdo tuto platbu navySoval do té stavajici podoby, protoze historicky ta ¢astka byla
nadefinovana tak, jak byla. Dale tekl, Ze pan ndméstek Riger bude asi hovofit o koncertni hale
a o tom, ze se stavi pomalu, coz ji prodrazuje. Osobn¢ chtél fici, Ze v ptivodnich uvahach ta
hala méla byt v roce 2022 hotova a méla stat polovinu. Pozadal o to, aby se netvafili tak, Ze je
to zanedbatelny finan¢ni vydaj, kdy je samoziejmé velkym podporovatelem této stavby, coz
fik4 celou dobu a tikal to i v rdmci volebni kampang, a to Ze se v té hale pokracovalo i po tom,
co se vysttidali v pozici primatori, svéd¢i o tom, Ze tuto stavbu podporuje. Na druhou stranu
fekl, Ze je potieba si fici, ze ani tam nebyli nijak zvIast kreativni pfi ziskdvani finan¢nich
prostfedkii a Ze fada finan¢nich prostredki, které s touto halou souvisi, vlastné taky nebyly
pfiznany. Sd¢lil, Ze se mohou bavit o vyvolanych investicich, které na sebe koncertni hala
navazovala a které v téch Ctyfech miliardach promitnuty nejsou. Mohou hovofit o uprave
kovového svrsku nebo stavbé prilehlého parkovaciho domu tak, aby se viibec ta hala realizovat
dala, ale pokud se dostane k jejimu samotnému financovani, tak ano, byly tam naplnény nékteré
dotacni tituly, ale gro financovani tohoto projektu rovnéZ nese mésto a byli tak kreativni, Ze si
na to prosté¢ pujcili. Uvedl, Ze ta hala je hrazena z vérl, které si na to mésto nacerpalo.
Zopakoval, aby se netvafili, Zze to bylo historicky néjak jinak, né&jak 1épe, protoze to bylo
naprosto stejné, jako se to délo v minulosti piedtim a jak se to bude asi dit nasledné u nékterych

16

OSTRAVA!!!



dalsich projektt. K tomu, co se tyka strategickych projekti mésta, fekl, ze ono na n¢€ postupem
Casu asi viceméné dojde na vSechny s tim, Ze k nékterym konkrétnim se naméstci primatora
vyjadii. Sdelil, ze osobné by chtél fici, Ze je tfeba se podivat 1 na to, ze nekteré tyto projekty si
sami zbytecné prodrazuji. Uvedl, Ze takovym asi nejzainéjSim piikladem je most na Karoling,
kdy nepiijde do absolutnich ¢astek, coz je stavba, kterou mél realizovat Moravskoslezsky kraj,
protoze stavajici most dosluhuje. Mé&sto si feklo, Ze to, co tam kraj chce postavit, se jim nelibi
a bylo to za ptfedchoziho vedeni, coz respektuji a v tom projektu pokracuji, tu stavbu si prevzali
s finan¢nimi prostfedky, které tam pocital kraj alokovat, ale mésto si ten most mezitim
vysperkovalo o planomety a rizné dalsi jiné vychytavky a ten most prosté stoji dvakrat tolik,
nez by musel stat. Dodal, ze takto by mohl jit asi stavbu od stavby. K parkovacimu domu vedle
Masarykova namésti ekl, ze ho je nepochybné potieba, ale je navrzen tak, ze mize byt kromé
parkovaciho domu i bytovym domem, coz z néj ¢ini nepochybné zajimavy projekt a je osobné
toho nazoru, ze Ostrava miiZe byt nositelem zajimavych projekti, ale na druhou stranu je to
mozna nejdrazsi parkovaci dim v Ceské republice. Dodal, Ze takto by mohl pokraovat projekt
od projektu, jak se tady véci chystaly. Dnes jim fikaji, Zze vytvaii do pofadniku nebo do
zasobniku, drahé projekty, ale je nutné fici, Ze prostor a revitalizace kolem hlavniho nadrazi, je
treba dalSi z projektl, ktery zdédili bez jakéhokoliv navrhu financovani uz z pfedchoziho
obdobi. Dodal, ze tim chce jenom fici, Ze souhlasi s tim, Ze se to neda délat donekonecna a ze
to, co pan Miroslav Svozil dva roky tikd, je pravda. Uvedl, Ze si musi nakreslit a narysovat
n¢jaky hruby rys toho, jak tyto kliCové stavby chtéji v Case realizovat a financovat. Dale fekl,
ze to tam nikdy historicky nebylo, a proto pan Svozil uZ potom dva roky vola. Tyto véci se dély
takiikajic nahodile a nebude viibec otevirat 800milidnovou investici, o které¢ jesté dnes budou
hovoftit n€kdy pozdé&ji. K tomu, co se tyka konkrétniho projektu, ktery byl vyslan smérem
k nému, a to je multifunk¢ni sportovni hala, kterou chtéji stavét na Fifejdach, fekl, ze tam se
samoziejmé v rozpoctu meésta nyni nepoc€itd s Zadnou castkou pro rok 2026, protoZe prvotné
budou podle toho cashflow jakoby utraceny penize, které na tuto halu maji pfislibeny
z externich penéz. Uvedl, ze samoziejmé tento projekt je dle jeho ndzoru ve zpozdéni a je to
samoziejme zase o tom stavu té pripravenosti toho projektu. Osobn¢ ho viibec netési, Ze se tou
pfipravou zabyvaji uz tfetim rokem, protoze kdyZ po volbach 2022 nastoupil do pozice
nameéstka primatora, tak prvni informace byla, Ze to je jediny nachystany projekt, ktery je
v maslickach a ktery se v tomto volebnim obdobi d4 realizovat. Je toho ndzoru, Ze toto je velmi
silné tvrzeni, protoZe tam jsou opravdu velké nedostatky, které se nyni prepracovavaji a véri
tomu, ze pokud se jim tu stavbu povede vysoutézit, ¢imz mél namysli dodavatele, tak se
v pfistim roce opravdu stavét zaCne. Nakonec tekl, Ze postupné preda slovo naméstkiim
primatora tak, jak se pfihlasili. Podotkl, ze dotazli byla cela fada, takze co by nevypotadali, tak
by se k tomu nasledné vratili. Nakonec fekl, Ze by chtél jesté fict povzbudivé slovo k tomu
parkovacimu domu na Masarykoveé namésti. Pozadal vSechny, aby ho nebrali za slovo, ale Ze
zkusi najit cestu, jak by do tohoto projektu mohli vtahnout i soukromého investora. Rekl, Ze
v tento moment nemuiZe byt konkrétni, ale ta cesta uz se nyni hleda.

B. Riger sd¢lil, Ze ma na papife takovy pelmel, jak si délal postupné pozndmky a bude se snazit
reagovat na jednotlivé predieéniky, coZ nebude tplné jednoduché. Rekl, Ze prvné zareaguje na
pana TomaSe Macuru, ktery hovofil o tom, ze se pouzivaly triky. Zdiraznil, ze téch 15 % je
taky trik. Uvedl, Ze hodnotit ro¢ni investice k datu 30.6., tak pan Macura sam vi, Ze to je
informace, kterd neni uplné korektni. Sd¢lil, ze v roce 2022 to bylo 18 %, v roce 2023 to bylo
24,5 % a v roce 2024 to bylo necelych 20 %. Pozéadal o to, aby to k 30.6. brali tak, Ze je to
nizko, ale je to prosté Cislice, ktera tam zazni, je efektni, ale ptekroci to dal. K tomu, co se tyka
kapitalového rozpoctu tekl, Ze uz to padlo nékolikrat, a to Ze ty vlastni zdroje kapitalového
rozpoctu je jednoduchd matematika, a to pfijmy mésta minus bézné vydaje a bohuzel ty bézné
vydaje méstu rostou. Zopakoval, Ze rostou a opravdu si mohou navzajem héazet na hlavu, co
chtéji, ale bude to velky ukol piistiho vedeni, aby bézné vydaje dostali pod vyraznou kontrolu
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a budou muset zacit Skrtat. Zdaraznil, Ze to bude bolet a panu Macurovi tekl, ze vi, Ze kdyz
ptebiral dopravu v roce 2018, tak dopravni podnik dostaval kompenzaci 1,1 miliardy a kdyz se
do vedeni mésta vratili, tak kompenzace je 2 miliardy, coz je 900 milionii v béznych vydajich,
a to jsou piesné ty polozky, kdy se panu Morysovi omluvil, ze si vzal zrovna toto do ust. Uved],
7e to je presné ono, chtéji toho hodn¢€, maji jednu z nejlepSich méstskych vetejnych doprav
v Evropé. Pravidelnd byva zmifovéana, a to nejen v Ceské republice, ale i v evropskych
hodnocenich, nicméné vSechno, v ¢em chtéji byt dobii, stoji né¢jaké penize a budou si muset
fikat, co je je§té unosné, co neni unosné a musi kazdy vydaj hlidat. Rekl, Ze to bude o
managerech méstskych obchodnich spolecnosti, pfispévkovych organizaci, bude to o
zastupitelstvu mésta, bude to o ufednictvu, protoze nas opravdu neminou tvrdé skrty. Dodal, ze
nechce fikat utahovani opaski, ale ptijde to. Déle fekl, Ze nyni by reagoval na pana Némecka.
K tomu, co se tyka toho parkovaciho domu, fekl, Ze to uz zazné€lo z ust pana primatora. Dodal,
7e jednim z diivodd je, ze neni zcela jednoznacné podpora napfic politickym spektrem a naptic
jednotlivci v ramcei jednotlivych politickych stran. To znamena, Ze zaznivaji nékteré myslenky,
at’ uz zaznamenal na Moravské Ostravé, ale zaznamenal to 1 u nich v hnuti Ostravak, ze prosté
ten parkovaci diim je krasny. Osobn¢ potad tikd, ze se mu hrozné libi, kdyz kdysi vyhlasovali
architektonickou soutéZ na namésti Msgre. Sramka, tak kdyby vizualizace od Chalupa
architekti byla v té¢ soutézi, tak tu soutéz vyhrala. Upfesnil, Ze tu soutéz méli tehdy s panem
TomaSem Macurou chut’ rusit, protoZe tam ptislo 25 navrhi a prosté diky tomu, Ze je to dneska
parkovisté, tak se nikomu nepodafilo to namésti Msgre. Sramka udélat tak, aby vypadalo jako
namésti. Dodal, ze vizualizace od Chalupa architekti jim prosté ukazuje, Ze to muizZe byt
hodnotné misto v centru Ostravy, kam by lidé, navstévnici Ostravy mohli chodit, mohli tam
travit ¢as, ale dnes by travili ¢as na parkovisti. Rekl, Ze za sebe miize fict, Ze je to jednoznacné
projekt, ktery je potieba realizovat, ale samoziejmé dneska, tak jak je dneska poskladana rada
mésta, tak maji vétsi pluralitu ndzort. Sdélil, Ze kdyby mohl bouchnout pésti do stolu, tak jak
to mohl udélat pan Tomas Macura, protoZze mél jiné zastoupeni, tak by se rozhodl pro to, Ze to
bude stavét, ale neni to tak jednoduché. To znamena, ze to neni projekt, ktery by shodili ze
stolu, musi si ziskat svou podporu a musi k tomu byt 1 politickd podpora jako takova. Je toho
nazoru, Ze vetSinove je, ale neni to tak jednoznac¢né. K tomu, co se tykd nemocnice, fekl, ze
v roce 2018, kdyZz byly volby, tak si pamatuje, Ze méli hotovy generel. Generel, ktery stal necely
milién korun a tehdy si pamatuje, Ze pfed volbami vroce 2018 pan Tomd§ Macura
v pfedvolebnim boji mél tfi krasné obrazky, kterymi propagoval hnuti ANO 2011 a stal
v televizi tehdy jesté se spratelenym kolegou Andrejem BabiSem. Byla to koncertni hala ¢ili
koncertni sal, byly to jatka a byl to pavilon X méstské nemocnice. Rekl, Ze si mohou sami
odpovédét, co se za pét let na pavilonu X v méstské nemocnici udélalo, nic. Dodal, Ze kdyZ se
vraceli v roce 2023, tak byl vlastn€ hotov generel, ktery tam byl od firmy Grand thorton, ktery
stal 16 miliond korun a ten generel vedeni nechybél. Sdélil, ze posléze urgovali jeho dodani ve
finalni verzi a ta spolecnost zaplatila sankci 3 miliébny korun za to, Ze ten generel byl dodan
pozdé, tzn., Ze se z toho miZze domnivat, co se pro tu nemocnici za téch pét let udélalo a jestli
ten generel nebyl vlastné trosku dalsi trik, kdyz dnes hovofi o tricich, jak to néjakym zptisobem
smést ze svéta, ze se vlastn€ neude€lalo nic v rdmci toho prvniho generelu a Ze vlastné se délaly
prosté opravy. Zduraznil, Ze netikd, Ze nedulezité, protoze se opravovaly saly, investovala se
spousta pen¢z, ale prosté v rdmci toho pivodniho generelu se neudélalo nic. Na zavér k tomu,
co se tyka nemocnice, fekl, ze se vlastn¢ z toho neudélalo nic a méli na to pét let. K tomu, co
se tyka pavilonu G, fekl, ze opét zacne v historii. Uvedl, Ze pfisel pan Zbyn€k Prazak a fekl, ze
je moznost rekonstruovat pavilon B a hovofili zpoc¢atku o tom, Ze ho tak lehce upravi. Podotkl,
ze pan Prazak vzdycky zacne chytte, 20, 25 milidond, pak z toho bylo 100 a nakonec to skoncilo
na daleko vyssi ¢astce. Rekl, Ze nikdo na to nerezignoval, ale hif se hleda 250 milioni, nez 80,
100 miliont. Dale fekl, Ze je to opravdu o tom, Ze i jednotlivé instituce musi, kdyz do néceho
jakoby vkladaji své mySlenky a své naroky, uvazovat o tom, ze ¢im vétsi naroky mayji, tak se
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muzou ty jejich naroky stat polibkem smrti pro ten projekt. Podotkl, Ze to neni tento piipad.
Dale tekl, ze zdédili tento projekt na revitalizaci ulice Sokolské vlastné na bulvar a ano, on se
da udélat za jednu a pul miliardy, ale d4 se ud¢€lat daleko levnéji, a to je to, ze vzdycky vSem
iikd ,,Varuji vas, ned¢lejte to maximalisticky, protoze to neufinancujeme.* Zdlraznil, Ze toto
asi bude krédo, kterym se budou muset fidit. Dale fekl, ze ma jesté poznacenou pani Zuzanu
Bajgarovou, coz byla ta multifunk¢ni sportovni hala, ale na to dle jeho ndzoru uz bylo ¢astecné
odpovézeno panem primatorem. Sd¢lil, ze snad uz pouze uptesni, ze opravdu museli ten projekt
kompletné preprojektovat. Uvedl, Ze ten projekt bude jako novy a v podstaté, aby dodrzeli to,
co po nich pozaduje NSA, aby dodrzeli divaky na utkani, ktera by tam méla byt, tak museli vzit
vetsi ramec, museli tu budovu trosku zvétsit, udélala se spousta Uprav a ta budova, respektive
ten projekt bude hotovy na brzkém jate ptistiho roku. To znamena, Ze kdyz bude hotovy projekt,
kdy soutéz uz je pripravovana, tak se prosté ta soutéz muiize spustit. Je toho nazoru, Ze jsou
schopni podle toho, jak pob&zi soutéz, mit toho zhotovitele v druhé poloviné ptistiho roku,
koncem pfistiho roku nebo na zacatku roku 2027. Podotkl, Zze samoziejmé mohou nejdiive
pouzit zdroje, které budou externi, a to je taky otdzka externich zdroji, protoze jim nezbyde nic
jiného, neZ pro kazdy zasadni projekt hledat externi zdroje. Rekl, Ze bez téchto zdroji externich
se Ostrava uz nehne, takZe co projekt, at’ jsou to Bazaly, at’ je to multifunkéni hala, at’ je to
prednadrazi, budou potiebovat spoustu extérnich zdrojli, aby se mohli rozvijet. Nakonec fekl,
7e se asi vycerpal, ale jinak pozadal o to, aby mu pfipomnéli, jestli na néco zapomn¢l.

L. Barankova Vilamova fekla, Ze se bude snazit byt stru¢néjsi nez jeji predrecnici, ale i nez ti,
kteti se hléasi po ni, protoze vidi, Ze ve fronté je spousta dalsich, ktefi se hlasi ke slovu. Rekla,
ze by chtéla reagovat na nékteré véci, které tam padaly a nejprve si dovoli reagovat na pana
starostu Bednare, ktery hovofil o té postavé jednoho obyvatele a rozloZeni jednotlivych nakladf
na ty jednotlivé gesce, respektive resorty. Sd¢lila, ze to nechce vést néjak konfrontaéné, protoze
je jasné, Ze neexistuje resort, gesce nebo obor, ve kterém by bylo dostatek financi nebo alespoi
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té stran¢ 16, tak je ktomu potieba jesté fict néjaké dalSi souvislosti, aby porovnavali
porovnatelné a nesrovnavali véci, které upln¢ jakoby dostate¢né srovnavat nejdou. Uvedla, Ze
v téch bublinéch jsou vlastné naklady, které mésto vynaklada na nékteré resorty jako vzdélani,
zdravotnictvi, sport, kultura atd. Sd€lila, Ze k tomu je ale potieba fict, Ze to mésto v nekterych
resortech kryje pouze zlomek téch sluzeb pro to obyvatelstvo, tzn. na ptiklad ve zdravotnictvi
je tam ptedevSim jako hlavni méstskd nemocnice, ale zdravotnictvi pfece kryje ze spousty
financi statni sektor jako napt. fakultni nemocnice, jako jsou dalsi regiondlni nemocnice, kraj.
To znamen4, Ze tam vstupuji do hry dalsi prostfedky a musi se brat ta ¢astka v souvislostech.
Na rozdil napt. od kultury, kdy zopakovala, Ze to nechce vést konfronta¢né&, protoze za ni jsou
dilezité¢ vSechny obory lidské Cinnosti. Jako piiklad uvedla kulturu, kde je potieba fict, Ze
z velké a mozna z nejvetsi Casti to sanuje mesto samo, a to z toho diivodu, Ze tady nema statni
organizace, které by platil stat nebo které by platil kraj. Dodala, Ze toto je potieba si zcela na
rovinu ujasnit, a proto ta ¢astka je pomérné vysokd oproti t€m ostatnim, nicméné mésto ma x
piispévkovych organizaci, které zkratka plati mésto a nikoliv stat. Uvedla, Ze mozna se na tom
m¢elo 1 historicky popracovat, aby nékteré ty organizace piesly na stat, protoze to neni vyjimkou,
ze nékterd velka mésta maji nékteré organizace kulturni, které castecné hradi stat. Bohuzel se
to zatim méstu nepovedlo a nepovedlo se to ani historicky jim, kdyz tam byly nékteré tendence,
nékteré ty véci vyjednat. Dodala, Ze tim opravdu nechce hdjit néktery z téch resortt, ze se dava
méng, vice apod., protoZe pro kazdého z nich je priorita néco jiného, ale zrovna v téchto ¢islech
je to krasné vidét a je to potieba fict. Dale fekla, Ze stejné tak socialni sluzby, vzdélavani, kdy
je néjaka sit’ vzdélavani, ale mésto hovoii pouze o zdkladnich Skolach, kdeZto stat financuje
Skoly vysoké, zatimco kraje stfedni atd. Zdaraznila, Ze je to néjaky systém a mésto dava jenom
urcitou castku. Zopakovala, ze kultura zrovna z toho tady rezonuje a pozadala, aby hovofili o
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souvislostech. Podotkla, ze pan starosta kyve, takze nejsou ve pfi, jenom osvétluje ta Cisla, ktera
tam jsou. Uvedla, ze dale se bude vénovat t¢ématiim, ktera tam padly, tedy konkrétnim dotazim.
K tomu, co se tyka pavilonu G, fekla, ze ten pavilon G, kdyby Sel standardnim zplisobem bez
UHOSu, tak se uz mél stavét pred dvéma lety, tzn. to, Ze se ted’ fesi v tomto rozpoétu, kdy je
toho nazoru, ze nektefi kolegové, jak se na né diva, kyvou, ale na druhé stran¢, kdyby Sel
standardné, tak v podstaté uz jsou o dva rozpocty mnohem dtive. To, Ze on se posunul v Case,
tak to neni az dalece jejich chyba, protoze je potieba fict, Ze prosté¢ objektivni skutecnosti
nastaly a ze zkratka v tuto chvili je to néjakym zptisobem dohnalo tak, aby to fesili. Zdaraznila,
ze opravdu nesedi se zaloZzenymi rukami, nekoukaji z okna, nefikaji hele, tak mozna to pfiijde,
ale intenzivné to s Narodnim divadlem moravskoslezskym fesi. Ty tii zakazky bézi vedle sebe,
protoze to neni pouze zakazka na pavilon G jako na stavbu, ale jsou tam i divadelni technologie,
je tam i interiér, a ta zakazka na interiér jeSté probiha, ktera taky bude znamenat v tuto chvili
v piepoctu n¢jakych padesat miliont korun na celkovy projekt. Dalsi véc, ktera jesté dobiha a
o kter¢ jesté nevi, jak dopadne, je podani zadosti o dotaci ze spravedlivé transformace, kterou
taky fesili v horizontu né&jakych dvou mésicii zpatky, kde se intenzivné snazili dostat néjaké
externi zdroje, aby si sahli na ty zdroje. Dodala, ze pan Xxxxx sedi na balkong, takze ji mize
klidn¢ doplnit, poptipadé potvrdit jeji slova. Podotkla, Ze i toto je jeden z otaznikdl, ktery cekaji,
ze v nasledujicich tydnech maximalné mésicich zjisti, jestli si budou moci sdhnout na néjakou
dotaci. Dale fekla, ze intenzivné taky fesili to, do jaké miry a kdy musi se zhotovitelem podepsat
smlouvu, kdy mohou pockat a jak v terminech se mohou pohybovat tak, aby dokazali zah4jit tu
vystavbu pavilonu G. Déle fekla, ze maji néjaké moznosti, varianty, se kterymi pocitaji, takze
vile je, v tom pfistim roce tu stavbu zacit. Dodala, Ze se to da pokryt z riiznych zdroja, kdy toto
vSichni vi a dé€la se to celkem bézné, Ze béhem roku nastdvaji posuny v cashflow. Dale fekla,
Ze nastavaji posuny v ramci investi¢nich projekta, které se z objektivnich divodid nemusi
realizovat. Uvedla, Ze je to stejné jako se pred dvéma lety nerealizovalo Gécko, tak se nemusi
realizovat jina stavba kviili UHOSu. Zdiraznila, 7e se to posouva v ase a ten investiéni
rozpocet je pomérné zivy, kdy stejné tak maji prebytek mésta, ze kterého taky jde financovat
nékteré akce. Dale tekla, Ze maji taky vratky dotaci, které ptichazeji apod. Sdélila, ze téch
moznosti je v rdmci roku vicero a uplné stejné postupuje u rozpoctu Poruby, kdy neni schopna
v rozpoctu pokryt, kdyz ho sestavuji, ale naopak v pribéhu roku je schopna nékteré véci potom
dokryt podle toho, jak se to cashflow hybe. Zrekapitulovala, Ze u pavilonu G chce fict, Ze vile
je zacit tu stavbu v pfiStim roce, kdy budou hledat veSkeré mozZné varianty a cesty, jak ji alespon
zahdjit. Zdiraznila, Ze nefika a nepredikuje, kdy a kolik budou schopni na to uvolnit, ale ta viile
tam jednoznacné je. Dale k diskusi fekla, Ze ano, méstu se zvySuji mandatorni vydaje, je také
clovek, ktery je hodné zaméfeny na investice a ekonomicky vi, je ekonom a mé vystudovanou
ekonomickou fakultu, Ze investice generuji dalsi a dalsi pfidanou hodnotu do mésta. Zdtraznila,
ze je toho nazoru, Ze tj. jasné a nemusi o tom diskutovat. Na druhou stranu fekla, ze kazda dalsi
investice generuje taky mandatorni vydaje, a to je taky potieba si fict. Uvedla, Ze to znamena,
ze jak mésto ty investice realizuje, tak mu i ty provozni vydaje na n¢ objektivné rostou v Case,
takze je to troSicku zaCarovany kruh. Podotkla, ze 1 kdyZz se bavi o tom pavilonu G, tak je toho
nazoru, ze je potieba a férovée fict, ze jim vedeni divadla spocitalo, Ze ve chvili, kdy pavilon G
bude stat, tak provozni vydaje na ten objekt budou nékde kolem 13 milioni korun kazdy rok,
které uz budou kazdym rokem se opakovat, protoZe to nejsou jednorazové vydaje. Dale fekla,
ze stejné tak to bude na dalsi stavby, které mésto chysta, at’ uz na koncertni halu a dalsi, které
budou. Uvedla, Ze osobné¢ jako velkou ptfidanou hodnotu pavilonu G bere opravdu i to, Ze se
&ast té Cerné louky, kterou maji ve svych dlouhodobych strategickych planech, vlastné timto i
vyfesi, takze tj. dalsi pfidand hodnota a synergicky efekt. Dale fekla, Ze dalsi véc, kterd tam
padla a kterou chtéla komentovat, je Zofinka. Rekla, Ze pro tu Zofinku pravé hledaji cesty
takové, aby do celého toho projektu zainteresovali co nejvice soukromy sektor. Uvedla, Ze
Zofinka se nezastavila, investor dale pokraduje a dale klasicky projektuje a mésto s nim hovoii
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o tom, jakym zptisobem bude realizovana Jedna mile, do jaké miry bude jeho participace na
celé té véci a do jaké miry bude participace mésta. Dale s nim hovoti o tom, do jaké miry se
miize zménit a upravit celkovy zamér, ktery tam v té lokalité byl. Rekla, Ze hledaji cesty a neni
to nic nestandardniho, protoze i v minulosti se hledaly cesty, i v minulosti se vedla dlouha
jednani, ktera se uprostied zasekla a pak se hledaly jiné varianty. I v minulosti se nékdy couvalo
a zase se ménily zaméry a upravovaly se projekty apod. Zopakovala, 7e Zofinka nestoji,
intenzivné se to fesi a dodala, Ze na pfisti tyden maji domluvenou dalsi schiizku s investory
z Zofinky, takZe jednani pokraduji a véfi tomu, Ze k n&jakému cili a n&jakému koncensu se
zkratka dostanou, protoze vi, zZe jsou méstotvorni a chtéji, aby ta ¢tvrt’ v budoucnu vznikla.
Nakonec se omluvila za to, Ze byla dokonce delsi nez kolega Riger, coz je co fict.

J. Dohnal oznamil, Ze se dostali troSicku do kolize se schvalenym programem a vidi jesté fadu
ptihlagenych, kdy je toho nazoru, Ze si to uréité tu debatu zaslouzi. Rekl, Ze je 11.06 hod., kdy
v 11.00 hod. méla byt prestavka, a proto si dovolil proceduralné nechat hlasovat o tom, jestli
by zkusili pokra¢ovat v bod¢ k rozpoc¢tu a vyhlasili by ptestavku, az by byl bod k rozpoctu
projednén, protoZe jinak by nésledovala pfestavka, diskuse s obCany, Bedtiska, a poté by se
vratili k rozpoctu. Sd€lil, Ze tj. jeho proceduralni navrh a samoziejmé, pokud by ta debata byla
jesté dlouhd, tak by se k tomu jesté vratili, ale za sebe pozadal o to, aby zkusili doprojednat
rozpocet s tim, Ze po rozpoctu by byla 30minutova prestavka a poté by se vratili k ptivodnimu
programu tak, jak byl schvalen. Zopakoval, ze se jedna o jeho proceduralni navrh a uvedl, Ze
ze salu uz dostal mnoho SMS, aby pierusil jednani, ale i aby pokracovali. Rekl, Ze by se osobné
opravdu klonil k tomu ten rozpocet dojet, aby to neroziedili témi dal§imi tématy, které je
nepochybné ¢ekaji. Zopakoval, ze jeho procedurdlni navrh je zkusit dotdhnout bod €. 4, po ném
vyhlasit 30minutovou piestavku a poté pokracovat v diskusi s obcany a nasledné Bedfiskou.
T. Macura se ptihlasil s technickou pfipominkou a fekl, Ze rozumi tomu, kam pan primator
mifi tim svym ndvrhem, ale je toho ndzoru, Ze to je krajné neslusné vii¢i obCantim, kteti tam
¢ekaji na bod diskuse. Uvedl, Ze to nejsou lidi, kteti maji volno cely den a miizou tam stravit
neomezeng Casu, takze prestoZze rozumi tomu a kdyby sed€l na misté pana primatora, tak by
taky chtél dokoncit jeden bod, ale ve vztahu k obéaniim mésta, kteti prisli do diskuse, je toho
nazoru, ze by bylo poctivé, aby dodrzeli ten ¢as 11.30 hod. pro né.

J. Dohnal fekl, Ze tomu rozumi, ale dal proceduralni navrh, a proto o ném necha hlasovat a
uvidi. Sdélil, Ze obé véci jsou pravdivé, protoze si mysli, Ze to, co fekl pan Macura, je stejné
relevantni, jako to, co fikd on. Uvedl, Ze uz tam vidi pouze Ctyii diskusni ptispévky, takze to
nemusi byt Upln€ dlouhé. PoZadal o proceduralni hlasovani. Hlasovani: 33 pro, 4 proti, 9 se
zdrzelo. Proceduralni navrh na pokracovani v diskusi byl prijat.

V. Machacdek tekl, ze uz vystupovat nechtél, ale protoze zaznélo ke koncertni hale, Ze vétSina
penéz je z externich zdroju, tak by chtél, aby zaznéla pravda. Podotkl, Ze samoziejmé souhlasi
1 s pani Bajgarovou, Ze ta ¢astka zfejmé nebude takové a osobné€ si mysli, Ze bude 4,5 miliardy
mozné 5 miliard celkem a v tom se mozna shodnou. K externim zdrojim fekl, ze tam z nich
maji napsano 1,4 miliardy korun, kdy chtél fict, Ze minulé vedeni se ukazalo byt velmi schopné,
v tom, jak z vlastnich zdroji udélat externi. Sd¢lil, Ze to staci vzit 300 miliond, poslat to na kraj,
kraj posle 300 miliona zpatky a hned ejhle mate z 300 vlastnich zdrojt, 300 zdrojt externich.
Podotkl, Ze toto zaZili napf. v minulém vedeni, takZze pozadal o to, aby pfestali mluvit o
penézich z Evropskeé unie, jako z néjakych cizich penéz, které ptiteCou, protoze jsou to jejich
penize a o né se taky maji starat.

M. Marianek tekl, Ze bude reagovat kratce na dotazy ohledné generelu ptipadné¢ méstské
nemocnice. Sdélil, Ze se trochu vrati k debaté na poslednim zasedani zastupitelstva mésta, kde
uz o tom hovotili. Uvedl, ze tou hlavni brzdou, aby rozvijeli ten velky generel, je to, kdy uz to
opakované padlo, ze se jim nepodafilo v tuto chvili zajistit externi finan¢ni zdroje. Dnes
poslouchaji rizné financni ¢astky, 4 miliardy nebo 5 miliard, které fikal pan Machéacek na
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koncertni sal. Dale uvedl miliardu na sportovni halu, most na Karolin¢ nevi, kolik je a takové
velké cifry. Zopakoval, Ze ten posledni velky generel hovoii o néjaké castce, tusi, ze pres 6
miliard bez dan€. Zduraznil, Ze je to velka Castka a jestlize koncertni siii startovali na 1,5
miliard¢ a nyni jsou na 5, tak sdm si neumi piedstavit, kde by skon¢ili s tou nemocnici. Déle
fekl, ze uz minule zminoval, ze byl pomérné opravdu piekvapen, ze garanti zdravotnické péce,
jak je zminila pani Bardnkov4, jsou piedevsim stat, kraj. Uvedl, Ze jeden garant jim napsal, ze
jim drzi palce a druhy jim napsal, aby se spojili s fakultni nemocnici. Rekl, Ze toto jsou véci,
které je objektivné brzdi pustit se do té piipravné faze, protoze i tam hovoii, kdy za néj jsou to
desitky ne-li stovky milionii korun v té pfipravné fazi pied tou samotnou vystavbou, a pokud
nebudou védét, jak to budou dale financovat, tak opravdu nechce tento proces naplno spustit,
protoze by to byly zmaten¢ investice. Dodal, Ze by nerad pfipominal smutnou historii generelu
opravy méstské nemocnice, kde uz téch projekti bylo spaleno vic. Dale fekl, ze touto cestou by
se opravdu vydat nechtél. Kratce se ohradil k tomu, Ze se opravuji toalety v nemocnici z pencz
z generelu, protoze jisté vSichni vi, ze finiSuji stavbu robotického salu, ktery by mél byt spustén
na zacatku pfiStiho roku, coZ je velka investice, at’ uz stavebni nebo do té technologie. Kone¢né
po strasné¢ dlouhych letech se podafilo dotahnout zakazku nového informacniho systému, kde
hovoti o néjakych 60 milionech korun a tyto finanéni prostiedky se realizuji a ten novy
informacni systém by mél byt natvrdo spustény nékdy v zati 2026. Doplnil, Ze toto jsou vS§echno
straSn¢ dlouhé procesy, které se ptipravuji, takze z tohoto pohledu chtél vysvétlit to, jak je to
k tomu velkému generelu. Dale zopakoval to, co si fekli na pracovni skupin€ a ¢astecné i na
zasedani zastupitelstva mésta. Sdélil, ze jelikoz si je v€dom toho, ze ty externi financni
prostfedky jsou v nedohlednu nebo v tuto chvili nejisté, tak se pokusi jednak zahajit jednani
s budouci vladou, kterd vznikne a kterd mé velké plany ve zdravotnictvi. Podotkl, Ze uvidi, jak
tam budou uspésSni. Dale uvedl, Zze sekundarné pozadal vedeni nemocnice a s tim by je rad
seznamil na pracovni skupiné k nemocnici nékdy cca v inoru, aby si vydefinovali ty konkrétni
véci, aby se posunuli a zlepSili péci o pacienty, piipadné podminky i pro zaméstnance, protoze
v nemocnici pracuje vic nez 2 tisice lidi. Zminil, Ze jednim z téchto krokt je, Ze pfistoupili
k projektu modernizace urgentu, na ktery se jim podatilo zajistit 40 milionl korun. Na zavér
fekl, ze touto cestou chtéji jit, protoze ten urgent je jeden z nejuzsich hrdel, co je v t€ nemocnici
hodné zlobi.

A. Bohat fekl, ze taky zkusi zkratit to svoje vystoupeni. Rekl, Ze si dovoli navazat na pana
primatora, protoze on vétSinu véci fekl a opravdu podtrhuje to, Ze penize, které plynou do
méstskych obvodi, nejsou penize, které se vyvadéji z mésta. Zdiraznil, Ze takto to podavat, je
dle jeho nazoru vii¢i tomu, co méstské obvody de€laji a jaky majetek maji sveéfeny, nedlstojné.
Dotézal se, zda je dobéhla koncertni hala. Rekl, Ze to je podiv, protoZe jeité nedostavéli ani
polovinu a uz jim zacina lamat vaz v rozpoctu. Dodal, Ze nechce byt §kodoliby, ale hodn¢ lidi
to fikalo, Ze tj. stavba, a to ne, Ze by byli kulturni barbafi, ale bohuzel ptfedchidci opravdu
externi financovani této stavby z hlediska velikosti rozpo¢tu mésta nezvladli. Panu Machackovi
na 4 miliardy 100 miliént tekl, Ze bohuzel to dle jeho ndzoru opravdu nebude finalni ¢astka,
protoze k ni pfipoctou jesté 28. fijna, Sad Milady Hordkové, parkovaci diim a dal$i véci a vnitini
vybaveni. Jediné, co jde dle jeho nazoru v dnesni dobé€ zachranit, je, jakymsi zptisobem zatidit,
kdo bude provozovatel toho dila na konci. Je toho nazoru, ze byt je to strategicka stavba mésta,
tak svym piinosem pro mésto nedokaze vyvazit potom naklady provozu té stavby. Zopakoval,
ze jediné, co pijde zachranit, je ten provoz. Zduraznil, Ze v opacném piipad¢ kritizovat zvySeni
mandatornich vydaji, kdyz dostavuji stavbu, ktera...... Dodal, Ze pak se mohou za par let
podivat, jak budou vypadat ty mandatorni naklady, protoze pak budou ptekvapeni. Sdélil, ze
kritika ke koncertnimu salu se asi od né&j ofekava. Dale k technikaliim fekl, aby pfestali
pouzivat slova, ze vétSina finan¢nich zdrojl byla externich, protoze je to opravdu lez a kdyz uz
chtéji o nich hovofit, tak vétSina je néco nad 50 % a tam v zadném pfiipadé externi financovani
nedosahuje. Uvedl, ze externi financovani v minulych letech, a to Skrabani na koncertni sifi a
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postupné odkladani bokem, které se dle jeho nazoru nedd ani ekonomicky vycislit, je
v minulych letech dusilo a dusilo i méstské obvody. Sdélil, Ze kdyby oni piichazeli s takovymi
projekty a s financovanim jenom s tolika procentualnim podilem Evropskych dotaci, tak by byli
v podstaté vyhozeni. K méstskym obvodim fekl, ze navyseni 659 milioni na béznych vydajich
to vypada, Ze je tam néjaka kiivka, kde méstské obvody vice rostou, ale bohuzel z toho jsou
prave ti nepedagogové, coz bylo davano bokem a je to té€ch 519 milionti. Dodal, Ze na minulém
zasedani zastupitelstva mésta schvalovali dokument, ze kterého bylo ziejmé, ze tato ¢astka ani
neodpovida skutecnosti nakladi téch nepedagogickych pracovnikt. Zdiiraznil, Ze je mensi o 71
miliont korun a tyto naklady ponesou v piistim roce méstské obvody. Doplnil, Ze v podstaté to
navyseni neni zcela matematicky stejné, protoze jesté za sebou nesou né¢jaky naklad. Priznal,
ze je rad, ze nerostou prave ty neucelové investi¢ni dotace, kviili ¢emu se vzdy hodné hadali,
ale Ze rostou ty ucelové dotace. Uvedl, ze opravdu na ty ucelové dotace je ten pristi rok kladen
velky duraz, a to na bytovou politiku a sportovisté. Je to za posledni dva, tfi roky a je to 1 v tom
pFistim rozpodtu, a je toho nazoru, Ze to opravdu neni nic §patného. Rekl, Ze navazuje na diskusi
jeho predifecniki, takze to nebude uz opakovat, nicméné do ticelovych dotaci jde n&jakych 330
miliontl oproti minulému roku, kde bylo 223 miliont, tak bezmala 190 miliont, tzn., ze 200
milionovou ¢astku déla multifunkéni ddm Muglinov, kde jsou také i byty a vi, Ze ta ¢astka tam
je a figuruje minimalné tfi, ¢tyfi rozpocty a kdyz s tim méli problém, tak neméli schvalit podani
té zadosti. Sd¢lil, ze pti schvalovani a pii podavani zadosti védeli, jakou to bude mit ekonomiku
a kolik se bude podilet mé&stsky obvod a mésto. Dale fekl, Zze vyznamnou ¢astkou je i 70 milionti
na opravu krytého sportovisté na Ostravé Dubiné, kde v podstaté 30 miliént pfispéje Sportovni
narodni agentura. K metafote, kterou fikal pan naméstek Riger, fekl, ze mohou mit dokonalou
tramvaj, kterd bude pod méstem a mize jezdit v prazdné hale, ktera bude zaviena, protoze ji
v podstaté nebude moct Jih provozovat, protoze je ve Spatném technickém stavu. Dotézal se,
zda mohou stavét vzdusné zdmky, kdyZ nemaji na to, aby opravili svlij vlastni majetek, ktery
slouzi k tak zajmovému ucelu, jako je sport a pohyb. Dale uvedl, Ze nemalou castku, néjakych
66 miliont korun z téch zbyvajicich sto, tvofi bytova politika, takze na ty drobnosti, o kterych
tam hovofili, jako jsou chodniky, cesticky, ty z toho skoro vypadavaji a dostavaji se k tém
hlavnim vécem, jako jsou momentalné byty a sportovisté. Je toho nazoru, ze je to ditkaz o tom,
jak mésto mize spolupracovat a tdhnout s méstskymi obvody za jeden provaz, jak mtze stavét
a naplnovat své koncepce v ramci bydleni. Zdiraznil, Ze nemusi za kazdou cenu stavét
infrastrukturu pro méstské byty, ale mohou ve spolupraci s méstskymi obvody budovat tyto
byty. Pfipomnél problém piedchoziho vedeni mésta, kdy postavilo dva bytové domy a
nevédélo, kdo bude provozovat a pronajimat byty a museli feSit, jak to méstsky obvod
Moravska Ostrava a Pfivoz ptevezme a pak to lamali a snazili se opravovat statut a nakonec to
zustalo ve mésté. Zopakoval, Ze tady je dikaz spoluprace. Dale pfipomnél, Zze na minulém
zasedani zastupitelstva mésta schvalili podani Zadosti a pfijeti uveéru pro Polanku, Michélkovice
a Slezskou Ostravu, takZe védéli, e se to dostane do rozpoétu na pfisti rok. Rekl, Ze tu diskusi
méli oteviit minule a ten materidl nemusel projit. Zopakoval, Ze na minulém zasedani
zastupitelstva mésta to schvalili a v hie ¢isel byly ty méstské obvody uspesné, tu dotaci ziskaly
a celkové ty tii méstské obvody budou stavét za 316 milioni korun 63 bytd a mésto to
v dasledku vyjde na 100 milioni korun. Zbytek je dotace a tvér, ktery bude splacen z potizeni
a z vystavby téch bytl. Zopakoval, Ze za 100 milionli korun za rok a piil bude ve mésté 63
novych byt v hodnoté 316 miliont. K diskutovanym laubtim tekl, ze u nich za 330 milioni
postavili 31 byt a mé&sto to stalo 330 milionii. Zdlraznil, Ze na tom opravdu nevidi nic Spatného
spolupracovat s témi méstskymi obvody, které maji pozemky, které maji svou vizi a chtéji
stavét bydleni pro seniory, pro mladé nebo dostupné bydleni. Zopakoval, Ze za stejné penize 63
byt a vyjde to mésto na 100 miliont korun. Rekl, Ze takto by mohl pokradovat v dalsich
jednotlivych dotacich a ucelovych transferech, kdy samoziejmé s témi ¢astkami se da pinkat
tam a zpatky, ale ty byty opravdu v Ostravé piibydou a opravdu statutarni mésto vyjdou na tyto
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penize. Na zavér fekl, jak je ty predchozi roky lamaly, tak mozna kdyz nékdo kritizuje, ze nyni
jsou bézné vydaje vétsi a malo je na investice, tak by mozna bylo dobré do té souvislosti dat,
ze za minulé volebni obdobi si ty méstské obvody na sviij vlastni provoz vzaly ptes pal miliardy
na uvérech. Doplnil, ze to bylo minimalné 6 méstskych obvodu a vzaly si ptil miliardy avéra
na svUj vlasti provoz, takze to, ze mésto ma lepsi investi¢ni finance a své bézné si prehodi tak,
ze meéstské obvody si musi vzit své uvéry, tak to taky neni Gpln¢ dokonald hra svych cisel.
Dodal, ze mésto si suma sumarum prosté¢ vzalo ten vér spolu s t€émi méstskymi obvody a bude
ho dohromady splacet z téch danovych ¢i nedanovych piijma. Zdiraznil, Ze na bytové politice
nebo sportu nevidi nic Spatného.

M. Bednar tekl, ze ma jednu z poslednich ptilezitosti jim pod¢kovat za jednu drobnou polozku
v rozpoctu, ktera je v fadu nizsich jednotek stovek tisic korun, ale ktera je velmi podstatna.
Podékoval za schvaleni opatieni obecné povahy, které navysuje dan nemovitosti na ubytovnach
v Marianskych horach a Hulvédkach a na Jihu. Zdiraznil, Ze nejde o penize, ale jde o symbol.
Zopakoval pod€kovani za v§echny obCany téchto dvou méstskych obvod.

0. Némecek tekl, ze se plivodné chtél vyjadrit k nemocnici, ale musi uznat, Ze pan radni
Marianek s nimi komunikuje férové, upiimné a kdyz bude pracovni skupina v tnoru, tak tim
mu to zatim staci. Dale fekl, ze vzal na védomi, Ze je ten generel zastaven, prodiskutovali
vSechny ty informace, ale spiSe ho zajimala budoucnost. Sdélil, ze ho inspiroval pan naméstek
Bohac, kdy ma v dobrém jemné upozornéni pro pana primatora, kdy doufa, ze se ho nedotkne.
Sdélil, ze Vaclav IV. byl dvakrat inkarnovan, a dokonce jednou véznén vlastni Slechtou, ne tedy
starosty, ale §lechtou, tak aby se mu nestalo, ze jednoho dne bude zamcen ve své kancelafi.

J. Dohnal pod¢koval za toto upozornéni a dodal, Ze jeste stale je veétsi ¢ast rady mésta slozena
z nestarostu, ale bude na to dbat.

Z. Bajgarova tekla, Ze je zajimavé sledovat tu diskusi, a to vyjadieni jednotlivych ¢lenii rady
mésta, protoZe je z toho relativné dost vidéet, jak maji velmi rozdilné nazory na n&které véci a
ptistup k nékterym zaleZitostem piedevsim k tém strategickym investicim, takZe chéape, Ze to
nemaji Uplné jednoduché. Dale tekla, Ze si velmi vazi otevienosti, se kterou tam hovoftil pan
nameéstek Riger a nasledné mu za to pod¢kovala. Podotkla, Ze by chtéla jesté uvést na pravou
miru nekteré véci. Uvedla, Ze tam zaznélo, Ze na generelu méstské nemocnice a v méestské
nemocnici se nic nestalo. Podotkla, Ze informativni zprava, kterou oni sami ptedlozili na
pfedminulém zasedani zastupitelstva mésta, fikd: ,,do fondu se dalo 2,3 miliardy a z toho 1,7
miliardy bylo utraceno.* Zduraznila, Ze neni pravda, ze se generel nenapliioval a je toho nazoru,
Ze toto ze strany pana naméstka nebylo uplné koSer, protoZze sam vi, ze v téch letech se
realizovaly investice za stovky miliond jako napt. pavilon E, parkovisté, hyperbara atd., takze
1,7 miliardy uz bylo z toho generelu podle jejich informativni zpravy utraceno. Rekla, Ze ji
pfijde vzdycky podivné, jak na jedné strané pan radni Maridnek argumentuje tim, Ze nemuize
zahajovat pfipravu méstské nemocnice, protoze samotna piiprava bude stat stovky miliont
korun a nema jistotu, jestli budou finan¢ni prostiedky na to, aby to mésto realizovalo. Uvedla,
ze vedle toho maji zahajenou piipravu Bazal, kterd je také investici za miliardy korun, kdy se
pravdépodobné budou bavit o podobné ¢astce. Zduraznila, Ze finance na pfipravu si nasli,
finan¢ni zdroje a navrh financovani pfipraveny neni, ale zahdjit to lze. Zahajuje se to
s argumentaci, ze finan¢ni prostiedky se zajisti v prubehu. Zopakovala, Ze u Bazal to jde, ale u
méstské nemocnice to nejde, tzn. jedinou véc, znamena to, ze méstskd nemocnice jako takova
v ramci napliiovani toho generelu nema politickou podporu, a to je to, o ¢em tam hovoti. Co na
tom povazuje za zasadni, a co se tam bohuzel vzdycky opomiji, protoze se vzdycky fekne jenom
¢islo na investice. Cely generel je postaveny tak, aby nasledné¢ méstska nemocnice dlouhodobé¢
generovala Uspory a zisk a aby se stala ekonomicky efektivni. Zdlraznila, Ze to je cela ta
zélezitost, ktera je diilezitd, protoze v tu chvili, kdy se pouze opravuji ty jednotlivé ¢asti celého
toho aredlu, kdyby se pouze pfistavél jeden pavilon X navic a vSechen ten zbytek se nechal, tak
je to prosté€ proti principu, jak dneska méstské nemocnice funguji, aby byly efektivni, aby byly
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dostupné ty provozy a aby cely ten provoz skutecné¢ daval ekonomicky smysl. Uvedla, Ze ten
generel byl postaven pfece na tom, Ze nasledné budouci provoz ma byt prosté to, co je alfa a
omega. Zduraznila, ze se zastavuji na investicich, ale to, co tam u jinych zalezitosti argumentuyji:
,Pojd’'me investovat do bytl, protoze ndm to potom piinese zisk.*, tak s tim absolutné souhlasi,
ale u méstské nemocnice to vlastné zase popiraji. Podotkla, ze to je to, co ji v t€ debaté absolutné
chybi a je toho nazoru, Ze to neni upln¢ v pofadku. K multifunkéni hale panu primatorovi
uvedla, Ze fekl, Ze zatnou. Osobné se na to t&si, protoze to bude fajn, ale v rozpoctu na pristi
rok to neni, neni to v rozpoctu ani na nasledujici rok. Dotazala se, jak mohou chtit, aby ten
rozpocet podpofili. Dale se dotazala na to, proc¢ jim fikaji néco, co do toho rozpoc¢tu nenavrhuji.
Dale fekla, ze k domovu pro seniory Hulvdky se nevyjadrili, pfitom vcera vydali medialni
zpravu, ze pristi rok za¢nou. Uvedla, ze v rozpoctu to neni a viibec se s tim nepocita a dotazala
se, proc to délaji. Podotkla, Ze to jsou komunikac¢ni fauly.

J. Dohnal tekl, ze uz to tam bylo naznaceno, Ze pokud budou chtit realizovat v§echny stavby,
které jsou v né¢jakém stavu pripravenosti, tak se asi budou muset podivat po néjakych dalSich
variantach financovani.

T. Macura fekl, Ze kratce zareaguje na pana primatora a pana nameéstka Bohace, protoze
kdykoliv si dovoli fict terminus technikus dotace méstskych obvodim, tak se mu jako bumerang
v reakei jich dvou vrati, ze viibec nevi, co jsou to méstské obvody, Ze je to soucast mésta atd.,
tedy tyto obecné kecy. Za slovo kecy se omluvil. Panu ndméstkovi Bohacovi tekl, ze byl
soucasti vedeni mésta i za pana primatora Xxxxxxx a nikdy z té¢ doby ani Xxxx si ho nepamatuje
jako kdovijakého bijce za prostfedky a za financovani méstskych obvodi. Pfipomnél, Ze to byli
oni spolené s pani naméestkyni Xxxxxxxxx, tehdejsi naméestkyni pro finance, v roce 2016,
samoziejmé na zaklad¢ rozumnych tlakii méstskych obvodi v té dob¢ a starostlh méstskych
obvodu, kdo nastavil poprvé v historii tohoto mésta parametrické financovani méstskych
obvodl zakotvené do Statutu mésta Ostravy. Zdiiraznil, ze poprvé. Doplnil, Ze od té doby uz
hovoti jen o néjakych parametrickych Upravach toho procenta. Dale uvedl, Ze kromé toho to
byli oni za minulého volebniho obdobi, kdo zfidil rezervu na podporu bytového fondu
méstskym obvodiim, rezervu na spolufinancovani projekti méstskych obvodti atd. Rekl, Ze tzn.,
ze vSechny tyto parametrické zmény se staly za nich. Dale fekl, Ze podstatou jeho tivodniho
piispévku k rozpoctu nebylo toto popfit, ale bylo v tom, Zze kdyZ maji dvé kiivky, tak ony
nemohou jit proti sob&. Dodal, Ze snad vSichni ¢lenové zastupitelstva mésta maji elementarni
matematické znalosti, takZe kdyz si prolozi dvé kiivky, kdy jedna je rlst pfijmi mésta a druha
rust piijmli méstskych obvodi dotacemi z mésta, tak nemohou jit dlouhodobé proti sob€. Dodal,
ze to snad uzna kazdy a znamena to, Ze jednou se to musi normalizovat. Zatim se tfi roky zpétné&,
co je nové vedeni ve funkcich, d&je to, Ze rostou dotace méstskym obvodiim mnohem rychleji,
nez rostou piijmy meésta. Dodal, ze pan primator, kdyz se zménila koalice pied dvémi a pil lety,
fekl: ,,Ano, my jsme byli domluveni v ramci néjakého koali¢niho vyjednavani na jednorazovém
navyseni piijmi méstskych obvoda“. Dale doplnil, ze tehdy pan primétor pouzil ¢islovku 300
milionti. O rok pozdéji hovofili o zméné dané z nemovitosti, kdy opét dan z nemovitosti je
prakticky cela ptijmem meéstskych obvodu. Tehdy se v jednom okamziku fesil 1 konsolida¢ni
balicek, kterym se snizily pfijmy mésta. Podotkl, ze tehdy to pan primator argumentoval tim,
ze méstskym obvodim je tieba jednorazové ptidat, prispét a mésto se s tim néjak vyrovna.
Zduraznil, ze to neskoncilo témi dvéma opatfenimi, protoZe rok od roku a i v navrhu rozpoctu
na rok 2026 jdou znovu dotace méstskym obvodiim rychleji nez ptijmy mésta. Sd¢lil, ze netika
nic jin¢ho, nez ze to takto nemuize byt pofdd a Ze nemulze kazdy rok tato diskrepance
pokracovat, protoze jinak skute¢né narazi do zdi. Na zavér fekl, ze jenom chce, aby toto bylo
zavniméno a pozéadal o to, aby si nechali ty feci, Ze nevi. Podotkl, Ze taky zZije v méstském
obvodu, nebydli na magistratu a vi, ze méstské obvody potiebuji penize. Zopakoval, Ze reforma
financovani méstskych obvodi se skutecné udélala v roce 2016.
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J. Dohnal fekl, ze ve své fe€i upln¢ na zavér hovoftil o tom, ze to tak nejde donekonecna.
Podotkl, Ze pan ndméstek Boha¢ popsal ty diivody, které se tam promitaji a akcentoval ten
pievod, ktery tam je vazany i na ty nepedagogické pracovniky, takze je i ten vyvoj téch dvou
ktivek zdeformovany pravée touto skutecnosti. Sd€lil, ze uz chtél predat slovo pani ndmeéstkyni
Machackové, aby jim mohla promitnout zménu navrhu usneseni, tykajici se toho piesunu téch
35 miliént, nicméné se do diskuse jeste prihlasil pan naiméstek Bohac.

A. Bohac tekl, ze kdyz to vezme v t¢ metafore téch kiivek, jak fikal pan Macura, tak je toho
nazoru, ze na rok 2026 pravé viibec proti sobé nejdou, jsou konzistentni s tim minulym rokem
a opravdu to rozevieni neni rozevienim, ale je to ucelovy transfer na véci, které fekli a jsou
prioritou a osou pro to, co ma mésto stavét a budovat. Zopakoval, Ze to nejsou penize, které se
proji, nejsou to bézné vydaje, ale jsou to investice pravé do prevazné bytové politiky a sportu.
K tomu, co pan Macura zminil podprahové v tom roce 2011, 2012, fekl, ze ma jednu velkou
vyhodu, protoze v sdle sedi jeSt€ minimalné Ctvrtina zastupiteld, kteti si jeho obdobi pamatuyji,
znaji a vi, jaké byly rozpocty predtim a vi, Ze bylo 40 miliénli na opravy mistnich komunikaci,
kdyZ byl ndméstkem pro dopravu. Bylo tam 50 miliénti na opravy $kol a vi, Ze 1 ptedtim kopal
za starosty.

J. Dohnal podékoval za probéhlou diskusi, protoze je toho ndzoru, Ze rozpocet mésta si urcité
kosSatou diskusi zaslouzi. Pozadal pani naméstkyni Machackovou, aby je provedla navrzenou
zmeénou.

D. Machackova tekla, ze v usneseni doslo k upravé o téch 35 miliént, které zminovala
v uvodnim slove. Precetla ¢asti usneseni s upravou:

Zastupitelstvo mésta

schvaluje a) rozpocet mésta Ostravy na rok 2026 dle ptiloh ¢. 1 az 8 ptedlozeného materialu

v Clenéni

piijmy celkem po konsolidaci 13 123 014 tis. K¢

zdroje celkem po konsolidaci 15 897 186 tis.K¢

bézné vydaje po konsolidaci 10 452 516 tis.K¢

vydaje celkem po konsolidaci 15 897 186 tis.K¢.

Do diskuse si jiz nikdo neptihlasil, proto dal primator hlasovat o ndvrhu usneseni s Gipravou tak,
jak jej pani namé&stkyné precetla. Hlasovalo 36 pro, 6 proti, 8 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1670/ZM2226/27.

Primator podékoval v§em, ktefi se na piipravé rozpoctu podileli, ale samoziejme i vSem, kteti

pfi projednavani navrhu rozpoctu diskutovali a vyhlasil 30minutovou piestavku, po které bude
nasledovat bod diskuse s ob¢any.

(X X 4
Prestavka (11.38 - 12.15 hod.)

LA R4

Dotazy, pfipominky a podnéty obéanli mésta

J. Dohnal otevtel projednavani bodu ,,Dotazy, piipominky a podnéty ob¢anti mésta““. Oznamil,
7e registruje nékolik piihlasek do diskuse, kdy jako prvni je p¥ihlasen do diskuse pan Jiti Stefka
s diskusnim ptispévkem ,,Politicka kultura® s tim, Ze dal proceduralni ndvrh na prodlouzeni
diskusniho vystoupeni o 15 minut. Dal hlasovat o prodlouzeni diskusniho pfispévku na 20
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minut. Hlasovalo 11 pro, 8 proti, 15 se zdrZelo hlasovani. Neschvaleno. Primator oznamil, Ze
tento navrh neziskal podporu vétSiny zastupitelstva a Ze se musi drzet platného jednaciho fadu.
Piedal panu Stefkovi slovo.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, damy a panové, opakovani je matka
moudrosti. Tak jsem otevfel internet a jenom jsem se docetl, Ze pro pani starostku Barankovou
je Poruba srdcovka, ale bohuzel situace je jina. Kdyby to byla srdcovka, tak bychom nesedéli
spolu pane primatore devatenactého a nefesili tuto problematiku. Bohuzel jsme to fesili. A
kdyby byla srdcovka, tak komunikace vedouci ke stavebni fakulté neni tankodrom. Oprava
vozovky na Zdéiika Stépanka byla provedena tak, Ze na jafe, pokud bude silngj§i mraz, bude
v rozpadu, a to se jednd o kontrolu a ptejimku zhotoveného dila. BohuZzel se asi z kancelare
udé¢lal jenom podpis a je to hotové. Nemulze tomu byt tak a kdyby tomu tak bylo, Ze se fadné
pfevezme ta prace, tak potom by to asi byla srdcovka, ale zatim co se tyka prace a tohoto, je to
$mejd. Kdyz mluvim o tom Zdefika Stépanka, o tom pésu, ktery tam opravovali, tak hned jak
kon¢i, je to pas 30 metrt, kon¢i odboCka doprava, chodnik pfes tu zelen uz tehdy za
mistostarosty pana Vytiska jsem na to poukazoval a do dneSniho dne to neni, a pfitom je tam
ve vézacich, se mi zdd sedm nebo dokonce osm postizenych, kteti pouzivaji elektrické voziky.
Co se tyka pravé téch handicapovanych, vzdyt ja jsem jesté nikde v programu nevidél zameér,
ze byste néjak tak pomohli nebo strojili néco pro handicapované. Vzdyt’ vam je to jedno, tieba
1 napojeni z centralniho chodniku na bytovy dim. Nékde je mozné to ptimo dat do roviny, ne,
pro¢ bychom to délali. To je zbyte¢né. Tak to nechame tak, a potom jak se tam objevi néjaky
clovek, ktery je na vozicku, tak se pro n¢ho zvlast’ déla ploSina. A toho je straSné moc. Tam si
vezméme, jak je konecna autobusu Opavska smér Globus. Chodnik byl proveden $lendriansky,
tak to taky tak vypadd. Ta dlazba, ze? A dneska je tam pro ty staré lidi s htl¢ickami problém
jit, protoze tam hrozi uraz. Mize si vyvrknout kotnik, a to je jedno. A jaké jsou kontrolni dny
v Porubé? Mozna si sednou do parku na lavicku tam si ho, ho, ho, no. Zadna prace nekvalitni.
To se jenom potvrzuje vaSe neschopnost, o které uz tady dlouho hovoiim. Katastrofa. A pro¢
to je tak? Vzdyt’ vy ani nevite, jak jednotlivou zakazku ud¢lat, jak to vyfesit tak, aby to bylo ke
spokojenosti a aby to odpovidalo bezpecnosti viz lonisky problém zabradli smérem Hruska,
schodi$té. Neodpovida bezpec¢nosti. Ja jsem tam zachraiioval babicku minuly tyden. No, a vy
nic. Vy nic. VSechno v potadku. Srdcovka. Prosim vés, uz se jednou vzpamatujte. Tady nejste
pro penize. Tady jste pro nas, abyste udrZeli n¢jaky ten standard a vy nejste schopni toto udélat.
A to ani tady. Proc tady neni pultik? Vzdyt’ to je tak jednoduché, dat tady pultik. Tady prostor
za mnou neni a uz neni poradné kde stat. Nic by to neposkodilo, ono se to polozi, zajisti a d4 se
ten mikrofon kousek déle a je to v potadku. Otazka pal dne pro n¢jakého stolare.*

J. Dohnal pierusil pana Stefku a sdélil mu, Ze jiz uplynulo pét minut.

J. Stefka, obdan mésta Ostravy, fekl: ,.Jestd jednou pane primatore, ja jsem vam pii tom setkani
tikal, jestli znate vyznam slova demokracie. A vy jste pochyboval. Tak ja to vS§em zopakuji. To
je diskuse, a to si uvédomte.*

J. Dohnal tekl, Ze do diskuse se s reakci hlasi pani naméstkyné Barankova a predal ji slovo.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: ,,Ja jsem jestd neskonéil.«

J. Dohnal panu Stefkovi fekl, Ze se bohuzel musi drzet schvaleného jednaciho fadu. Dodal, Ze
bude mit potom moZnost reagovat dve a ptil minuty na ptispévek zastupitele a zopakoval, Ze se
opravdu musi drzet jednaciho fadu.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: ,, Toto budou moje posledni slova, které vam feknu. Takze
zadam, aby v zapise z dneSniho zastupitelstva mésta byla zména jednaciho fadu. Rozumite
tomu?*

J. Dohnal tekl, Ze vSechno, co se fekne, je automaticky uvedeno v zépise dle zvukového
Zaznamu.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: ,,Zména jednaciho fadu. D&kuji za pozornost a fadnou
pisemnou odpoved’.«
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L. Barankova Vilamova fekla, Ze se pokusi struéné a vécné reagovat. Panu Stefkovi fekla, Ze
ma nékdy z jeho vystoupeni pocit, Ze cela Poruba je v dezolatnim stavu a nejen Poruba, ale
potazmo vlastné celé mésto, podle toho, k cemu zrovna ma néjaky piispévek. Uvedla, ze pultik
na zastupitelstvu Poruby maji, v§imla si toho, e tam se panu Stefkovi prednasi lip, takZe to je
mozna dobry ndmét i pro zasedani zastupitelstva mésta. Dale tekla, ze kazdopadné pani
mistostarostka Brodova na minulém zasedani zastupitelstva mestského obvodu, kdyz hovoiil o
Florid€, poslouchala online pienos a ma pro n¢ho vzkaz, ze si s nim velmi rada Floridu projde,
jak vterénu, tak velmi rdda si snim sedne k jakékoliv smlouvé, stavebnimu deniku,
jednotlivym zapisim z jednotlivych kontrol a ke vSemu, co tam probihalo a rdda mu vysvétli
viechny zaleZitosti. Pozadala ho, aby ji prominul ten vyraz, ale pouzije ho. Rekla, Ze vykfikovat
néco z balkonu je super, ale na druhou stranu nic konkrétniho v téch jeho debatach nepadne.
Pozadala pana Stefku o to, aby pfijal pozvani pani mistostarostky Brodové, kde se potkaji,
sednou si, projdou si to, kdy mu rada vysvétli celou tu genezi a vSechny ty zmény, které tam
byly, at’ uz v ramci projektu nebo realizace a dalSich véci. Jaké byly stavebni dozory, v jakych
frekvencich, kdy se tam, co kontrolovalo, co se ménilo, jakymi dodatky, jaké byly viceprace,
jaké byly ménéprace. Uvedla, ze vSechno maji fadn€¢ zdokumentovano a velmi radi si to
s panem Stefkou projdou. Sdélila, Ze pani mistostarostka ma v gesci investice, ten projekt zna
do nejvétsich detaili, takze velmi rada s nim nad tim ten ¢as stravi. Dodala, ze véfi, ze v pristim
tydnu, kdy je zastupitelstvo Poruby, tak bude vystupovat s né¢im podobnym, takze se tam s ni
muze klidn€¢ domluvit na spole¢ném terminu.

J. Dohnal fekl, Ze jako dalsi je do diskuse pfihlaSen obfan mésta Ostravy pan Petr Rohel
s diskusnim pfispévkem ,,Prezident republiky a zastupitelstvo 03.12.2025%. Ptedal panu
Rohelovi slovo.

P. Rohel, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Vazeny pane primatore, vazeni zastupitelé, ja bych
samoziejmée stal o pisemnou odpovéd’ a budu mit i k problematice, t¢ématu navrh a stal bych
samoziejme o to, kdyby si ten navrh néktery ze zastupiteld osvojil. Problém Bedtiska v mnoha
smérech uz tady byl diskutovan, ale vedle vyjadreni prezidenta republiky, o kterém budu mluvit
za chvili, se stal mezinarodné vyznamnou udalosti, kterd podle mého nazoru zatim déla méstu
Ostraveé a méstskému obvodu Marianské Hory s velkou pravdépodobnosti mezinarodni ostudu.
O co se jednd. PredevCirem jsem m¢l na BedfiSce moznost mluvit s redaktorkou rozhlasu
z rakouského Lince, kterd tady schvalné dorazila, aby se seznamila s touto problematikou a je
velmi kritickd k postupu méstského obvodu 1 mésta v této véci. V Némecku vznikl web
Bedtiska, ktery sleduje tuto problematiku. Zijeme koneckonctl v globalizovaném svété. Takze
pokud nedojde podle mého nazoru ke zménadm usneseni, které tady bylo zatim pfijato, tak ta
mezindrodni ostuda bude nartstat. Kromé toho bych se chtél pane primatore zeptat, jaké je vase,
pfipadné bude reakce, zda budete komunikovat s rozhlasem v Linci, zda se obratite na tento
web, protoZe ta ostuda je velka. Pokud jde o vztah k prezidentu republiky Petru Pavlovi, ten se
vyjadril jasné, Ze tedy Bedfiska je néco, co je pozitivni piiklad a mélo by se to dale rozvijet.
Zatimco pfistup mésta a méstského obvodu je, ze misto toho rozvijeni BediiSku nic¢i. TakZe se
vas chci zase zeptat, protoze 1 toto je samoziejme velky stin vrZzeny na Ostravu a na obvod, zda
tedy hodlate pozadat o pijeti u prezidenta republiky a tuhle véc vyfesit. Resenim podle mého
nazoru v této situaci by mohlo byt jediné, totiz at’ uz bude jakékoliv rozhodnuti, tak to
rozhodnuti odlozit. Je tady pracovni skupina. Je hledani néjakého feSeni. Shromazdi se k tomu
dalsi materialy a pfisti zastupitelstvo v klidu na zakladé t€chto podkladi by mohlo rozhodnout,
tak Ci onak. Jinak ale berete na sebe samoziejmé i zastupitele Moravské Ostravy velkou
odpovédnost. Je tady teplo, krasné€, ale kolem BedfiSky se rodi i Ceska obCanska spolecnost.
se obcané BedfiSky probudili a v tom dvojdomku ptil domu bylo bourdno bagrem. Posledni véc.
Je to otazka lidskych prav. Xxxx Xxxxxxxx, vyznamna chartistka a pozdé¢jsi ombudsmanka
poslala obcanim Bedfisky dopis. Omlouvala se, Ze nemtize dorazit a zdiiraznila, Ze je podporuje

28

OSTRAVA!!!



proti stanovisku Marianskych Hor a Zastupitelstva mésta Ostravy. Pied urcitou dobou se tady
zastupitel doktor Josef Babka vyjadril, Ze postup viuc¢i Bedfisce je na hran¢ lidskych prav.
Myslim si, Ze to je jakési specifické propojeni, které varuje, ze ve veéci Bedfisky hrozi, ze se
vrati k tomu dodrzovani lidskych prav, jaké bylo pied rokem 1989. D¢kuji za pozornost.*

J. Dohnal pod¢koval panu Rohelovi za vystoupeni. Uvedl, Zze v iivodu svého vystoupeni pan
Rohel fikal, Ze bude mit néjaky navrh usneseni, ale upln¢ ho v ném nenasel. Uvedl, Zze pan
Rohel taky fikal, ze bude rad, kdyz si jeho navrh nékdo ze zastupiteli osvoji. Pfiznal, ze uplné
nepochytil, jak ten ndvrh zni a vyslovil obavu, Ze o tom neumi dat hlasovat.

P. Rohel, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,No Ctyfmi slovy. At se rozhodnuti odlozi do
komunélnich voleb.*

J. Dohnal panu Rohelovi fekl, Ze zastupitelstvo dneska o ni¢em na této platformé nerozhoduje
a uz vubec ne v tomto organu. Dodal, Ze dnes maji bod diskuse s ob¢any a nasledné budou
vypotadavat podani, které ptislo ze spolku Fiducia. Zopakoval, Ze zastupitelstvo mésta opravdu
neni kompetentni, o ¢emkoliv v této véci rozhodovat, tim padem nevi, jak mé nechat hlasovat
o usneseni, ze cht&ji toto rozhodnuti jakoby posunout, kdyZ o ném nebudou hlasovat. Rekl, Ze
mésto mize maximalné celou zalezitost moderovat, ale jednd se o interni véc samospravy
v Marianskych Horédch. K tomu, co se tyka jeho osobni otevienosti a moznosti vystoupit pro
jakékoliv média, tekl, ze se tomu nebrani. Uvedl, ze vystoupil v rdmci Bedfisky se svym
nazorem v fad¢ médii a urcité se rad setkd i s kolegy z Lince.

P. Rohel, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,JJenom tiemi slovy. Snad miize zastupitelstvo mésta
v rdmci toho moderovani doporucit zastupitelstvu Maridnskych Hor, aby to rozhodnuti odlozilo
do pfistich komunalnich voleb. Dékuji.*

J. Dohnal fekl, Ze se obava, Ze ani to udélat nemohou, a navic potfad nevi, jaké rozhodnuti pan
Rohel mysli, protoze Marianské Hory tam samoziejmé €ini fadu krokd, od rizného vypovidani
az po prodluZovani riiznych najemnich smluv. Uvedl, Ze je tam zak4zka na demolici objekti,
ktera uz probehla. Vyslovil obavu, Ze do toho opravdu nemohou vstoupit. Dodal, Ze rozumi
tomu, jak to pan Rohel asi mysli, ale je potfeba se opravdu podivat na ty kompetence, které
k tomu v tom vztahu mésto ma. Zdaraznil, ze tady nemaji opravdu viibec zadné.

P. Rohel, obcan mésta Ostravy, fekl: ,,Posledni slovo. J& myslim, Ze je mi rozuméno. Mluvil
jste o moderovani této problematiky, tak ji moderujte v tom smyslu toho névrhu. Zalezi na
zastupitelich, jestli si n€ktery z nich ten navrh osvoji. Vse.*

J. Dohnal fekl, Ze pokud tomu spravné rozumi, tak pan Rohel davd navrh na to, aby
Zastupitelstvo mésta Ostravy doporucilo orgdniim v Marianskych Horéach, aby..... Pfiznal, Ze
to neumi doformulovat, protoze je nemtize vyzvat k tomu, aby zastavili bézici zakazku a stejné
tak je neumi vyzvat, aby sami o sobé porusovali n€jakou smlouvu, kterou uz maji podepsanou.
Ptesto vSechno se dotédzal, zda si chce nékdo z Clent zastupitelstva mésta, za néj nepfilis jasné
formulovany navrh usneseni, osvojit. Zopakoval, Ze pfiznava, ze ho neumi ani naformulovat,
protoze to skoro nejde. Nikdo z Clenu zastupitelstva mésta si ndvrh pana Rohela neosvojil.
Zopakoval, Ze plati to, co fikal, a to, Ze je pfipraven se sejit s reportéry z Lince a poskytnout
svlyj pohled na problematiku. Dodal, Zze to déla opakované a urcité se o tom budou bavit i
nasledné, protoze néjaky svijj pohled ekl i mimo média, protoZe ne vS§echny véci se jim do téch
médii dafi uplné dostat. Je toto ndzoru, Ze i z této dnesni diskuse fada véci vyplyne. Dale fekl,
ze jako dalsi je do diskuse piihldSena pani Ilona Rozehnalova s pifispévkem ,,Vstup psa do
radnice a nekomunikace mne jako predsedy spolku®. Sdélil, ze nez da pani Rozehnalové slovo
k mikrofonu, tak by se ji chtél omluvit, protoZze ma pravdu, Ze nemaji Zadny interni predpis,
ktery by vstup psa do radnice neumoznoval. Dodal, Ze to nicméné neméni nic na té podstaté
jejich komunikace jako takové, kterou si odbyli v ivodu jednani. Pfedal pani Rozehnalové
slovo.

29

OSTRAVA!!!



I. Rozehnalova, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,Ano, pane primatore, pokud si nepiejete,
abych s nim chodila do kancelafre, tak mi to mtzete fict a ja to budu samoziejmé respektovat.
Chtéla bych tady fict tfi véci.”

J. Dohnal prerusil vystoupeni pani Rozehnalové a fekl ji, ze uz predtim tikal, ze mu to nevadi,
a proto to nerozporoval.

I. Rozehnalova, ob¢anka mésta Ostravy, pokracovala slovy: ,,Dobie, dé¢kuji za informaci. Tady
zaznélo a zaznélo to i na facebooku pana primatora, Ze jsem majitelka jedné pravdy. Chtéla
bych fict, ze my se praveé snazime dopatrat k informaci a dokumentu. Pokladame otazky, na ty
nemame odpovédi, proto jsme taky uspotadali ten odborny kulaty stiil, kde dékuji a kvituji
s povdékem, ze tam zastupci mésta byli, ale nebyli tam zastupci obvodu. Pan Hujdus odmitl
poslat odbornika, takze tam je potom problém, kdy je nekomunikace, tak my ty otazky musime
pokladat, protoze to je dlouhodobé¢ role Fiducie. My uz se tady néktefi zname 1 15, 20 let, ktefi
jste tady zastupitelé a celou dobu jedname Uplné stejné. Chtéla jsem jesté fict, Ze v té€ odpovédi,
kterou mi potom budete adresovat v bodé ¢. 64, chybi tfeba to vyjadieni k tomu, ze my budeme
potadat planovaci dilnu. Na té planovaci diln€ bych byla velmi rada, pane priméatore, kdyby tam
byl i pan Hujdus, abychom si tam mohli fict pravé ty informace, abychom se tam mohli bavit
relevantné, abych potom ja nemusela nést to, ze jsem majitelka jedné pravdy. Tam si vlastné
muizeme Vv prostoru, ktery je bezpecny a je moderovany profesiondlnim facilitatorem, fict
kazdy, co potiebuje a dolozit informace, které potiebuje sd¢lit. Pak chei fict jesté jednu véc.
My, jako Fiducia a ja osobné, s méstem spolupracujeme dlouho a pan primator to velice dobfe
vi. Naptiklad mé osobné pozval jako stakeholdera na strategickou dvoudenni planovaci dilnu,
kde jsem dva dny zdarma pracovala pro mésto, abychom vytvotili strategicky plan. O to vic se
m¢é teda potom dotykd, kdyz mé n€kdo takhle vefejné urazi na facebooku, ale uz to nebudu
rozmazavat. Posledni véc, kterou chci fict, je, Ze j& mam obavu, Ze nestihnu ten bod ¢. 64. Ja
jsem se omluvila doptfedu, protoze musim k lékafti a vzhledem ke svému zdravotnimu stavu si
nemuzu dovolit to odlozit. Takze ted’ si nejsem jista, jestli by vam moc vadilo, kdybych vas
pozadala, jestli byste mi dovolili, Ze bych k tomu bodu ¢. 64 vystoupila kratce ted’. Ja4 potom
v tom bod¢ €. 64........ Vlastné¢ moje stanovisko znéte, protoZze jsem vam ho nechala rano
predlozit na stlil a mate v e-mailu nasi Zadost, aby ta odpoveéd’ byla vracena zpatky a doplnéna
tak, aby vlastné byla relevantni. TakZe se chci zeptat, jestli by bylo adekvatni, abych vystoupila
ted’. Dekuji.«

J. Dohnal fekl pani Rozehnalové, ze ma jeste prostor, protoze v rdmci platného jednaciho fadu
muize vystoupit pét minut a jako obCanka naSeho meésta samoziejmé mulze ten Cas vyuzit
k jakémukoliv sdé€leni, takZe nepochybné i k tomu, které se vaZe k tomu nasledujicimu bodu.
I. Rozehnalova, obfanka mésta Ostravy, fekla: ,,Dobte dékuji. Chei piecist z chatu GPT, jak
on vnimal odpovéd mésta na naSe dotazy. A, miliZzete se tomu smat, ale ono je to opravdu
chladnokrevnd inteligence. Ta vyhodnoti i ty dokumenty, které tam vloZite a ona vyplivne
odpovéd’. Samoziejme nékdy nemusi byt korektni ano, to je jasné, ale tady....*

J. Dohnal pferusil pani Rozehnalovou a pozadal ji, aby odstoupila kousek od mikrofonu,
protoze je Spatn€ rozumet.

I. Rozehnalova, obfanka mésta Ostravy, fekla: ,,JJa jsem zvykld mluvit t€ésné¢ na mikrofon,
protoze jinde se to tak déla, ale tady to neladi. Odpovéd’ mésta neodpovida na vasSe otazky.
Materidl obsahuje vycet pravomoci a tvrzeni, Ze komunita byla informovéna a nevznesla
namitky. Neobsahuje odpovédi na fadu otazek, které jste polozili. Vy to mate rozpracované
pfesné v tom materidlu, ktery mate ted’ na stole, ktery jsem vam tam nechala rano dat, takze si
tam muzete pieCist, pro¢ je to problém. Proto bych vas chtéla pozadat, abyste material
neschvalili a ani nevzali na védomi, nejde o obstrukci, jde o to, ze odpovéd neobsahuje
odpovédi. Obsahuje neovéiend tvrzeni a ignoruje dostupné podklady. Takovy material neni
mozné pfijmout jako vyporadani k bodu €. 64. Pak bych méla dotazy, které bych byla moc rada,
kdybychom na n¢€ v rdmci toho bodu €. 64 dostali odpovédi. Ty odpovédi jsou hlavné pro vas,
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kdy ty odpovédi v téch materidlech nemate, takze bych byla uvitala, aby pan primator a pan
Hujdus tady na ty otdzky odpovédéli. Ja bych poprosila, abyste mi je potom dali pisemné,
kdybych tady nebyla. Pane primatore, jako pfedseda pracovni skupiny, prosim o odpovédi jesté
zde pted hlasovanim. Pro¢ pracovni skupina opakované odmita umoznit potizovani zvukovych
zdznamu cClence pracovni skupiny Xxx Xxxxxxxx, kdyz je to zdkonné pravo a zaklad
transparentnosti? Pro¢ jste ve svém vcerejSim vetfejném videu uvedl, Ze studie neobsahovala
variantu oprav finskych domk, kdyZ to neni pravda a kdy bude tato informace opravena? Proc¢
ve svych vystupech nezminujete komunitu Bedfiska, pfestoze ji ocetuje i prezident republiky?
Jak hodnotite vyroky pana starosty Hujduse, ktery oznacil komunitni praci na Bediisce v zapisu
z pracovni skupiny za nafouknutou bublinu? Jak hodnotite vypovéd spolku N.O.B.L bez
uvedenych divodu, kdyz nasledné na pracovni skupiné zazné€lo z st pana Hujduse, Ze jednim
z divodl bylo podani trestniho ozndmeni, coz mize byt vnimano jako Sikana ze strany
samospravy a také se chci zeptat, zda zarucite svou osobni Gc¢ast na planovaci diln€¢ v tnoru
2026, kterou porada Fiducia a pozadate k i¢asti i ¢lena pracovni skupiny k BediiSce a starostu
pana Hujduse. Potom tady mam dotazy na pana Hujduse, jako ¢lena pracovni skupiny a
zastupitele mésta. Pane starosto, ve vefejnych vystoupenich opakované tikate, ze ke komunité
BediiSka pfistupujete citlivé. Tento obraz je ale vrozporu stim, Ze jste odmitl vyslat
jakéhokoliv zastupce obvodu na nas odborny kulaty sttil. Neucastnil jste se ani jako pozorovatel
a neni jasné, zda pfijdete na planovaci dilnu, protoZe k tomuto dotazu jste mi dodnes taky
neodpoveédél. Garantujete svou osobni ucast na planovaci diln€ v inoru 2026? Na zakladé ¢eho,
jste oznacil komunitni aktivity spolku N.O.B.L za nafouknutou bublinu, kdyZ podklady tikaji
pravy opak, i vefejna vyjadieni celostatnich osobnosti véetné prezidenta. Kdo a jak mél
informovat komunitu o terminu demolice, kdyZ mluv¢i komunity jasn€ uvedla, Ze informovéana
nebyla? To stejné uvedla i nadméstkyné primatora a clenka pracovni skupiny Andrea
Hoffmannova vefejné na svém facebooku. Dodnes jste nedal dostatecnou odpovéd’ na otazku,
proc¢ dostal spolek N.O.B.L vypovéd bez udani diivodu. Na pracovni skupiné jste piesto zpétné
uvedl, Ze jednim z divodid mélo byt podani trestniho ozndmeni. Takové tvrzeni je vSak
nepfijatelné a v rozporu s principy fadné vefejné spravy. Obcan Ci organizace nesmi byt
sankcionovan za to, Ze vyuZiji zakonné prostiedky. Jak tuto situaci napravite? D&kuji za
odpovédi a vam zastupitelim dékuji za probrani toho materialu ¢. 64.

J. Dohnal fekl, Ze zkusi reagovat jenom v rychlosti na par véci. K dotazu, pro¢ nebylo
umoznéno pofizovat z pracovni skupiny audiozaznam, fekl, Ze je potieba se zeptat vSech
jednotlivych ¢lent pracovni skupiny, pro¢ tak hlasovali, protoze to samoziejmé neni o tom, Ze
to muze on sam rozhodnout a fict ,,ted’ se bude nahravat nebo ted’ se nebude nahravat®. Sdélil,
ze tento podnét zaregistrovali, na jednani pracovni skupiny ho otevtel a hlasovanim tento navrh
nebyl pfijat. Zopakoval, Ze je potteba se zeptat kazdého jednotlivého €lena skupiny. K tomu,
co se tyké vyjadieni pani Rozehnalové k jeho komentafi, co se tyce finskych domk, fekl, ze
nyni nebude ¢ist celou tu analyzu, ale zkusi opravdu dvé pasaze, které se vazou a jsou z té
analyzy, na kterou se Casto odkazuje pravé k finskym domkiim. Piecetl: ,,Velkym problémem
je razny technicky stav domi. Vzhledem ke konstrukénimu systému a rozdilnému stavu
jednotlivych domil je pro méstsky obvod slozité dosahnout souc¢asnych standardt. Vyhodnéjsi
se zdd domy zbofit a nahradit novostavbami. Pro stdvajici obyvatele je samoziejmé postupna
proména predstavitelnd. Pro budouci zastavbu jsou finské domky nevyhovujici. Pro bytovou
vystavbu ve vlastnictvi mésta je soucasné zastavéni malo efektivni, jak z hlediska vyuZziti
lizemi, narokd na infrastrukturu, tak naroku na spravu a udrzbu jednotlivych domt.“ Rekl, Ze
to jeho tvrzeni opfel pravé o konstatovani z této analyzy. Dale fekl, ze samoziejmé tieti dotaz
smérem k nému je, pro¢ nikde nemluvi o tom, ze tam je funkéni komunita. Sdélil, Ze rovneéz
nema pani Rozehnalova pravdu, protoZe neni schopen filtrovat, které informace prosaknou do
médii nebo neprosdknou. Uvedl, Ze posledni dobou se tam, coz neni vytka k médiim jako
takovym, dostavaji jenom nékteré informace. Zdiiraznil, Ze samoziejmé opakované fika, zZe si
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uvédomuje, co na Bedfisce vzniklo, ze si mysli, Ze Bedfiska svoji historickou tlohu splnila a
e samoziejmé ten rozvoj té komunity byl urité p¥inosem. Rekl, Ze to nicméné dava na misku
vah, které fesi mestsky obvod Marianské Hory a Hulvaky, coz je pravée ta ekonomicka stranka
véci a ta tkvi vtom, Ze opravdu Maridnské Hory jsou dneska na prahu rozhodnuti, zdali
investovat stovky miliént korun do toho, aby tam byli schopni tuto lokalitu rozvijet nebo ne.
Uvedl, ze Maridnské Hory se rozhodly, Ze nechtéji vynakladat tyto prosttedky pro rozvoj
bytového fondu na Bedfisce, protoze se jim jevi uceln€jsi vynalozit tyto financni prostfedky do
obnovy svého bytového fondu, ktery tusi, ze ¢itd zhruba 2 tisice bytl. Zopakoval, Ze neni
pravda, Ze nevyzdvihuje vyznam komunity, fika to potfad, samoziejmée se v médiich objevuji
pouze nékteré informace. Dodal, Ze prave informace o ekonomickém aspektu se v téch médiich
neobjevuji prakticky viibec, a to je fakt. Zopakoval, Ze si t¢ komunity vazi, ale je potieba to
opravdu davat na ty ekonomické vahy, protoze pokud by chtéli realizovat projekt, ktery vznikl
podle studie za 800 miliént korun nebo to revitalizovat za nizsi stovky miliéonli korun, tak
vzdycky to bude znamenat, ze ty penize budou muset v ramci mésta stahnout z jinych projektu.
Sdélil, Ze maji za sebou koSatou diskusi o rozpoctu mésta na pfisti rok a samoziejmé jedno
z feseni, které se nabizi je ponizit transfery méstskym obvodim a penize, které jdou dneska do
opravy vetejnych prostranstvi, Skolek a $kol, chodnikti mohou stdhnout pro rozvoj komunity na
Bedfisce, ktera dneska ¢ita ve finskych domceich 44 lidi. Dodal, ze se na tirovni vedeni mésta
rozhodli, Ze toto jim nepfipadd jako relevantni a pfisli s jinou variantou. RovnéZ ocenil
Marianské Hory a Hulvaky, Ze se k té situaci stavi ¢elem a ze jednim z téch vystupt je, ze
opravdu vSem lidem z Bedfisky je nabizeno nahradni bydleni v obecnim bytovém fondu
v ramci Marianskych Hor. Znovu fekl, ze ani toto neni bézné standardni a ze opravdu vSichni
obyvatelé mésta, pokud chtéji usilovat o obecni bytovy fond, musi projit vybérovym fizenim a
ze vtomto konkrétnim piipadé tomu tak neni. Zduraznil, Ze se opravdu nechovaji né&jak
macessky, jak je jim stale podsouvéano. PoZadal o to, aby v tom nikdo nehledal Zadny timysl, Ze
by neméli Bedfisku radi, Ze by chtéli imysIné lidi na Bedfisce poSkodit, protoze je to opravdu
pouze dopad jakéhosi ekonomického racia v této véci. K tomu, co se tyka vypovédi spolku
spolec¢nosti N.O.B.L, fekl, zZe je to legitimni krok, ke kterému Marianské Hory sahly. Uvedl, Ze
na to maji nepochybné pravo, coz pan starosta nepochybné okomentuje. Déle k tomu, co tyka
jeho osobni Ucasti na akci Fiducie, ktera tam bude, fekl, ze nyni pani Rozehnalové neumi fict,
protoZe se pfizna, Ze nevi, kdy ta akce je, nevi, jak na tom bude, ale slibil ji, ze pokud to bude
jenom trochu mozné, tak tam pfijde. Rekl, Ze to neni tak, Ze by se Bedfisce vyhybal a dodal, Ze
tusi, Ze tam byl vCera nebo predevcirem. Je toho ndzoru, Ze pan starosta to ma podobné, takze
pokud bude mit v diafi prostor tam dorazit, tak urcité dorazi. Podotkl, Ze je potteba si fict, Ze
agenda mésta Ostravy je §irsi, neZ je lokalita Bedfiska, a pokud tam bude soub¢h s né¢im, co
prosté nejde presunout, tak holt na ty dilny nedorazi, ale urcit¢ se fadné¢ omluvi. Na zavér
podékoval za pozvani na tuto akci.

T. Macura tekl, Ze vniméa dynamiku této diskuse na téma lokality Bedfiska, ale primarné by
nechtél ubirat cas, ktery je ur¢eny pro diskusi s ob¢any. Dodal, Ze nepochybné k této
problematice vystoupi, ale aZ v ramci diskuse k bodu €. 64.

J. Dohnal fekl, Ze UpIn€ nerozumél tomu sd€leni, ale samoziejmé se da vystoupit i s tim, ze
nyni nevystoupim. Dale fekl, Ze do diskuse se hlasi pani Eva Lehotska s ptispévkem na téma
,Bedfiska - navrh feseni situace a deeskalace®. Omluvil se, protoze si nevsiml, Ze se jesté hlasi
pani Rozehnalova s reakci a predal ji slovo s tim, Ze ma podle jednaciho fadu pravo na reakci.
I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Co se tyké planovaci dilny, tak s terminem,
jak jsem uz psala do toho dopisu, ktery vam $el, se samoziejme ptizplisobim maximalné a jako
vzdycky to budu zase konzultovat s vasi sekretatkou. To délam vzdycky. Zvukovy zdznam.
Byla bych rada, abyste to konzultoval s prdvnim odborem, protoZe po naSi konzultaci
s pravni¢kou, ma Eva Lehotské pravo na ten zdznam ho délat, i kdyz s tim nesouhlasi nékteti
¢lenové. Takze bych byla rada, kdyby se to provétilo a za druhé si myslim, ze je to docela
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vstticny krok, ze si ten ¢lovek na oficialni pracovni skupiné ud€la zaznam. Co se tyc¢e ocenéni
komunity, tak v tiskové zpravé mésta z 27.11., ani ve videu primatora 2.12. nebyla zminka o
hodnot¢ komunity. To bylo to, pro¢ jsem fikala, ze vlastné neni dostatecné ta komunita
zminovana v téch podkladech mésta, takze bychom byli radi, kdyby se tam pfisté vice objevila,
protoze ani v jednom z téchto dvou dokumentli o tom zminka nebyla. Zajimalo by mé¢, na jakou
analyzu jste reagoval, kterd tu byla ¢tend, protoze tady donesli fotografii z té studie, kterou
zpracovavali re:architekti a tam je zakreslena vétSina t€ch domk, které jsou obydlené. Jsou
tam zachované, a dokonce tam jsou navrhované na opravy i nekteré, které jsou neobydlené,
takze to si muUzeme vyjasnit tfeba na té planovaci diln¢ nebo to muzete tady vyjasnit
zastupitelim.*

J. Dohnal prerusil vystoupeni pani Rozehnalové a fekl, ze neni co vyjasiiovat, protoze citoval
tu analyzu, o které hovoii, a ty pasaze cetl z ni. Zdlraznil, Ze to neni zddny vymysleny ......

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, vstoupila do feci panu primatorovi a fekla: ,,A kterad
to je analyza, jestli byste mi fekl nazev.*

J. Dohnal fekl, Ze ten ndzev nevi a dodal, Ze maji jenom jednu od téch re:architekt.

I. Rozehnalova, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,, Téch analyz je vice. Pak je analyza, kterou
jsme predkladali zastupitelim. Byla bych rdda za ten ndzev, jestli byste mi ho doplnil pisemné,
dékuju.”

J. Dohnal fekl, Ze ho doplni pisemn¢ a dodal, Ze hovoii oba o stejném dokumentu, akorat ho
¢tou kazdy evidentné trochu jinak. Dodal, Ze nyni pouzil doslovnou citaci. K tomu, co se tyka
jeho vyjadieni k podpofe komunity, fekl, ze téch vyjadieni udélal opravdu takovou fadu a byl
by rad, kdyby se opravdu vSichni v tomto méste zajimali o vSechny témata se stejnou intenzitou
jako tfeba prave o Bedfisku. Zopakoval, Ze téch vyjadreni bylo opravdu velky nespocet. Uved],
ze to nepiehani, ale Ze to byly opravdu desitky jenom béhem minulého tydne, které poskytoval
riznym médiim nahodile nebo organizovangé, tak jestli nékde zapomnél vyzdvihnout komunitu
na BedFisce, tak se to samoziejmé nemélo stat. Rekl, Ze se snaZi na to davat pozor, aby to v téch
vyjadienich bylo, samoziejm¢ pokud hovoii o n€kterych médiich, tak opravdu neni schopen
ovlivnit, co vSechno z toho jeho vyjadieni se v tom tisku objevi a sdm je zvédavy na vystup
z dnes$niho jednani.

I. Rozehnalova, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,Urcité. Ja jsem méla na mysli prave ty dvé

posledni vyjadieni mésta. Potom bych jeSt¢ dokoncila ...... Primator prerusil pani

Rozehnalovou. Pokracovala slovy: ,,Prosim, mohla bych to jesté¢ dokoncit? Mam dva kratké
body. Vy, jste mi ted’ sebral ten Cas, ktery jsem méla. Vy jste mi do toho skocil a jesté jsem to
nedokoncila. Tak zvazte, ale ja myslim, Ze jste mi do toho skocil.*

J. Dohnal fekl, Ze ji do toho neskocil a dodal, Ze se ji ta Casomira pustila znovu tim, Ze se sama
prerusila. Dodal, Ze se nyni nechce pfit o néjakou minutu a sam se ji pokusi naposledy vyhovét,
porusi jesté jednou jednaci ad a ptedal slovo pani Rozehnalové na posledni reakci podle
platného jednaciho fadu.

I. Rozehnalova, ob¢anka mésta Ostravy, fekla: ,,Vy tady mluvite o stovce milionil, ale tady
komunita z Bedfisky nabizi feSeni, které vas nebude stat nic, a to ani obvod, ani mésto. Je to i
v tom dopise zastupitelim. TakZe by bylo vhodné to zminit, protoZe je to taky jedna z variant.
A posledni véc. Rikéte, ze ta vypovéd spolku N.O.B.L je legitimni krok, ale tam se zp&tné
vyjadtil nékdo k tomu, ze je to 1 kvili trestnimu oznameni, a to uz neni legitimni krok. Taky
bych byla rada, aby to provétila pravni komise mésta a dodala nam pisemnou odpovéd, zda je
to legitimni krok. Dékuji.*

J. Dohnal fekl, Ze nerozumél tomu, co ma pravni komise mésta proverit.

I. Rozehnalova, obanka mésta Ostravy, fekla: ,,Zda je legitimni krok, kdyz da méstsky obvod
vypoveéd a zpétné to vysvétluje tim, Ze jednim z diivodu je to trestni oznameni, které podali
obcané, na coz dle nds nema na to pravo, to takhle vysvétlovat, takze bychom chtéli védet, jaké
k tomu zaujme stanovisko pravni komise mésta. Dékuji.
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J. Dohnal fekl, ze do diskuse se hlasi pan starosta Hujdus, kdy piedpoklada, ze se hlasi ke
konkrétni véci.

I. Rozehnalova, obanka mésta Ostravy, fekla: Budu rada za tu pisemnou odpovéd’ té€ pravni
komise, at’ je to jasné. Dékuji.*

J. Dohnal fekl, ze v tento moment nevi, jestli se tim bude pravni komise zabyvat. Dodal, Ze
nyni jim svij pohled fekne pan Hujdus a pozadal o to, aby si to skute¢né nepletli s tim, Ze
zastupitelstvo mésta je néjaky vysSetfovaci organ tak, jak uz jim pan Hudec jednou za magistrat
odpovidal. Sdélil, Ze je to samoziejmée o tom, Ze oni maji jakékoliv pravo, ale pokud maji pocit,
ze dochazi k né¢jakému poruSovani néceho, tak na to jsou urcité ptislusné organy v ramci
struktury naSeho statu, na které se mohou obratit. Dodal, ze pani Rozehnalova i tu pracovni
skupinu &asto zamé&huje za n&jakou vysetiujici komisi, ale neni tomu tak. Rekl, Ze pieda slovo
panu starostovi, ktery se hlasil do diskuse s tim, Ze ten mozna do té véci vnese svétlo. Nasledné
se omluvil a s technickou ptfediadil pani zastupitelku Bajgarovou.

Z.. Bajgarova se omluvila a fekla, Ze nyni je diskuse obcantl, a toto se stalo dialogem mezi nim
a pani Rozehnalovou.

J. Dohnal fekl, ze si uvédomuje, ze porusuje jednaci rad.

Z. Bajgarova dodala, ze se opravdu omlouva, ale chtéla by apelovat na to, co se snazil naznacit
pan Macura, ze by bylo dobré dat prostor obéaniim.

J. Dohnal fekl, ze to vnima a omluvil se za poruSovani jednaciho fadu. Dodal, Ze budiz mu
omluvou to, ze zadné dalsi ptihlasSky do diskuse se uz netykaji niceho jiného nez Bedrisky.

P. Hujdus fekl, ze chtél taky vyhovét pani Bajgarové a vlastné tu svoji ptihlasku do diskuse
stahnout, aby mohli diskutovat ob¢ané, ale byl n¢kolikrat zminén, a proto pozadal, jestli by mu
dovolili reagovat jenom na to posledni, co tam zaznélo, a to byla vypovéd spolku N.O.B.L.
Sdélil, ze by chtél fict, ze jak dobte vi, tak vypoveéd dostal spolek N.O.B.L bez udani divoda
s tiimésicni vypoveédni lhiitou. Uvedl, Ze to uz na zastupitelstvu mésta fesili, a pokud se neplete,
tak 1 na pfedchozim zasedani zastupitelstva mésta. Uvedl, Ze to bylo na zéklad¢ platn¢€ uzaviené
smlouvy, kdy obé¢ strany souhlasily s touto moznosti, a to jak méstsky obvod, tak i spolek
N.O.B.L. Tim, Ze takto uzavieli smlouvu, mé za to, Ze oba piedpokladali, Ze n€kdo z nich,
n¢kdy v budoucnu mize dat vypoveéd bez udéani ditvodu. Méstsky obvod této klauzule vyuzil,
a to je v zasadé celé. Dale tekl, Ze chape to, Ze se neustale ptaji, kdy mifil napt. nyni k pani
Rozehnalové, na to, pro¢ ta vypovéd’ byla dana. Samoziejmé klast otdzky ma pravo a
s dovolenim by chtél osobné¢ trvat na tom, ze oni maji pravo fict, ze to bylo bez udani divodu.
Uvedl, Ze kdyby zdkonodarce chtél, aby ty dlivody byly sdéleny, tak tu klauzuli do toho zédkona
vibec neda a tato moznost tam ani neni. Déle fekl, ze pfesto vSechno, Ze se jich neustale nékteti
dotazuji, tak ftikaji, ze Zadny konkrétni ditvod poruseni smlouvy, ktery by byl tak zavazny,
nevnimaji, ale Ze je to sntska jakychsi stiipk, které se jim postupné poskladali, at’ uz z naznak
byvalych obyvatel Bedfisky nebo tieba z toho, co se na Bedfisce d¢je, ale tieba i z toho, jakym
zpusobem s nimi spolek N.O.B.L komunikuje a jak se chovd v medialnim prostoru. Sd¢lil, ze
k tomu byla debata i na pracovni skupiné a pfipustil, Ze moznd mohlo byt nestastné jeho
vyjadieni v kontextu, kdy si v zépise nedal pozor na tu textaci, ze divodem bylo trestni
oznameni. Rekl, Ze to samoziejmé neni pravda, protoZe trestni oznameni diivodem pro vypovéd’
byt nemiize. Podotkl, ze to samoziejmé vi a vi to 1 méstsky obvod. Doplnil, Ze ve vypovédi je
to napsano, ze je to vypoveéd bez udani divodu. Na zavér fekl, Ze se samoziejme nebrani dalsi
debaté, ale nechtél by to jitfit, pokud jsou piihlasSeni dalSi ob¢ané, tak se k tomu jesté urcité
dostanou.

J. Dohnal ptedal slovo pani Lehotské, kterd byla piihlaSena do diskuse s ptispévkem ,,Bediiska
- navrh feseni situace a deeskalace®.

E. Lehotska, obCanka mésta Ostravy, fekla: ,,Dobry den, pani zastupitelé¢ a zastupitelky, ja
prosté nechci néjak opakovat to, co se tady déje kolem Bedrisky. J& to jenom vnimam tak, ze
to poskozuje jak dobré jméno predevsim meésta, neprospiva to obvodu a defacto to neprospiva
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ani nasi situaci, ktefi tam bydli. V ramci toho, Ze tady potfad zaznivaji ekonomické diavody,
které prosté neumoznuji méstu nebo méstskému obvodu prosté fesit tu situaci opravou pripadné
neécim jinym, vystavbou v té lokalité, tak mam jeden navrh, ktery by mohl piispét k feseni té
situace tak, aby byly obé& strany spokojené, a to je pravo stavby. To znamend, Ze pokud vy jste
uz v minulosti odmitli diskutovat o prodeji, pokud jste odmitli opravu na vlastni naklady a
dlouhodobou smlouvu, pokud tam jsou objekty, vii¢i kterym nemate zadna jina prava, tzn., ze
tam ti lidi budou ztstavat. Tim myslim ty vlastniky a ta infrastruktura musi byt udrzovana, tzn.,
ze neni diivod, aby tam ti lidi, kteti tam momentaln¢ bydli, nemohli zlstat i nadale. Praveé chci
vyuzit toho, abych navrhla moZznost zvazeni u vas, abychom tam polozili pravo stavby, které
umoznuje, aby mésto a méstsky obvod s tim neméli zadné dalsi ndklady. Veskera tiha oprav
pujde jakoby za obyvateli, ktefi v téch domcich bydli. V kazdém piipadé to nebude mésto ani
méstsky obvod stat ani jedinou korunu. Navic jesté¢ mésto, pokud dneska zdemoluje domy, tak
bude mit prazdny plac, z kterého nebude mit zadny uzitek a pokud by vyuZilo institutu prava
stavby, tak ztéch pozemki, na kterych ty domy stoji a my bychom je mohli v rdmci toho
rekonstruovat, tj. otdzka potom dohod ve smlouvach by samoziejmé mésto nebo potazmo
méstsky obvod obdrzel stavebni plat. To znamen4, Ze by z téch pozemkt podle metodiky mohli
vypocist prostfedky, které by mu naopak do té kasy ptichazely, aniz by musel vynakladat
jakékoliv dalsi prostiedky na udrzbu nebo na opravy téch domkt. To znamena, ze ja bych byla
rada, pokud se tedy bavime o tom, Ze bychom mohli n&jak tu situaci fesit a celou zklidnit. Ja
bych byla jenom pro a v ramci toho jsem navrhla i na pracovni skuping, protoze vnimam urcitou
antipatii nebo averzi vi¢i mym postupiim, dokonce svou rezignaci v této pracovni skupiné
v ramci zklidnéni veSkerych téch emoci, které se kolem Bedrisky to¢i v této soucasné chvili.
Pravo stavby se mi zda jako velice praktické feSeni. Majetek zlistane ve vlastnictvi mésta, budou
tam uzaviené dlouhodobé smlouvy, které ptinesou dalsi penize do rozpoctu méstského obvodu
a nestoji to nikoho nic kromé& toho, Ze tam ti lidi budou moct zistat a budou se moct o ten
majetek postarat tak, aby byl, jak vy fikate, v souladu se soucasnymi standardy. J& bych moc
prosila, aby si nékdo ze zastupitell, pokud se mu ten napad zd4 smysluplny, aby si ho osvojil a
abychom konec¢n¢ zacali jednat o skute¢nych zplisobech toho fesSeni. Ja si myslim, Ze to pravo
stavby je jednou z téch idedlnich moznosti, kdy majetek mésta neptijde vnive¢, kdy vam naopak
bude prinaset zisk, protoze pokud tam zlstane prazdny prostor, tak to zadny zisk ptinaSet
nebude, a naopak to bude piinaset dalsi ndklady na tidrZbu toho prostoru. To znamena, Ze pokud
se najde nekdo ze zastupitell, ktery by tento napad pokladal za smysluplny, aby si ho osvojil a
abychom si mohli spole¢né redln¢ a smysluplné€ o této moznosti popovidat. Myslim si, Ze by to
ptispélo i ke zklidnéni celé té situace. Jest€¢ mi dovolte jednu osobni poznamku. J& mam dneska
za chvilku sedmdesat let, zila jsem za socialismu a komunismu a myslela jsem si, Ze jsme
opustili uz vroce 89 jedinou spravnou cestu. A tady neustdle slySime pouze ekonomickeé
diivody a jedinou cestu, kterou bude bourani Bedfisky, tak j4 se domnivam, Ze bychom kone¢né
36 let po revoluci mohli opustit dogma socialismu a komunismu, jediné spravné cesty a
skute¢né bychom si mohli vazit relevantnich feSeni pro tuto komunitu a pro tuto oblast, protoze
J4 osobné mam na téhle oblasti velice srde¢ny stav. Mam rada ty lidi, ktefi tam Ziji a pracuji a
j& si myslim, Ze si zaslouZi plny respekt za tu praci, kterou tam odvedli. Dékuji vam za
pozornost.

J. Dohnal podékoval pani Lehotské za vystoupeni a sdélil, ze jako dalSi se do diskuse se
stejnym tématem piihlasil pan Pavel HruSka. Ptedal slovo panu Babkovi, ktery se ptihlasil
s technickou pfipominkou.

J. Babka tekl, ze chce stru¢né zareagovat na prediecnici ve vztahu k pozadavku na Komisi
pravni rady mésta. Ubezpecil pani Rozehnalovou, Ze nejen na zdkladé jejiho dopisu pro vSechny
¢leny pravni komise, ktery distribuoval na ¢leny komise, nebudou ptezkoumavat demolice,
nebudou pfezkoumavat to, co spadd do vykonu statni spravy nebo pfenesené pusobnosti, ale
jediné co mohou z hlediska jejich statutu pravni komise a schvaleného jednaciho tad radou
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meésta udélat, je, ze provedou posouzeni pravniho obsahu, pravnich ¢i jinych jednani organt
mésta nebo méstskych organd, tzn., ze prezkoumaji vypovéd’ tomu komunitnimu centru.

J. Dohnal podékoval panu Babkovi a fekl, ze bude rad, kdyz se pravni komise zhosti této své
role a ptedal slovo panu Hruskovi. V té chvili se jest¢ do diskuse s technickou pfipominkou
piihlasil pan Macura, a proto mu pitedal slovo.

T. Macura fekl, ze se omlouvd, protoze nechce brat ¢as obéaniim. Sdé¢lil, ze pani Lehotska
vyzvala zastupitele k tomu, aby nékdo piipadné zvazil vzeti toho jejiho navrhu za své.
Zopakoval, Ze sviij komentar k bodu Bedtiska bude realizovat v rdmci projednavani bodu €. 64.
Sd¢lil, ze mu nepiijde Stastné v rdmci bodu diskuse s obCany otevirat potteti téma, které je
soucasti bodu ¢. 64. Dodal, Zze to neni ku prospéchu véci, kdy to tika jako zaptisdhly
podporovatel Bediisky.

J. Dohnal fekl, Ze nemize Cinit jinak, protoze to jsou relevantni ptihlasky do diskuse, takze je
musi vypotadavat. Podotkl, Ze skutecné byl pozadavek pani Lehotské na to, zdali si nékdo jeji
navrh v sale chce osvojit, a proto se podival na zastupitele v sale, zdali si tento navrh chce vzit
n¢kdo za svij. Nikdo si navrh neosvojil, a proto piedal slovo panu HruSkovi, ktery se ptihlésil
do diskuse s tématem ,,Bedfiska*.

P. Hruska, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den. J4 si na ivod musim ubrat z té pétiminutové
taxy. Musim fict pane primatore a musim se ohradit proti tomu, co jste dopoledne predvedl. Za
m¢ je to velkd ubohost, prosim jako vrcholny pfedstavitel mésta, nejvyssi zastupce statutarniho
meésta, chovejte se k obaniim s tGctou a respektem. Pani Ilona Rozehnalova je mimo jiné
nositelka Ceny mésta Ostravy za komunitni praci. Pro Ostravu udélala spoustu véci. Myslim,
ze vic nez tieba vy, kdyz jste jesté pracoval v realitich, tak ona uz tady pro Ostravu udélala
spoustu podnétnych véci. Opravdu mél byste se k ni chovat slusnéji. Dokonce vas vyzyvam,
jestli mate v sobé odvahu a silu, tak byste se ji m¢l za ten ranni vystup.....“

J. Dohnal pferusil vystoupeni pana Hrusky a fekl mu, aby nelhal, protoZe se k pani
Rozehnalové nechova neslusné.... (Pan primator s panem Hruskou mluvi jeden pres druhého,
neni rozumet.)

P. Hruska, obc¢an mésta Ostravy, pokracoval slovy: ,,Musite umét snést kritiku, a to jsme teprve
na zacatku. J& vas potom budu poslouchat. Prosim, chovejte se ke stran€ ob¢ant s respektem a
s uctou 1 na svém facebooku. To, co jste tam vCera napsal, je opravdu skandalni. Vyzyvam
vefejnost, aby si piecetla, jak se vyjadiuje primator mésta Ostravy viici strandm, které pokladaji
veécené dotazy. Nemusite se rozCilovat na ty dotazy, na které se vas pani Rozehnalova ptala a co
se vas pta celd fada obcand, je to i na tom facebooku, odpovézte prosim. Odpovézte tieba za
dva dny, za ti1 dny, za tyden, za deset dni. No, za tfi dny nejlépe. To by bylo velice dobfe,
kdybyste to udélal. Prosim opravdu, pani Rozehnalova vam zrovna poméhala dva dny zadarmo
jako odbornice pii uzemnim planu a vy se takovymto zpiisobem chovate. Ja jsem o piestavce
mluvil i1 s dalSimi zastupiteli, tfeba s Vladimirem Poldkem, TomaSem Macurou, Zuzanou
Bajgarovou a ani jim se vaSe vystoupeni z velké Casti nelibilo. Mozn4 vam to feknou osobné
nebo vystoupi. To je prvni véc. Méjte prosim na mysli, Ze se zodpovidate vy ndm, nikoliv my
vam. S tim bude souviset 1 dal$i véc, kterou chci fici, jakym zpiisobem vede mésto Ostrava
komunikaci s vefejnosti a jak se vyjadiuje do médii. Jesté pred to prediadim tii otazky nebo
zareaguji na to, co tady zaznélo pfedtim od pani Rozehnalové. Pane primatore, fikate, ze se
chcete zacastnit planovaci dilny, pan Hujdus to fika taky, tak prosim pékné poslete nam tieba
na e-mail dva tfi terminy, kdy miizete v tom Unoru a my to zkoordinujeme tak, abyste mohli,
abyste pfisli, protoze zatim na zddné vyzvy nereagujete a nechodite viz napfiklad ta diskuse
v neodbornych kulatych stolech....

J. Dohnal pterusil pana Hrusku a fekl mu, Ze znovu IZe.

P. Hruska, obCan mésta Ostravy, fekl: ,,Neskakejte mi do fe€i a pfijdte na tu tnorovou
planovaci dilnu. Prosim pékné&, neskékejte mi do feci, ja vam taky neskacu do feci.*

J. Dohnal fekl, aby pan HruSka nelhal a nebude mu skakat do teci.
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P. Hruska, ob¢an mésta Ostravy, pokracoval slovy: ,,Chci se vas zeptat, pro¢ vy osobn¢ jste
nepodpofil to, aby si pani Eva Lehotska mohla pofizovat zvukovy zdznam, tj. dal$i otazka.
Potom vas chci vyzvat, abyste na facebook, kde takhle dehonestujete nékteré lidi, co piSou
protiargumenty, abyste tam tfeba za domdci ukol napsal o tom, jak si vazite té komunity, co pro
vas ta komunita znamenala. (Pozadal pana primatora, aby to ted’ bral jako legraci.) Bud’te
prosim tak hodny, napiSte to tam tfeba béhem dvou, tif dnd, at’ je opravdu vidét, ze si té
komunity vazite. Ted’ bych se rad dostal k tomu, jakym zptisobem mésto vede tedy dialog
s obCany. Dne 27.11. vySel na webu mésta text nazvany situace v izemi Bedfiska. To je text
hrubé neobjektivni, zkreslujici, ktery je dokonce manipulativni, ktery v nékterych pasazich
dokonce 1ze. Ja bych se chtél zeptat, kdo ten po mém soudu Skvar napsal, jestli to byla pani
Gabriela Pokorna nebo nékdo z tiskového odboru nebo nedej boze snad nékdo z vedeni mésta.
Tam se uvadi tieba takové nepravdy, jakoze odhadovana investice ve vysi 800 milionti korun
pro aktualné 55 osob zijicich v osad¢ BedfiSka. Vy dobie vite, Ze ta investice byla ptivodné 500,
potom 700, navysena o inflaci feknéme na 800. Byla uvazovana na rozvoj bydleni na BedfiSce
na stavbu novych domil a na zhruba proponovany pocet 540 obyvatel, nikoliv téch 55. Tady je
to presupunovano tak, ze si komunita 55 obyvatel narokuje tuto ¢astku. Je to jest¢ takovym
ni¢ebnym zpisobem dano do souvislosti s tim, Ze by mésto nemélo penize pro ostatni obyvatele
na ostatni projekty. Je to opravdu zavadéjici, vyzyvam vas, abyste to opravil. Chci se vas zeptat,
jestli toto vyjadieni z 27.11. vy osobné povazujete za objektivni, seriézni, vécné a faktické
informovani vetejnosti. Stejnou otazku bych rad polozil panu Prazakovi, pani Barankové
Vilamové a pani Andree Hoffmannové, zda to takto vnimaji. PiSete tady, Ze si vazite zajmu o
vefejny prostor a Ze jste otevieny komunikaci, no bohuzel tomu nic nenasvédéuje. Rekl bych,
7e se u vas slova a skutky diametraln€ rozchazeji viz naptiklad, co jste pfedvedl na tom svém
facebooku. Tam tfeba i to tvrzeni o tom soudu je zkreslujici apod. Takze bych byl rad, abyste
tedy jednal s vetejnosti oteviené. Zaroven v lednu probéhne velka vetejna diskuse na téma
Bedftisky, tak bych vas taky rad vyzval, abyste ptiSel vy nebo nékdo z odborné pracovni komise
na tuto vefejnou diskusi. Stejné tak pana starostu Hujduse. MiiZzete mi to prosim pfislibit? Zase
napisSte néjaké terminy v lednu a v Gnoru, kdy mizete a my to budeme pasovat tak, abyste
mohli. Obcané by s vami urcité radi na toto téma hovofili. J4 uZ musim koncit, dékuji za
pozornost. Jestli miizu potom jesté kratce vécné reagovat. Dékuji.*

J. Dohnal fekl, Ze je opravdu v némém 0zasu, kam az miZe pan HruSka dojit v rdmci své
sebeprezentace a v ramci ruznych 1zi, nesmysli a polopravd, které tam padly. Dale tekl, Ze ho
pan HruSka normalné osocuje, ze se s nimi nebavi. Pfipustil, Ze kdyZ mu pani Rozehnalova
napiSe vecer dvacetistrankovy elaborat na jeho ptispévek, tak neni jeho povinnosti vSeho
nechat, vénovat se jenom jejimu piispévku a ptestat fesit tieba pfipravu na zastupitelstvo a
rozpocet, ktery jde druhy den do zastupitelstva, protoZe to opravdu takhle nebude fungovat. Je
toho nazoru, Ze nikdo pfitomny neni v roli, aby kdyz kdokoliv zapiska, ze by musel okamzité
reagovat, kor, pokud se jedna o jejich soukromé aktivity. Podotkl, ze jeho facebookova stranka
je jeho soukromou aktivitou. Dale zopakoval, Ze na vrcholovém organu meésta, kterym
zastupitelstvo mésta je, oceniuje praci komunity na BedfiSce. Dodal, Ze to opakované ekl 1 do
médii a zopakoval znovu, Ze nemulize za to, co v téch médiich vyjde a co ne. Panu HruSkovi
fekl, aby se na n¢ho nezlobil, ale Ze mu urcité nebude fikat, co si bude nebo nebude psat na sviij
facebookovy profil. Zdlraznil, Ze si mysli, Ze to opravdu s demokracii, se kterou se tam potad
ohéni, nema nic spole¢ného. Dodal, ze pokud se ho pta na jeho soukromy nazor, pro¢ on sam
hlasoval proti tomu, Ze si pani Lehotska nemtze potizovat audiozdznam na jednani pracovni
skupiny, tak je toho nazoru, Ze si na této pracovni skupiné potizuji zapis, ktery si nasledné
odsouhlasuji, a ktery vZdycky odsouhlasila i pani Lehotskd. Pozadal pana Hrusku, aby se
nezlobil za drobnou metaforu, ale prave to, ze si sami sebe budou nahravat, mu trosku fizlovské
a predlistopadové ptipada. Na zavér fekl, ze ani nevi, jestli chce s panem Hruskou dal tu debatu
vést, protoze on ji nevede vécngé. Je to s nim t€zké a je to opravdu o tom, ze pan Hruska ma svijj
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nazor, coz je relevantni, protoze zijeme ve spolecnosti, kdy kazdy mtze mit sviij nazor. Pan
Hruska ho prosazuje, ale samoziejmé ta mira té agrese, té jeho rétoriky roste s tim, jak se mu
nepodafi ten jeho nazor prosadit. Podotkl, ze pomérné vécné popsal postoj mésta, kdy ho
popisuje potad dokola a opravdu hovoii o finan¢nich prostfedcich, které jsou opravdu vsech
obcCanli ve mésté a pan Hruska to bere utocné. Dodal, ze si samoziejmé musi rypnout i do toho,
co pan Hruska fikal ve vztahu k pani Rozehnalové, protoze se s nim schazi naprosto bézn¢ a je
to milionté téma, které spolu fesili. Samoziejmé nejsou ve vSech ve shodé, ale to je snad
spravng. Dale tekl, ze pani Rozehnalova se samoziejmeé podili na fad¢ véci ve mésté, které jsou
prospésné, coz je jeji pravo a urcité ne povinnost. Nenuti ji k tomu. Sdélil, Ze je urcCité férové
fici, ze pani Rozehnalova je rovnéZz velkym pozivatelem vefejnych penéz z méstského rozpoctu.
Pan Hruska vytkl floskuli, ze v dob¢, kdy ona uz se zadarmo rozkrajela a pracovala pro mésto,
tak on podnikal. Souhlasil s tim, ze podnikal a pracoval tak, aby odvadé¢l dané do statniho
rozpoctu, ze kterych se tyto véci mohou potom nasledné hradit a viibec se za to nestydi, takze
to opravdu nebere z jeho strany néjak negativné. Pozadal ho, aby se na n¢ho nezlobil, ale Ze ta
jeho rétorika opravdu tu diskusi o BedfiSce neposouva doptedu na rozdil od pani Lehotské,
ktera za néj vystupuje vécné. Rozumi tomu, ze jeho snahou je se na tom zviditelnit a snazi se
do toho néjak zapojit. Dotdzal se pana Hrusky, kde byl pted mésicem, pied rokem, pfed dvéma,
pred tfemi, protoze s nim o BediiSce mluvi poprvé. Pripustil, Ze se to samoziejmé dostalo do
néjakého rozméru, ktery mu pfijde zajimavy, tak dorazil. Dal panu HruSkovi moznost podle
jednaciho fadu zareagovat.

P. Hruska, obcan mésta Ostravy, fekl: ,,Pane primatore, ted’ jste pfedvedl to, co jsem kritizoval.
Mluvite ad personam, ironicky a pejorativné. Mluvite, jak se nékdo rozkréjel. Mluvite, ze se
chei na tom zviditelnit. Prosim vas, chovejte se slusné. Znovu fikdm, chovejte se slusné
k obantim. Zodpovidate se vy ob¢aniim, nikoliv ob¢ané vam. Jednejte s nimi slusné. Ja jsem
po vas nechtél, abyste musel hned odpovidat, poslechnéte si, co jsem fikal a nevymyslejte si.
Klidn¢ odpovézte za tfi dny nebo za osm dni, ale odpovézte na ty vécné polozené dotazy.
Nepiste ironické pousty, jakoZe n€kdo je majitel jediné pravdy. Jako majitel jediné pravdy bych
mohl fict, Ze tady vystupujete suverénné vy. Jesté jste mi prosim netekl, jestli napiSete ty dva,
tfi terminy z toho ledna podobné jako pan Hujdus. Jesté jsem se ptal, jestli povazujete to
vyjadieni, to uplné zcestné, neobjektivni, manipulativni vyjadieni z 27.11. jako opravdu
seridzni informovani vefejnosti. Ptal jsem se i dalSich. Prosim, poslouchejte, co fikdm, opravdu
se uklidnéte, kritiku musite snést a odpovidejte obaniim na dotazy. Odpovézte mi prosim na
ty dotazy, d€kuji.*

J. Dohnal panu Hruskovi fekl, Ze je naprosto v klidu a na rozdil od né&j ani nelze, takze ho
nemusi vybizet k tomu, aby se uklidnil. Sdélil, ze je to o tom, Ze samoziejme, kdyz tikal, ze
bude hledat cestu, kdy véfi, Ze 1 pan starosta, kdyz tekl, Ze se k tomu pfipoji, jak tyto dilny
navstivit, tak z toho vyplynulo, Ze ano, Ze se jeho sekretarka spoji s pani Rozehnalovou a bude
se hledat moZnost. Zdlraznil, Ze to bral tak, Ze to vSichni takto v sale pochopili. Explicitné panu
Hruskovi fekl, Ze budou hledat cestu, jak najit moZnost, aby to navstivil.

P. Hruska, obCan mésta Ostravy, z balkonu fekl, Ze je tomu rad.

J. Dohnal fekl, Ze to, co se tyka dalSiho dotazu na to, jestli vnima to vyjadfeni, které bylo na
oficialnim profilu mésta jako relevantni, Ze ano, vnima. Upfesnil, Ze ho vydali pravé proto, ze
fada objektivnich diivodi je vedla k tomu, aby se rozhodovali tak, jak se rozhodovali a aby dali
za pravdu v nékterych vécech 1 Marianskym Horam, aby ty véci viibec dostali ven. Zdaraznil,
7e se jim obecné do médii nedafi vibec dostat tu ekonomickou stranku véci. Omluvil se
nepfitomnym zastupciim tisku, protoze zrovna v jejich pfipad¢ tomu tak neni, ale maji tam
média, kde to jde opravdu velmi tézce. Dodal, ze byl svédkem mnoha situaci, kdy se opravdu
snazili fadu véci odprezentovat a ty informace se do t€ch médii prosté dostavaly komplikované
nebo vibec. Zopakoval, Ze to neplati k pfitomnym médiim, protoZe jak zastupci Ceského
rozhlasu, tak i CTK opravdu informuji v celé té §ifi. Zopakoval, Ze za n&j to vyjadieni bylo
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v poradku. Dale tekl, Ze by jesté odpoveédél pani Rozehnalové, pokud je jeste pritomna. Podotkl,
ze to samoziejm¢é dostane i1 pisemné. Uvedl, ze citace, kterou citoval z analyzy, je ze studie
revitalizace lokality Bedfiska z roku 2020, kterou vyhotovovali re:architekti, takze hovoftili o
stejném dokumentu. Kdyz hovofil o tom, Zze tento dokument tika, Ze finské domky zde
budoucnost nemaji, tak citoval stejny dokument, ma ho v sale, takze si ho mohou nasledné
predat.

P. Hruska, obcan mésta Ostravy, z balkonu fekl: ,,J4, jenom jesté jednu vétu, jesté jste mi
neodpoveédel. ...

J. Dohnal prerusil pana Hrusku a fekl, Zze se omlouva, ale Ze dochézi k porusovani jednaciho
tadu. (Ddle pan primator a pan Hruska hovorili oba najednou, neni rozumeét.) Zdiraznil, ze
pan Hruska uz nema v tento moment prostor vystoupit.

A. Hoffmannova tekla, ze byla vyzvana na reakci, takze pokud pan Hruska dovoli, tak by po
vzoru pana Macury tu debatu kompletné pojala v bod¢ €. 64. Dodala, Ze u bodu ¢. 64 by se
pokusila odpovédét i na jeho vyzvu.

J. Dohnal se dotédzal, zda se hlasi jesté¢ nékdo z fad obCanti do diskuse. Uvedl, Ze zadné dalsi
ptihlasky z fad obcant do diskuse neobdrzel.

V. Polak fekl, ze pan HruSka mluvil za néj, co si myslel nebo nemyslel o ranni komunikaci
primatora s pani Rozehnalovou. Pfipomnél panu Hruskovi, Ze nepottebuje, aby v tomto smyslu
za ného nekdo mluvil. Sd€lil, Ze uz se znaji velmi dlouho, takze pokud pan HruSka nebo Ilona
néco fekne, tak to samoziejmé vazi. Sdélil, ze stejné tak, kdyz ho v minulosti pan Hruska
vyzyval, aby opustil misto pfedsedy kulturni komise, tak vazil jeho argumenty, ale pak dospél
k tomu, Ze by oslabil kulturni komisi i z hlediska zkusSenosti, takze tak neucinil. Zopakoval, ze
velmi vazi kazdé jeho slovo, které smérem k zastupitelstvu nebo k nému samotnému tekne.
Dale tekl, ze v tom smyslu musi okomentovat, ze paklize ho zastavil na chodb¢ s tim, jestli se
mu to libilo nebo nelibilo, tak v dany moment po ranu se mu to pfili§ nelibilo a mozna pouzil
vyraz, ze se mu to nelibilo a ze to bylo drsné. Dodal, Ze také tekl, Ze zptlisob, jak vede pan
primator jednani, je jeho zplsob. Zdiraznil, Ze pokud by se mu to nelibilo vyrazné, tak by mu
to fekl osobné z o¢i do oci, protoze nevi, pro¢ by na zastupitelstvu mél vetejné peskovat pana
primatora jenom proto, Ze ma jiny nazor tfeba na vedeni jednani. Zopakoval, Ze v tomto smyslu
to nebylo takové, aby ho vetejné peskoval a cokoliv by mu v této véci chtél fict, tak by mu to
fekl mezi Etyfma o€ima, protoze to nepiesahlo tu miru toho, Ze by se okamZité vytycil z hlediska
toho, Ze zasadné nesouhlasi s tim, jak vede jednani. Na zavér pozadal o to, aby mohl mluvit
vzdy sdm za sebe, a pokud by potfeboval prostifednika, tak ho bude hledat.

J. Dohnal tekl, Ze uz nevidi zadné dal$i pfihlaSené obCany v ramci diskuse k tomuto bodu,
proto tento bod ukonc¢il a sdélil, Ze nyni pfechézi k predfazenému materidlu ¢. 64.

L X X/

Material ¢. ZM_M 64

Podani spolku Fiducia - vyzva k zastaveni demolici budov a k podpofe otevieného dialogu v
lokalité BedriSka

Diskuse:

J. Dohnal tekl, Ze eviduje ptihlasky z fad obcanli a dotdzal se, zda chtéji v diskusi pfednostné
vystoupit zastupitelé.

Z. Bajgarova tekla, Ze k tomuto tématu uz v minulosti vystupovala opakované, a proto se
pokusi na to jenom néjakym zplisobem navazat, a to 1 v reakci na tu diskusi, ktera se tam vedla.
Sdélila, Ze chce pfedné fici, Ze cela ta situace je ji v tuto chvili velmi nepfijemna, protoze se ta
diskuse dostala do urovné, ktera je podle jejiho nazoru za néjakou hranou. Dodala, Ze jeji pocity
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jsou absolutné¢ zanedbatelné s tim, jak to vnimaji obyvatelé na BedfiSce. Ackoliv se na
zastupitelstvu nemusi citit ipln€ komfortné, kdy ona to tak minimalné v té debaté ma. Ta debata
je obcas vyhrocena, takze by porad méli vnimat to, Ze ti lidé, ktefi tam ziji, ze svych pohleda
ztraceji domovy. Z pohledu méstského obvodu dostavaji néjakou adekvatni nahradu a néjakym
zpusobem by se vii¢i tomu méli chovat. Sd¢lila, Ze jsou néjaké navrhy na pokracovani diskuse,
které by osobn¢ chtéla podpofit a je toho nazoru, Ze i v ramci téch debat, které jsou o tom, jestli
v navrhu byly nebo nebyly demolice soucasnych domi apod., by bylo dobré, aby se na néjaky
vetejny web poskytly veskeré materidly, které k tomu byly zpracovany. To znamenda kompletni
studie, ne jenom pouze analyticka cast, ale 1 navrhova c¢ast, jednotlivé posudky apod., aby ti
ob&ané k tomu méli piistup. Rekla, Ze toto by rada dala jako navrh a je toho nazoru, Ze by to
ni¢emu neuskodilo, protoze tam nékdy argumentuje kazdy nééim trochu jinym a v néjaké jiné
urovni. Sdélila, ze tam byl ndvrh ze strany pani Lehotské na pravo stavby, kdy fekla, ze by to
v rdmci této debaty dala do jednoho ptispévku, kdy vysvétli, pro¢ vlastné na to nemiize
reagovat, ackoliv je taky dlouhodobym podporovatelem Bedfisky. Uvedla, ze z toho navrhu
neni jasné, co by mélo byt pfedmétem toho prava stavby. Jak by to mélo fungovat atd. Rekla,
ze by ta moznost mozna mohla existovat, ale pouze v néjakém ptipad¢, kdyby byla néjaka
dohoda na zpiisobu fungovani mezi méstem, ale predev$im méstskym obvodem, a tou danou
komunitou. Jako ptiklad uvedla dohodu ve smyslu toho, ze méstsky obvod se skute¢né o tu
lokalitu dale nebude zajimat a skutecné ji t€ komunité poskytne k n¢jaké spraveé. Konstatovala,
ze tak, jak o tom hovofi posledni rok a pul relativné intenzivng, tak bohuzel, protoze s tim
nesouhlasi, to vnima tak, e ta politicka vile je jednozna¢né jina. Rekla, Ze ze strany méstského
obvodu i ze strany primatora a vedeni mésta zaznélo, Ze oni takovou cestou jit nechtéji. Déle
fekla, Ze pro ni je osobné velmi tézké, snazit se zivit néjakou nadéji v téch obyvatelich, kdyz
ten exekutivni organ, ti lidé, ktefi to redln¢ maji na starosti, otevien¢ fikaji, ze maji absolutné
jiny pfistup k té véci, a to je politicky pfistup. Ty argumenty, které tam zaznivaji ze strany
ekonomiky, povazuje za skute¢né liché, protoZe tam méli dlouhou debatu o rozpoctu. Vi o tom,
7e rozpocet je otdzka priorit, Ze tam jsou véci, které by kdokoliv z nich mohl vnimat tak, ze tam
nemusi byt, Ze tam je prost¢ parkovist¢ v Porubé za 170 milionti korun. Nékdo tekne, ze
dilezité je a n€kdo, ze dllezité neni. Dale zminila, Ze tam jsou Bazaly, koncertni hala, kdy
nekdo s ni souhlasi a n€kdo s ni nesouhlasi a je tam defacto 1 Bedfiska. Uvedla, Ze v rozpoctu
je Bedfiska ve vys$i 13miliont korun, kdy to dnes zastupitelé nikoliv jejim hlasem schvalili.
Podotkla, ze osobné s rozpoctem jako celkem nesouhlasi, nicméné v investi¢nim rozpoctu je
alokovano 13 milioni korun na projekt rozvoje Bedfisky. Rekla, Ze by ji tedy zajimalo, na co
ty financ¢ni prostiedky jako takové budou pouzity. Dale tekla, Ze za ni je to skute€né o tom, Ze
pokud méstsky obvod nebude ptipraven s tou komunitou spolupracovat, a vnimat informace a
postoje t¢ komunity, tak ty debaty nikam nespé¢ji a pouze jitii emoce, a to ji velmi mrzi. Dodala,
ze piesto by byla rada, aby se vSichni, ktefi dnes vystupovali, vyvarovali n¢jakym osobnim
utokim, ke kterym to sméfuje. Je toho nazoru, Ze se to vyhrotilo a nékteré ty argumenty nejsou
skute¢né fér. Zdlraznila, ze neni skutecné fér fikat, Ze mésto na to nema financni prostredky,
protoze to je otazka politické viile. Na zavér fekla, ze dnes ta politicka viile neni.

T. Macura fekl, Ze je nyni trochu v rozpacich, jak ten sviij ptispévek pojmout, a to ne proto, ze
by nem¢l jasno v té problematice BedfiSky. Bohuzel ta diskuse dnes dostala dynamiku, ktera
mu neni Uplné piijemna a ktera mu Gplné nekonvenuje. Na uvod fekl, Ze podpoii nazor, ktery
zaznél z Gst pani Zuzany Bajgarové. Sdélil, Ze ta debata byla z obou stran az dosud na téma
Bedrisky zbyte¢né osobni, Gto¢na a pozadal o to, aby pfipustili, Ze vétsi zodpovédnost maji oni
jako politici k obcantim neZ naopak. Je toho nézoru, Ze pan primator by mozna mohl nékdy
trosicku ubrat na té razanci téch vyrokd. Dodal, Ze to vSak neni jddrem toho, co chce fict. Sdélil,
ze by se chtél vratit k meritu véci a pripomnél, Ze fesi bod €. 64, ktery vlastné ma tu message,
to vyznéni piimo v nazvu, a to vyzva k zastaveni demolice budov a podpote oteviené¢ho dialogu
v lokalit¢ BedtiSka. Zduraznil, ze tuto vétu by chtél maximalné podpoftit. Povazuje za témér
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zbytecné, aby na se tomto foru, kdy je ¢eka jesté zhruba 75 bodii programu, poustéli do néjaké
debaty na téma, na kolik je ¢i neni vhodny institut prava stavby tfeba konkrétn¢ v piipade
lokality BedfiSka. Zda je mozny, pfijatelny nebo je to tpln€ out of the box anebo mohou najit
n&jakou jinou variantu nebo z4dna neexistuje. Rekl, Ze k tomu mohou dospét leda v ramci
n¢jakého dialogu. Pozéadal o to, aby se nikdo na né¢ho nehnéval, ale upfimné feCeno v radmci
pracovni skupiny tak, jak je dneska nastavena, zadny férovy a rovnopravny dialog neprobiha.
Daéle tekl, ze nechce nikomu nasazovat psi hlavu v tom smyslu, co kdo fekl za nepravdy nebo
za veci, které nejsou uplné 100% pravdivé, protoze to povede akorat k tomu, Ze se vSichni
zablokuji a uz z principu ptestanou chtit hledat n¢jakou dohodu. Hodné plédoval za to, aby toto
zastupitelstvo naslo vili k tomu, naplnit podstatu a navrh na usneseni, ktery predkladali
zastupci komunity BedfiSka a kterd skutecné spocivd jenom v téchto dvou bodech.
Zrekapituloval navrh komunity Bedfiska. Vyzvat vedeni nebo starostu méstské ¢asti Marianské
Hory a Hulvaky, aby miniméln¢ do¢asné pozastavil demolici zbyvajicich doml na lokalité
Bediiska a aby se v idealnim ptipadé reformovala ta pracovni skupina nebo aby se vytvoril
néjaky jiny tfeba nadfazeny organ s néjakym proporénim zastoupenim téch zdjmovych skupin,
aby skutedn& v otevieném dialogu zkusili najit pro tu Bedfisku n&jaké feseni. Rekl, Ze je totiZ
pravdou, a to mu to nikdo nevymluvi, at’ maji jakykoliv nézor, ze v té diskusi se nereaguje na
vSechny ndvrhy, které tam padaji. Samoziejmé je nepochybné nepravdou to, co fikd pan
primator, ze prosté ta pivodni studie nepocitala se zachovanim nékterych finskych domkd.
Zdiraznil, ze u té studie byli, dokaze jim je na map¢ dodneSka ukazat a fict, které se mely
zachovat. Zdlraznil, Ze nejsou hloupi a neni to tak ddvno. Dodal, Ze na tomto nechce bazirovat,
ale neni nepochybné pravdou, ze to, co pan primator fikal do médii, ze projekt revitalizace
lokality Bedfisky tak, jak byl nimi pfipraveny, je nerealizovatelny. Rekl, Ze samoziejmé je
realizovatelny, ale je to otdzka penéz. Pripustil i to, Ze tolik penéz to mésto v dané chvili nema
anebo nechce vydat. Pozadal o to, aby zkusili najit n¢jakou variantu, ktera je kompromisni, ale
ktera umozni, aby ti lidé tam mohli zlstat, a aby ta komunita, ktera je daleko vic, kdy se obratil
na pana starostu Hujduse, ktery rdd srovnaval investice do jednoho finského domku
s investicemi do jednoho vytahu v bytovém domé a fekl mu, Ze to je pfece néco uplné jiného.
Zdtraznil, Ze hovofi o lidech a nehovofti o jednom technickém zatizeni, o néjaké zdvizi. Dodal,
ze tim chtél fict, ze by opravdu rad tu diskusi, ty emoce, pokud je to jesté trochu mozné, stahnul
nize. Pfimluvil se za to, aby za a) jako zastupitelstvo pfijali vyzvu sméfujici na vedeni
Marianskych Hor a Hulvak k zastaveni praci na pokraovacich demoli¢nich pracich v lokalité
Bedriska, aby svolali a reformovali ten organ, ktery dnes nese nazev pracovni skupina pro
Bediisku, aby mél jakési lepsi proporéni zastoupeni vSech stakeholderd v té oblasti, aby to
nebyla presilovka 12 na 2, jako je to dnes, nebo néco podobného. Dale pozadal o to, aby se
s plnou otevfenosti snazili najit néjaké feSeni pro lidi z t€ komunity, byt’ uz jich je tam jenom
44, ale bylo jich tam 70, pfedtim jich tam bylo 90, coZ je zasluhou politiky méstského obvodu,
ze jich tam je uz dneska jenom 40. Zopakoval zadost, aby nasli néjaké feseni, které bude pro né
znamenat n¢jakou budoucnost.

F. Kolarik tekl, ze by se chtél jenom kratce vyjadfit k tomu, co tam zaznélo od ptitomnych
obCanll na adresu pana primatora. Je toho ndzoru, Ze jeho vystupovani v této véci od zacatku
bylo vécné, na rozdil od nékterych vystoupeni z balkonu, nebylo agresivni, ale bylo pevné.
Uvedl, Ze pan primator prosté zastdva svlj nazor, ktery neni Gplné€ v souladu s tim, co béha
v mainstreamu a je toho nazoru, ze by to méli ocenit a méli by pana primatora podpofit. K tomu,
co se tyka toho, co pfednesl pan kolega Macura, fekl, Ze by ho zajimalo, jestli by zastaveni praci
pro méstsky obvod Maridnské Hory a Hulvdky neznamenalo n¢jakou ijmu, protoze urcité ma
uzavienou smlouvu o dilo s dodavatelskou firmou, kde jsou stanoveny n¢jaké terminy, kde jsou
stanoveny néjaké platebni povinnosti a jestli takovy krok je viibec mozny bez toho, aniz by na
to méstsky obvod Marianské Hory a Hulvaky néjak finanéné doplatil.

J. Dohnal podé¢koval panu Kolafikovi a pod€koval 1 za slova piedtim.
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P. Hujdus fekl, Ze si nejdiive dovoli reagovat na ten dotaz, ktery zazné€l a nasledné i z vetsi
¢asti na ten zbytek v ramci diskuse, ktera tam probéhla, protoze je to pro né¢ pomérné€ zasadni a
dualezité. Uvedl, Ze mu osobn¢ taky nedéla radost, Ze se o méstském obvodu Marianské Hory a
Hulvéky v Ostravé, v Ceské republice nebo, jak tam zaznélo od jednoho z ob&anti, i v zahrani&i
hovoii nehezky. Rekl, Ze k tomu ma par véci, které ma na srdci a které by chtél vysvétlit.
K tomu, co se tyka toho dotazu, fekl, ze maji uzavienou platnou smlouvu, kdy se tam stéle
hovofii o pokracujicich demolicich, ale ta smlouva tikd, Ze budou sneseny domky, které jsou
opusténé, prazdné. Upftesnil, Ze téch domkd je pét. Ctyfi z nich byly sneseny a zbyva jeden, tj.
ten, na kterém v tuto chvili sedi aktivisté. Sd¢lil, ze kdyz se smlouva pierusi nebo ukonci
v priibéhu toho plnéni, tak je mozné, ze tam bude néjaky financni narok, ktery budou muset
zohlediiovat. Zkonstatoval, ze nyni neumi potvrdit, co by to znamenalo, protoze s variantou
ukoncit demolici nepocitali a méli za to, Ze se dokon¢i zasmluvnény vztah. Dodal, ze to
samoziejme oveii a mohou si informaci predat piisté, pisemné nebo si mohou zavolat. K tomu,
co se tyka zalezitosti s Bedfiskou, fekl, ze ho taky mrzi, Ze se to dostalo na osobni rovinu,
protoZe nevi, jestli si to kolegyné a kolegové uvédomuji, ale neni to méstsky obvod, ktery
napada obyvatele Bedfisky. Oni od samotného zacatku velmi peclive vazi slova, ktera poskytuji
do vetejného prostoru. Sdélil, Ze od nich nezaznivaji dehonestujici vyrazy, od nich nezaznivaji
zadné negativni zkazky vici komunité nebo lidem, kteti v BedfiSce bydli. Dale fekl, ze prosté
pted ¢asem jednoznacné a jasn€ byli pfinuceni fict nepfijemnou pravdu, kterd moznd méla
zaznit pred deseti, dvaceti lety, a to je to, Ze v soucasném stavu tak, jak ty domky jsou, na jakou
dobu byly vybudované a jakou maji budoucnost, je z jejich pohledu neekonomické do nich dal
investovat finan¢ni prostfedky. Uvedl, ze ten stav domkti byl prokdzan nékolika posudky, vi,
7e se v prostoru zmiiuje posudek, ktery maji k dispozici obyvatelé BedtiSky, kde soudni znalec
na dievostavby nacenil pomérné malou ¢astkou né¢jakou opravu. Zdaraznil, Ze je nutné dodat,
ze se jedna o lokalni malou drobnou opravu, kterd je v podstaté z jejich pohledu vytrZzena
z kontextu. Uvedl, Ze ten dam, i kdyby se lehce poopravil, tak neziskd nové topeni, neziska
zatepleni, nezvysi svou energetickou hodnotu a nebude mit snizenou energetickou narocnost,
takZe to bude stale finsky domek, ve kterém se samoziejmé d4 bydlet. Zdlraznil, Ze nikdo
nefikd, Ze se v ném neda bydlet a podotkl, Ze se da bydlet v ledascem. Uvedl, Ze oni fikaji, Ze
by chtéli, aby bytovy fond, ktery maji ve sprave, byl v trosku vyssi kvalité, neZ jsou dievostavby
a finské domky na hrané své zivotnosti. Zopakoval, ze byly vybudované na urcitou dobu.
Doplnil, Ze jejich posudky hovoii o néfem jiném, kdy uZ posudek ostravské aukéni siné
zminoval v roce 2018, ze kompletni generalni oprava jednoho domku se Splha né€kde na 2
milidony korun, a to byl rok 2018 a dnes maji rok 2025. Zopakoval, Ze skute¢né cht&ji mit to
portfolio kvalitni. Déle uvedl, Ze méstsky obvod si plijcuje uvérové financni prostiedky na to,
aby dbal o domy, které ma ve vétsi zastavbe, kde bydli opravdu velky pocet lidi. Zminil, Ze byl
konfrontovan s tou myslenkou, ze jedna oprava jednoho domu vyjde na opravu jednoho vytahu
a podotkl, ze nicmén¢ to je pravda. Dodal, Ze tim vytahem také jezdi lidé a potiebuji se dostat
do vyssich pater. Bohuzel ty finan¢ni prostfedky nemaji neomezené a bohuzel musi zvazovat
do ¢eho, at’ uz tvérové penize anebo dotacni nasméetuji. Sdélil, Ze 1 ty dotace, které méstsky
obvod Marianské Hory a Hulvaky cerpa, tak maji n&jaké limity. VSichni moc dobie vi, ze
starostové se neustale biji o to, aby méli finan¢ni prosttedky z rozpoctu. Pfipomnél, Ze dnes uz
na zasedani o tom byla debata. Zdiraznil, Ze t€ch finan¢nich prostiedkd maji opravdu malo, a
to ne pro sebe, ale pro péci o ten bytovy a domovni fond, ktery maji ve spravé a ktery je 1éta
podfinancovany. Bohuzel dohénéji néco, co jde velmi stézi. Zopakoval, Zze velmi dobie musi
zvazovat, kam nasmétuji financni prostfedky, a proto zhruba pied dvéma roky ptijali strategii,
v ramci které bohuzel museli sdé€lit lidem bydlicim na BedfiSce nepfijemnou skutecnost,
nepiijemnou pravdu a sice, Ze smlouvy na dobu urcitou tak, jak jsou uzaviené, tak budou
rozdélené do dvou skupin. Jedna skupina byla prodlouzena na rok a pil, to skoncilo 30. zafi
letosniho roku a druhd byla tenkrat prodlouzena na pét let, mimochodem pét let je pomérné
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vyznamna doba v ramci najemnich vztaht. Uvedl, Ze takové dlouhé smlouvy nemaji, protoze
bézné uzaviraji ndjemni smlouvu na rok a pak ji tfeba prodluzuji. V tomto piipadé doslo
jednorazové k prodlouzeni az na pét let, takze ti lidé méli opravdu vysokou jistotu bydleni,
protoze je to az do roku 2029. Dopiedu jim bylo fec¢eno, Ze to je prodlouzeni posledni, protoze
dalsi si uz méstsky obvod nemtize dovolit, takze dalsi prodlouzeni uz nenastane. Doplnil, Ze to
udélali proto, aby velmi citlivé pracovali s tou skupinou tak, aby mohla fesit naptiklad svou
bytovou otazku. Dodal, ze mnozi z téch obyvatel, kteti bydleli na BediiSce, je oslovili s tim, ze
pfijmou nabidku méstského obvodu na piidéleni jiného obecniho bytu. Ti, ktefi tu nabidku
piijali, tak uz bydli. S t€mi, se kterymi jsou v kontaktu, tak ti lidé jsou spokojeni, a dokonce
v tomto smyslu hovofili i do médii. Rekl, e agentura pro socialni za¢lefiovéni, ktera se
vyjadfovala k postupu, ktery ma méstsky obvod, mj. v tom svém vyjadieni napsala, Ze povazuje
za zésadni, aby se nyni kazdé jednotlivé domécnosti dostalo dostatecné podpory po
prestehovani a pfedevsim, aby jim bylo zajiSténo adekvatni dostupné udrzitelné bydleni, které
neni v segregované lokalité daleko od pivodniho bydlist¢ a zarespektuje to, jaké maji ¢lenové
domaécnosti vazby, kam chodi do zamé&stnani a déti do skoly. Uvedl, Ze jim bylo vy¢itano, Ze
déti, které bydli na BedfiSce, to budou mit daleko od skoly. Upozornil kolegyn¢ a kolegy na to,
ze napt. dvé€ rodiny, které ptest€éhovali a ve kterych bydli déti, tak je prestchovali tésné vedle
zakladni Skoly, do které oni chodi, tzn., Ze pii praci s tou komunitou, kdyz jim nabizeli byty,
tak velmi citlivé zvazovali, jestli ma rodina déti, v jaké lokalité¢ dostane byt, jaky ten byt bude,
jak bude velky a jak bude blizko tieba skoly nebo toho, co oni potiebuji. Sd€lil, ze mnozi z nich
toho vyuzili. Déle tekl, Ze stejné tak pracovali s lidmi, ktefi méli zdravotni problém a
potfebovali napt. bydlet v domé s pecovatelskou sluzbou, coz se také povedlo. Uvedl, ze se
bohuzel méstskému obvodu neustdle nasazuje psi hlava a jsou trestani nebo kritizovani za to,
ze maji necitlivy pfistup. Rozumi tomu, Ze ptestéhovat se, je nepiijemna véc. Rozumi tomu, ze
lidé znaji své sousedy a ze se jim z n¢jakého mista nechce. Na druhou stranu ti lidé maji
smlouvy na dobu urcitou, bydli v néjakém typu majetku, o ktery se musi méstsky obvod starat
a tekli jasn¢, Ze bohuzel z ekonomického hlediska to neni mozné. Sdélil, ze v tuto chvili
v podstaté uzavieli smlouvu na sneseni péti domti. Podotkl, ze nékdy zazniva mylné informace,
7e hovoti o sneseni celé Bedfisky. Zopakoval, Ze hovoii o péti domech, ale dalSich sedmnéct
bytd ve finskych domech jesté ziistava. Zdtraznil, Zze nyni nehovoii o demolici Bedfisky, ale
mluvi o tom, Ze snasi pét prazdnych domi. To, Ze budou sneseny zaznélo na pracovni skupiné,
zaznélo to pomérné jasné a bylo feceno, ze prazdné domy ptjdou dold, Zze aktualné bézi soutéz
na zhotovitele a Ze do zimy je zdmér ty domy snést. Zrekapituloval, Ze opravdu nepostupuji
nepredvidatelné, d€laji to, co fekli doptedu a jasn€ a bohuzel toto je postoj méstského obvodu,
a ne postoj pana Hujduse, jak mnozi do médii fikaji. Sdélil, Ze demonstruje postoj celé rady
jejich méstského obvodu, protoZe o téch vécech samoziejmée nerozhoduje sam, ale rozhoduji
v néjaké skupin€. Na zavér fekl, ze mél za dilezité jim to sdélit a fekl, Ze pokud budou dalsi
vécei, tak se k nim samoziejmé rad vyjadii.

A. Hoffmannova fekla, Ze se pokusi shrnout postoj jejich klubu a zaroven i reagovat na pana
Hrusku, ktery ji vyzval k reakci. Sd€lila, ze by podobné jako pan zastupitel Macura vyzvala
vSechny ucastniky té debaty k méné osobnimu a vice faktickému postoji. Vi, Ze ta situace je
emocionalni, protoze tam hovoii o domovech lidi, ale na druhou stranu 1 na t¢ druhé stran¢
barikady stoji lidi, ktefi se snazi pomoci a nékdy jsou zbyte¢né dehonestovani, obviiovani, ale
ten dialog opravdu musi byt transparentni a Cisty z obou stran. Uvedla, Ze osobn¢ s tim ma
cerstvou zkuSenost. VSichni vi, ze se BedfiSce vzdy snazili pomoci, hledali externi zdroje,
hledali zpiisob i jak politicky podpofit investice. Nepodatilo se. Ale i pro ni je nepiijemné,
kdyz ptijede do Bedfisky zkusit zjistit, jak miize pomoci a pak se dozvi od svych kolegl
z Prahy, Ze je nekompetentni, kope za pana Hujduse a Ze si tam déla vlastn€ n&jaké politické
body. Dodala, Ze si to nebere osobné, protoze vi, ze je to velmi citlivd a zdvazna véc. Dale tekla,
ze uz se nebude vracet k historii Bedfisky, protoze asi je fakt, vSichni to vi a pani Bajgarova to
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fekla, Ze neni vétSinova politicka vile investovat do této lokality. Na druhou stranu 1 v rdmci
napft. pozice agentury pro socialni zacleiovani tam i v jejich ndvrhu existuje alternativni fesen.
Podotkla, ze tim reaguje 1 na dopis spolku Fiducia, ktery tuto informativni pozici agentury pro
socidlni zaclefiovani zmifiuje. Pfimo v tom alternativnim feSeni je dle jejiho nazoru to, co se
realizuje. PreCetla: ,,Vedle udrzeni pozemkl ve vlastnictvi mésta je to také minimalizace
dopadu na domacnosti a zajisténi standardniho cenové dostupného a dlouhodobého najmu.*
Zduraznila, Ze toto méstsky obvod déla, takze ty véci nejsou Uplné Cernobilé. Dodala, ze se
opravdu snazi reagovat na ty odborné pfipominky, jako je napf. agentura pro socialni
zacleniovani a ty véci opravdu dle jejiho nazoru nejsou uplné Spatné. K tomu, co se tyka néjaké
spoluprace v ramci pracovni skupiny, fekla, Ze podpofila pani Lehotskou v jejim névrhu na to,
pofizovat si audio zdznam, protoze osobn¢ v tom problém nevidi. Zaroven je pfipravena piijit
na planovaci dilnu a diskutovat, jak s obyvateli Bedfisky, tak s odbornou vetejnosti mozné
varianty, protoze je toho nazoru, ze ta véc jesté¢ neni ukoncena, Ze je potieba se neustile o tu
komunitu starat, at’ uz bude bydlet kdekoliv. Zopakovala, ze pokud naptiklad dojde k demolici
vSech domt, tak ta komunita prosté bude potad tou komunitou, byt’ budou bydlet nékde jinde
a je toho nazoru, ze ta jejich prace nekonc¢i. Dodala, ze jak tika, tak ta redlna pomoc a ta diskuse
nemusi smétfovat pouze k té infrastrukture, ale k jinym vécem. Uvedla, ze jejich klub se nebrani
tomu, prodiskutovat mozné pravo stavby, protoze vnimaji, ze tento pozemek je strategickou
rezervou, kdy na ném v tuto chvili neplanuji nic stavét. Déle fekla, ze na tomto zastupitelstvu
to nevyfesi, protoze nemaji vSechny informace, nemaji pravni posudky, ale urcCité¢ by se
pfimlouvala k tomu, aby i tuto variantu jesté¢ néjakym zpisobem opravdu odborné probrali a
zjistili, jestli si nemohou Bedfisané svépomoci tyto domy opravit do doby, nez mésto bude mit
konkrétni zdmér a bude s témi strategickymi pozemky néco délat.

Z. Bajgarova tekla, ze by chtéla vyzvat zastupitelstvo k tomu, aby v této chvili nesouhlasilo s
navrhem odpovédi a aby nechali ty zélezitosti jesté€ oteviené do dalsi diskuse. Zaroven fekla,
ze by se chtéla doptat, protoze pan starosta vétSinu té své argumentace skutecné postavil na
tom, Ze to jejich rozhodnuti vychazi z toho, Ze je to pro né¢ ekonomicka zatéz. Sdélila panu
starostovi, Ze ho ta komunita vyzyva k tomu, aby jim to defacto ptedali unblock celé do spravy,
aby se o to postarali sami tak, aby to pro méstsky obvod nebyla ekonomické zatéZ. Dotadzala se
pana starosty, zda si umi predstavit, ze takové varianta je pro méstsky obvod jednatelna. Rekla,
ze by bylo dobré, aby to zazné¢lo.

J. Dohnal se dotazal pana starosty, zda chce odpovedét.

P. Hujdus uvedl, Ze osobn¢ si umi piedstavit cokoliv. PoZzadal o to, aby si zkusili pfedstavit to,
ze se jich jind komunita zeptd, kdyZ nebudou mit na dostavbu jakéhokoliv strategického
projektu, Ze si ho vezme a dostavi sama. Rekl, Ze by hlasovali stejng, Ze si to umi piedstavit, Ze
st to nékdo proste udéla sam, nebo ze jim nékdo vystoupa na sttechu panelového domu, protoze
jim budou chybét penize na vyménu zdravotechniky a ti lidé feknou, tak ndm to nechte a my si
to vezmeme. Zopakoval, Ze si umi predstavit cokoliv, ale osobné kdyby mél hlasovat proto, ze
by tu lokalitu méli rozprodat komukoliv, tak by hlasoval proti.

Z. Bajgarova podc€kovala panu starostovi a fekla, Ze je toho ndzoru, ze v té odpovédi zaznélo
mnohé. Dale fekla, Ze nikdo nemluvil o rozprodéani. Zdtiraznila, Ze oni nemluvili o rozprodani,
ale hovotili v ramci toho prava stavby. Sdélila, ze pravo stavby mohou limitovat na n€kolik let,
tzn., Ze se ta debata da postavit na néjaké vili tfeba tu lokalitu umoZnit na néjakou casoveé
omezenou domu, nikoliv rozprodat. Na zavér zopakovala pod€kovani za to vyjadieni.

D. Witosz fekl, ze by ud¢lal kratky piehled za komisi investi¢ni, protoZze se tam v minulosti
n¢jakym zpusobem tato véc fesila a pani zastupitelka Bajgarova zminila néjakou castku v nyni
schvaleném rozpoctu na rok 2026. Pozadal o to, jestli by mohla reZie dat jisty snimek na platno
ostatnim zastupitelim. Vysvétlil, Ze jde vlastné o rozpocet, ktery schvalovali v roce 2022 a
v tomto rozpoctu vidi, jeho ptivodni dokument, kdyz se ptipravoval na komisi, coz bylo jesté
za primatora pana Macury a ndméstkyné Bajgaroveé. Zdiiraznil, Ze celkové investi¢ni naklady
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za prvni etapu na dopravni a technickou infrastrukturu byly 210 miliént korun. Déle pokracoval
slovy, ze dnes pfi dnesni inflaci atd. to predstavuje n¢jakych 270 miliént korun. Sdélil, ze toto
byla urcita strategie, kterou tam i pan nameéstek Riger dobie nazval maximalistickd. Pokud
dneska schvalili rezervu na obnovu a rozvoj bytového fondu mésta v hodnot€ 63 milioni korun,
tak si mohou porovnat tyto dvé ¢astky, a to 270 a 63. Dale tekl, ze tam taky vidi, ze
predpokladana vysSe externiho financovani je 24 miliont, tzn., Ze drtiva vétSina této Castky,
ktera byla tehdy v roce 2022 schvalena do rozpoctu 2023, nebyla kryta n¢jakym externim
financovanim. Dodal, Ze tak, jak fikala pani naméstkyné Hoffmannov4 a pan zastupitel Macura
byly pokusy sehnat néjaké externi financovani, coz se bohuzel nepovedlo. Dodal, Ze chtél
jenom fict, ze néjakou dobu Sli v néjaké maximalistické verzi, kdy vidi, ze si tam dal tfi
vykii¢niky, kterd znamenala velikou ¢astku. Mimochodem fekl, Ze kdyby dneska tu castku 270
milionti dal dohromady, tak tj. investi¢ni rozpocet Poruby a Moravské Ostravy a Pfivoz na pfisti
rok. Z této maximalistické verze toto vedeni mésta rezignovalo a tam vidi pravé to, co fekl pan
primator Dohnal, tedy tu logiku v tom financovani. Tedy to, co se jim dle vyjadfeni i pana
primatora nevede dostat priliS do médii. Za komisi investi¢ni fekl, ze v pribéhu tohoto
volebniho obdobi doslo k tomu, Ze se tato ¢astka prakticky vysublimovala. Zustalo jen par
milionti na néjakou projektovou dokumentaci a dnes hovoti o nécem, co je naprosto néco jiného
nez v roce 2022, to znamena o néjakém preziti t€ komunity. To znamena, o né¢jakych opravach.
Dodal, Ze je velice rad, ze uz nevytahuji tu historii ve smyslu toho, co kdo udélal Spatné, ale je
dobré ji celou dobu vnimat, protoze toto byl doopravdy né&jaky dlouhodoby proces, kdy se
v ur¢ity moment zrezignovalo z doopravdy vysoké investi¢ni ¢astky, kterd byla pravé v této
vysi. Pozadal o to, aby nezapominali na to, Ze mohli néco fesit n€jakym zptisobem uz davno,
ale netesili. Podotkl, Ze to fesili tak, jak to vidi na tom snimku. Nyni toto feSeni padlo a dnes
jsou u jiného feseni. Rekl, Ze bude rad a podporuje slova pani naméstkyné Hoffmannové, kdyz
najdou néco, co nebude toto hausnumero, ale bude to néco, co zachova komunitu a zaroven
pfitom mésto nevyda stovky milioni korun. Omluvil se za slovo hausnumero.

T. Macura sdélil, Ze to nechtél fikat, ale v jedné vété zareaguje na pana Davida Witosze, ktery
nazval to &islo hausnumero. Rekl, Ze je toho nazoru, Ze u toho byli v té dobé tak trochu spolu.
Dodal, Ze vSechno je otazkou priorit. Je toho nazoru, Ze i na tento projekt by mésto mélo, kdyby
ho chtélo zrealizovat. Na misto toho realizuje parkovisté v Porubé za 170 milionti a prispiva
fakultni nemocnici na jeji parkovisté za 50 miliont. Podotkl, Ze jenom, kdyZ tyto dvé ¢astky
secte, tak jsou na tomto ¢isle. Dodal, Ze se nechce nyni na toto téma pfit, protoZe bere, Ze neni
rok 2023, ale Ze je skoro rok 2026 a opravdu objektivné piipousti to, Ze mésto na vSechny
strategické projekty a na BedfiSku k tomu mit v daném Case nemusi. Sdélil, Ze kdyZ ptece
k tomu presvédceni dojde, tak neni feSenim, Ze nechaji utrhnout pana starostu Hujduse z fetézu,
at’ si d¢€la, co si déla a feknou: ,,Ja od toho davam ruce pry¢, at’ si méstsky obvod dél4, co chce.*
Zdiraznil, Ze za nich to tak fakt nebylo. Sdélil, ze nikdo nikdy nefikal, Ze si to méstsky obvod
ma zafinancovat sam. Zdiiraznil, ze vzdycky fikali, ano, mésto tu infrastrukturu vybuduje za
své a dodal, Ze toto ptece pan Hujdus nepopte. Dale ptipustil to, Ze jsou tfi nebo Ctyfi roky dal,
kdy mohou dospét k nazoru, ze skutecné¢ v daném Case mésto na vSechny tyto véci penize
nesezene nebo nema. Pozadal o to, aby hledali jiné feSeni. Mohou hledat feSeni méné investi¢né
narocné, které vyuzije i1 aktivitu té skupiny tak, jak je v mnoha navrzich mozna trochu
nepiehledné v téch desitkach stran téch piipist, kterymi byli zastupitelé zavaleni, navrhovano.
Ptiznal, Ze se v tom n¢kdy tézko orientuje. Nevi, jestli nékdo ze zastupitelti nasel silu piecist az
do konce ty desitky stran textu. Sdélil, Ze podstata je v jednom a mozna se pokusi to
koncentrovat i do néjakého navrhu usneseni, aby zastupitelstvo mésta odmitlo tu odpovéd,
ktera je pfilohou navrhu usneseni, aby skute¢né¢ vyzvalo vedeni méstského obvodu
Marianskych Hor a Hulvék k zastaveni demolice budov, byt’ rozumi tomu, ze zbyva k demolici
jedna jedind budova, ale i to je dle jeho nazoru jakysi symbol, kdyZ se to zastavi a aby se nasla
platforma obnoveni dialogu mezi komunitou Bediisky a vS§emi stakeholdery, a to nikoliv na
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bazi stavajici pracovni skupiny, ale na bazi néjaké reformované skupiny, kterd zajisti
rovnopravnéjsi zastoupeni jednotlivych zajmovych skupin. Rekl, ze kdyby to uznali za vhodné,
tak je schopny ten navrh usneseni precizovat, aby byl hlasovatelny. Dodal, Ze to, co pfednesl,
je podstatou toho, co chce navrhnout. Rekl, 7¢ dnes se na zasedani zastupitelstva mésta
pochopitelné zadného vysledku nedoberou, protoze nejsou schopni nyni rozebirat vhodnost ¢i
nevhodnost institutu prava stavby, protoze by museli okamzit¢ k tomu napsat x dalSich
parametri, které by to muselo mit. Podotkl, Ze zdkladem pro dialog je, pfestat uvadét nepravdy.
Dodal, ze na téma Bedfisky uz mluvili tolikrat, az je mu to Zinantni to tam znova opakovat.
Rekl, Ze se diva na pana Jifiho Vavru, chvilkového starostu méstského obvodu Marianské Hory
a Hulvaky, ktery opravoval ty domy a véfil tomu, Ze jsou opravitelné. Vychdzeli spolecné
z n¢jake studie, kterd ukazovala opravitelnost téch domu. Zdtraznil panu Vavrovi, Ze do toho
investoval penize a ted’ najednou tvrdi nebo se tvafi, Ze to neni pravda. Sd¢lil, Ze to samoziejme
jde opravit, ne sice vSechny, protoze n€kde to nema smysl, ale n€které domy opravit jdou a
nékteré ne. Je taky pravda, ze tehdy tam zilo 80 lidi a dneska je jich tam polovina, ale pfi tomto
ptistupu, ktery se na zastupitelstvu mésta ukazuje, tam nebude za chvili bydlet nikdo a ve finéle
feknou: ,,0 ¢em chcete mluvit, vzdyt’ tady nikdo nebydli.* Dotazal se, ¢i je to vina. Zduraznil,
Ze je to jejich vina, Ze se za ty lidi nedokazou postavit. Zopakoval, aby zastupitelstvo mésta to
usneseni, které je navrhovano, nepfijalo, respektive, aby se vyjadiilo v tom smyslu, Ze nepfijima
tu odpovéd, kterd je navrhovana to za a. Za b, aby vyzvalo méstsky obvod k zastaveni demolice
zbyvajici infrastruktury nebo toho posledniho domu. Za c, aby se vytvofila platforma
otevieného dialogu na bazi rovnéjSiho nebo rovnomérnéjSiho zastoupeni jednotlivych
zajmovych skupin ve véci Bediisky.

P. Hujdus fekl, Ze by to s jejich svolenim jenom kratce okomentoval. Sd¢lil, Ze si naopak mysli,
ze ta reakce, ktera je pfipravena, je adekvatni, protoze za n¢ a za méstsky obvod dlouhodobé
vi, Ze vétSina domi, které byly opusténé a prazdné, tak se staly terCem riiznych najezdnikd,
ktefi se do toho domu vloupali a pobyvali tam a dé€lali v lokalité nepotadek. Uvedl, Ze soucasné
i s nékterymi ¢leny z komunity pracovali na tom, aby tam takovi nezvani hosté nebyli. Rekl, ze
za n¢ sneseni prazdnych dom, o kterych vi, Ze je nebudou opravovat, je v podstaté¢ ochrana
soucasnych najemniki komunity pfed témi, ktefi tam nemaji co délat. PoZadal o to, aby si
uveédomili, Ze to je taky trochu o bezpecnosti a o tom, zZe kdyz tam piijdou cizi lidé, ktefi se
dneska svolavaji z celé republiky, tak nevi, kdo z nich tam zistane, jaky kdo je atd. Je toho
nazoru, Ze ta medializace ani nepomohla tomu, kdo v budoucnu lokalitu navstivi a najde
vychodisko v n€jakém z téch opusténych domi. Zopakoval, ze 1 z bezpe€nostniho hlediska je
lepsi varianta prazdné domy snést. K tomu, co se tykd toho planovani pted lety, fekl, Ze se
k tomu musi troSicku vyjadrit. Sdélil, Ze pteci, kdyz to diskutovali na té pracovni skupinég, kde
se setkavali v minulosti, tak dobfe vi, Ze to byl méstsky obvod Marianské Hory a Hulvaky,
ktery od samého zacatku ftikal, Ze to neni spravna cesta, lepsi je jit cestou jinou, ale protoze
nem¢li tu politickou silu se domluvit a presveédcit tehdejsi vedeni mésta, ze se vydava Spatnou
cestou, tak neuspéli, ale protoZze samoziejmé chtéli komunikovat a vychdzet, tak nechtéli jit
hlavou proti zdi, a proto spolupracovali. Zdlraznil, Ze je toho nazoru, Ze spolupréce je dileZita.
Dodal, ze kdyZ spole¢né chodili na tu BedfiSku, kdyZ se planovalo to, které z téch domul
zustanou a budou opravené v tom standardu, ktery by chtéli, tak moc dobfte vi, Ze se spole¢né
bavili o tom, Ze vétSina téch soucasnych najemnikii by pfi té opravé musela ty domy opustit.
To znamenad, Ze by na né&jaky Cas museli byt piestéhovani jinam, protoze se jednalo o opravy,
které nebylo mozné d¢lat za provozu z diivodu jejich velikosti. Dodal, Ze vi moc dobfe o tom,
7e se pfimo na BedfiSce taky bavili o tom, Ze je mozné, Ze ne vSichni by se tam zpatky mohli
vratit. Rekl, ze mu to pfijde lehce pokrytecké, kdyz fikaji, Ze dneska cht&ji zachratiovat
komunitu, ktera v ptipad¢, ze by se konala ta generalni oprava nékterych domi tak, jak byla
naplanovana, tak by tam mozné ani nebydleli. Na zavér fekl, ze toto k tomu musi fict, protoze
mu prijde, ze se to¢i v kruhu. Je toho nazoru, Zze pokud povoli néjakou drobnou opravu na
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vlastni néklady a za n¢jaky Cas se dostanou do stejného bodu, tak za deset let budou mit zase
lidi na stfese, zase se budou v zastupitelstvu bavit o tom, co je lepsi a co méli udélat pred deseti
lety. Dale tekl, ze si mysli, ze méstsky obvod uz v tomto nebude chtit ustoupit, protoze i kdyz
je to nepfijemnd pravda, tak se snazi ji fikat tak, aby nikomu nemazali med kolem pusy.

0. Némecek tekl, ze se kratce vrati k tomu materialu, ve kterém je sdéleni k podéani. Sd¢lil, ze
zastupitelstvo mésta dle jeho nazoru dostalo pomérné dobie propracovanou vyargumentovanou
vyzvu a oni na ni odpovi dvéma formulacemi. Za prvé: ,,My s tim nemame nic spole¢ného,
bézte si za mestskym obvodem®. Za druhé: ,,Vzdyt jsme vam stejné fikali, jak to dopadne, tak
co se divite, kdyz jste nic nenamitali.* Je toho nazoru, Ze to je trochu alibismus, protoze mésto
s tim samoziejm¢ méa mnoho spolecného. Podotkl, Ze jisté diky statutu, na ktery se ten material
odvolava, muze svéfit ten majetek méstskému obvodu, stejné tak ho muize odebrat. Rekl, ze
meésto a zastupitelstvo mésta mé nad tim statutem moc ¢ili za to defacto spoluzodpovida. Uvedl,
7ze maji obCany na stfechach domi, reaguje prezident, zapojuje se ombudsman, takze ta
komunikace asi selhala. Je toho nazoru, ze ta odpovéd troSku dokumentuje tu komunikaci a
osobné¢ s ni nesouhlasi.

L. Semerik fekl, Ze ve svém vystoupeni bude piisny a az piikie vécny. Rekl, Ze ten diivod je
ten, ktery zminil uz pan Macura, a sice Ze o této tématice diskutuji mozna az mnoho hodin, kdy
si troufa fict, ze se dostali do stavu, kdy tam maji dvé nadzorové piimky, které nazval
rovnobézkami, které se v podstaté neprotinaji. Uvedl, Ze se svym vystoupenim ¢ekal na konec,
protoze ¢ekal, zdali se neptihlasi pan Babka, ktery je piece jenom o n&jaky ten den, mésic starsi
a vyrazng zkuSenéjsi. Ten diivod je ten, Ze zastupitelé se setkali s pani Ilonou Rozehnalovou,
kde diskutovali rizné moznosti feSeni. Do diskuse se piihlasil proto, ze chce trochu reagovat
na vystoupeni pani Lehotské, kdy z jejich ast padlo, Ze odmitli diskutovat o prodeji dané
lokality. Uvedl, Ze pokud si pamatuje, tak o tom nikdy nediskutovali, a pravé jeden ze zavéra
diskuse s pani Rozehnalovou bylo to, ze pokud takovy navrh padne, kdy miize byt rizny, jako
napiiklad prodej pozemkl, prodej nemovitosti atd., tak bude nepochybné projednan vsemi
organy mésta a méstského obvodu. Zopakoval, Ze pokud se nemyli, ale pokud ano, tak se
omlouva a pozadal o to, aby ho opravili, tak takovy navrh dosud nezaregistroval. Déle tekl, Ze
na druhou stranu plati predchozi véta, Ze pokud takovy navrh bude formulovan, tak ho
projednaji vCetné cen a vcetné dalSich véci. Druhy vécny bod je ten, ktery formuloval 1 pan
Macura, ze cokoliv na zasedani zastupitelstvu mésta odsouhlasi, cokoliv tam bude navrhovano,
vyjma jednoho, k némuz se dostane, tak bude mit z principu deklaratorni povahu, protoZe nic
jiného délat neumi. Uvedl, Ze ptedposledni bod, ktery chtél zminit, je struéné vysvétleni, kdy
moc nepochopil vysvétleni pani Hoffmannové ve véci toho, Ze se pfimlouva za projednani
pfipadného ziizeni prava stavby. Nevi, jestli to je opét jenom takové deklaratorni vystoupeni,
protoZe v tomto bez vyhrad souhlasi s pani zastupitelkou Bajgarovou, Ze aby mohli ptipadné
ziizeni stavba stavby, ¢i cokoliv jiného nebo jakkoliv jiné vécné pravo projednat, tak je tieba
ho formulovat, co do obsahu, rozsahu, uplaty a dalSich podminek. Dale tekl, Ze v poslednim
bod¢ se opét odkaZze na prediecniky, v tomto pfipadé¢ na pana TomaSe Macuru. Pozadal
vSechny, ktefi jim piSou e-maily kolem BedfiSky, aby trochu pfemysleli nad tim, jak se chovaji
recipienti. Uvedl, Ze taky patii bohuzel mezi ty, ktefi to ¢tou a kdyZ se stane, ze mu ptijde
béhem jednoho dne po Sesté uplné stejny e-mail, stejného textu se stejnou gramatickou chybou,
tak potom ho to v podstaté vede k tomu, Ze mé tendenci ty dalsi e-maily prosté necist, protoze
to stoji ¢as apod. Ptiznal, ze tfeba pani [lona Rozehnalova, ktera bohuzel musela odejit a které
si neskutec¢né vazi, méla u né¢ho pouze to $tésti, Ze ji zna a Ze ten e-mail prosté vyhledal, protoze
po té zaplave naprosto totoznych e-mailii by ten e-mail prosté necetl. Dal vSem, ktefi jim pisi
k uvaze, aby se vzili do role téch, ktefi to ¢tou, zdali opravdu neopustit zasadu, Ze ¢im vice je
tim 1épe, ale opravdu se zamyslet nad tim, jestli chtéji nékomu néco sdélit, jestli chtéji o né€em
diskutovat nebo jestli chtéji jenom vyvinout n&jaky tlak, ktery maze vést fakt k tomu, Ze mohou
snadno piehlédnout néjakou korespondenci, ktera je dulezita.
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A. Hoffmannova fekla, ze chce reagovat pouze na pana Semeraka. Uvedla, ze to samoziejmeé
nechtéla projednavat na dneSnim zasedani zastupitelstva mésta, ale vyhledove, protoze nikdo
asi nema dostatek informaci a nelze nyni néco takového v ramci usneseni prohlasovat.

B. Riger sdélil, Ze v této problematice je Gplné neutralni. Zdiraznil, ze nepadla jedna véc, a to
ze tam maji dneska infrastrukturu, kdy hovofil konkrétné o kanalizaci, ktera je ve stavu, ktery
se blizi havarce. Dodal, ze jim to d4 za domaci ukol, nez se sejdou, protoze at’ uz se domluvi,
ze to bude pravem stavby, nebo nainvestuji do téch domt miliony z mésta, tak co budou d¢lat,
kdyz se jim za pul roku, za tfictvrté roku ta kanalizace dostane do stavu havarie. Dotédzal se,
zda ponesou obcané tu tihu toho, Ze si do toho daji svoje penize a mésto bude postaveno pred
fakt, ze je pfiméli, aby do téch domt dali vlastni prosttedky a budou mit jedinou $anci vytdhnout
200 miliént a opravit kanalizaci. Rekl, Ze se diva na pana Valeriana, vedouciho odboru ochrany
zivotniho prosttedi, co by udélal jeho urad, kdyby nasli nékde nedaleko vodniho zdroje, ktery
tam maji, splaSky. Dale pozéadal o to, aby neopomijeli toto téma, protoze je to obrovsky problém
a je toho nazoru, ze toto se mélo fesit pét, Sest let zpatky prostou opravou kanalizace, ale
neudé¢lalo se to. Misto toho se vymyslel megalomansky projekt za 200 miliént. Podotkl, Ze to
ma smysl, za par let urcité, ale nevyiesi tu aktudlni situaci a nemohou zapominat na to, ze toto
se miize stat. Sd¢lil, Ze to nechce ptivoldvat, ale ta odpovédnost tam je a je oboustranna, at’ uz
vezme na sebe tu investici mésto, nebo druha strana, tak tam maji nevyieSenou otazku.

J. Dohnal podé&koval panu ndméstkovi za fecnicky povzdech a tekl, Zze bude mit tfi kratké
pointy na pana TomaSe Macuru, nez da slovo ob¢aniim, kterych je do diskuse prihlasenych
hodnég. Sd¢lil, Ze pracovni skupina je zdédeénd, tam se ménila pouze Gzka reprezentace, ale ten
mix je viceméné podobny. Uvedl, ze tam maji zastupce najemniki, vlastnikii, univerzity a nyni
tam doplni nove zastupce univerzity z fakulty socidlnich studii, takze GipIn€ neumi odhadnout,
koho v§eho by tam jesté mohli doplnit, ale urCité to mozné je. Dale sd¢lil, Ze pan Macura ekl
asi tu podstatu, protoze to neni o tom, jestli to umi nebo ne. Mésto to samoziejmé umi ud¢lat,
ale je to o té preferenci, jestli chce mésto ty penize investovat sem nebo nékde jinde. Uvedl, Ze
pan Macura pouzil ptiklad, ktery by osobné tiplné€ nepouzil, a to, kdyZ polozil fecnickou otazku,
zdali chtéji podpofit dnes komunitu o 44 lidech ve finskych domcich na BedfiSce anebo postavit
dva parkovaci domy, které odleh¢i v Porubé, jak v rezidencni Casti, tak samoziejmé kolem
fakultni nemocnice, coz je dle jeho nizoru naprosto relevantni. Rekl, Ze v tento okamzik si
mysli, Ze vétsi smysl opravdu dava feSeni tohoto problému, ktery mé inpakt do vétsi Casti
spolec¢nosti. Na zavér fekl, Ze uz ma posledni povzdech, kdy nechce startovat zadnou dalsi
debatu, ale fict to musi. Uvedl, Ze kdyZ byl naicen z toho, Ze se jim pan starosta Marianskych
Hor a Hulvék utrhl z fetézu, coz jsou doslovné ta slova, tak by k tomu chtél fict, Ze samoziejmée
mésto mizZe zasdhnout do chodu samospravy jako nadfizeny orgén asi jedinym zplsobem,
samoziejme kromé béznych véci jako jsou kontroly a audity, a to jedin€ tim, Ze by jim sahli na
penize, coz kdyby udélali na n¢jaké jiné Casti, aby je ,,potrestali* a nebyli utrZeni z fetézu, tak
by to mélo dopad opravdu do chodu celych Maridnskych Hor a vSech obyvatel Marianskych
Hor, a proto si nemysli, Ze je to spravné feSeni. Vi, Ze uz se v minulosti vic¢i jednomu
meéstskému obvodu takovy trest aplikoval a vedlo to k tomu, Ze déti ze zakladni Skoly v Porubé,
kterd je na pomezi toho malého méstského obvodu, nemohly navs§tévovat télocvi¢nu ve své
zékladni Skole a musely n€kolik let jezdit cvicit po jinych Skoldch nebo museli cvicit na
chodbach. Zopakoval, Ze mohou vzdycky ten méstsky obvod ,,potrestat™ tim, Ze jim vezmou
penize, ale osobné si nemysli, ze je to spravna cesta, tu politickou neshodu pfesouvat na zbytky
obyvatel ve méesté. Déle tekl, ze uz by oteviel diskusi s obcany, kdy jako prvni je do diskuse
pfihlasena pani [lona Rozehnalova, kterd uz vSak asi neni pfitomna. Sdélil, Ze dalsi pfihlaSenou
do diskuse je pani Eva Lehotska a ptedal ji slovo.

E. Lehotska, obanka mésta Ostravy, fekla: Dobry den. J& jsem dneska pozorné poslouchala
ty vase namitky nebo fekla bych podklady k tomu, co vas vede k takovym rozhodnutim, jaké
mate. Nejprve k panu Rigerovi. On tvrdi, ze ta kanalizace je tam prosté Spatna, ale uvédomme
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si, ze v té lokalit¢ bydli dalsi ¢tyfi vlastnici. Je tam soukroma duhova zahrada, tzn., ze ta
kanalizace tam bude muset fungovat, i kdyz tam ti lidi nebo obyvatelé nebudou. To znamena,
ze se to tyka i jich. Tam ziistanou normaln¢ vlastnici, zistane tam duhova zahrada, bude tam
pozemek dalsiho vlastnika, ktery tam bude mozna stavét. To znamend, Ze tam ta infrastruktura
bude, a pokud se ji néco stane, tak samoziejme se s tim musi mesto nebo obec vyporadat. To je
prvni pfipominka. Zuzovat to na to, jaky je stav kanalizace pro ty lidi, Ze by to nemuselo slouzit,
tak se to musi fesit v kazdém piipadé, i kdyz tam zlistanou jenom Ctyfti vlastnici, duhova zahrada
an¢kdo dalsi. To je jedna véc. Druhé véc, co potom pan Semerak tvrdil, ze zadny takovy napad
tady nepadl, tak on padl. Vy jste ho dostali uz v materialech v kvétnu 2025 s tim, Ze to nebylo
samoziejme presné specifikovano, jakym zplisobem, za jakou cenu nebo co by piesné chtéli, a
to bylo z toho diivodu, ze starosta Marianskych Hor explicitné odmitl, ze by chtél prodavat ten
majetek. To znamend, pro¢ bychom davali néjaké napady nebo navrhy na odkup, kdyz bylo
explicitné feceno, Ze mesto ten majetek na BediiSce prodévat nechce, byt bohuZzel rok ptedtim
ho prodévat chtélo. Takze ziejmé ho chtélo prodavat soukromé firmé, ale ne obyvateltim, ktefi
tam bydli. To je druhd pozndmka. Tteti poznadmka je to, Ze prosté ty ekonomické divody
prevazuji a Ze mésto na to nema furt penize, ale my vam opakované navrhujeme feseni, které
by prosté nestdlo mésto ani méestsky obvod viibec nic, které by zachovalo tu komunitu. Pokud
se bavime o tom, ze komunita zlstane, i kdyZ se rozstrka do riznych bytt, tak to neni pravda,
je to absolutni nepochopeni toho, co komunita viibec je a jak se tvoii a jaky dlouhodoby proces
to je. To znamena4, ze si myslim, Ze pokud se chceme bavit skute¢n¢ racionalné, chceme se bavit
bez emoci, chceme tu situaci prosté prestat eskalovat, tak pojd'me se bavit ne o jediné spravné
cesté, tzn. o demolicich a vyst¢hovani téch obyvatel, ale pojd'me se bavit o téch dalSich
navrzich, které jsou na stole a pojd'me se o nich bavit seriozné. Tteba i o tom pravu stavby.
Samoziejmé, ze to dneska nevyfeSime, ale pojdme se o tom bavit. Mlizeme se bavit o
podminkach bud’ odkupu, prava stavby, dlouhodobé najemni smlouvy, takZe téch feSeni je
n¢kolik, ale potad se bavime jenom o té€ jediné spravné, jak vy fikate, a to je vymisténi téch lidi
a demolice celé osady. V téhle chvili, kdyz mluvime o tom, jak tu lokalitu potom budete
vyuzivat, nemate 7adny konkrétni plan a j4 mam zkusenost ze Simackové ulice pravé
v Marianskych Horach a Hulvakach, kde je st¢hovali v roce 2007 nebo tak néjak a dneska, 20
let poté, je tam prazdné misto, zarostlé plevelem a oplocené, to je tak vSechno, co se s tim stalo.
A ja nechci, protoze ja tu lokalitu mam velice rada, ja nechci, aby néco podobného, co stalo na
té Bedfisce, kdy tam byly pfedtim tuny odpadu, aby se tam ty tuny odpadu znova navazely. Ta
lokalita si to nezaslouZzi a nezaslouZi si to ani ti obyvatelé. Dalsi a posledni moZzna poznamka
k tomu, vy teda fikate, Ze dneska neni politickd vile, ale vy mate ve vSech strategickych
planech, jak se zajimate o ob¢any, jakym bohatstvim mésta jsou lidé a my prosté tady probirame
ekonomickou stranku véci, byt je samoziejmé diilezitd. Ale o lidech, o tom, jak je to zasédhne,
o tom, co to pro né znamena, jaky stres jim to pfinasi, jaké psychické dopady to na né¢ ma, jak
se jim rozpadaji rodiny, jsem tady neslySela jediné slovo. Tak mame zdjem o ty lidi nebo
nemame zajem o ty lidi? Nebo nds zajimaji jenom penize a nic jiné¢ho a kSefty. Na to se ptam,
takze fikamk, pojd’'me si to fict jasné. Ano, infrastruktura tam moZna neni uplné perfektni, ale
vy jste chtéli na tu infrastrukturu napojovat komunitni centrum nebo pravoslavnou modlitebnu
pro 140 lidi, tak tam to je v pofadku. Pro 40 lidi to v pofadku neni a tady téch otazniki je hodné.
Rikate, Ze nemé smysl opravovat ty domky, Ze to je prosté neopravitelné, ale méstsky obvod
Marianské Hory a Hulvaky vzadu povolil, pan primator tam byl, vidél to na vlastni o¢i, povolil
opravu t¢hoz domku, o kterych oni tvrdi, ze je neopravitelny. A bydli tam syn pani, kterd byla
v bytové komisi, takze kdyz jde jeden domek opravit, pro¢ nejdou ty ostatni opravovat. To jsou
rozpory, které se mi nelibi, to jsou rozpory, které vyvolavaji pochybnosti o vasich argumentech
a jsou to pochybnosti, které my chceme tesit. Chceme to fesit prosté bez emoci. Chceme to fesit
v nékolika moznych variantidch toho feSeni a pojd'me vybrat to nejschiidnéjsi, nevhodngjsi
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s ohledem na ekonomickou stranku véci, 1 s ohledem na ty lidi. Ale na ty lidi permanentné
zapominame, a to mi na tom vadi z toho vS§eho nejvic. Dekuji vam.*

L. Semerak podékoval pani Lehotské za reakci. Rekl, Ze s ni zcela souhlasi, Ze je tieba se bavit
seriozné. Podotkl, Ze aby se bavili seriézné, tak potfebuji mit opravdu piedlozeny konkrétni
navrh a konkrétni zddost. Uvedl, Ze to tam dokonce 1 padlo. Samoziejmé netusi, o ¢em hovotili
v kvétnu roku 2025 s panem starostou Hujdusem, ale ze z st pana Hujduse padlo, ze on je
starostou, nicméné organem méstského obvodu je rada, pripadné zastupitelstvo a piipadnou
zadost o prodej majetku nebo ziizeni jakéhokoliv prava bude posuzovat toto zastupitelstvo a
rada mésta. Pozadal o to, Ze paklize bude néjaka zadost méstu predlozena prostiednictvim
méstského obvodu, tak se pani Lehotské za sebe zarucil, kdy je toho nazoru, ze i vSichni
zastupitelé, ze bude fadn¢ projednana vSemi organy tak, jak projednana byt ma. Dodal, ze
jakkoliv bude o ni rozhodnuto, tak to rozhodnuti bude odiivodnéné. Pokud vsak takovou zadost
nemaji, tak z logiky véci o ni nemohou jednat.

E. Lehotska, obcanka mésta Ostravy, fekla: ,,Jenom kratka reakce na pana Semeraka. J4 mu
velice dekuji, Ze se tak vyjadril, protoze zatim ty konkrétni navrhy nebyly pravé kviili tomu, ze
bylo veskeré jednani o dalSich variantach apriori odmitano, kromé té jedné jediné. Pokud tady
ten pfistup bude, Ze kdyZ vam néco nabidneme, kdyz vam néco ptedlozime, kdyz vdm to
dolozime i finan¢nimi rozvahami, budeme se o tom seridzné bavit, my s tim nemame sebemensi
problém. To jsme uz navrhovali n¢kolikrat, ale vzdycky jsme se zarazili na tom, Ze bud’ méstsky
obvod, a predevsim meéstsky obvod, odmitl o ¢emkoliv v tomto pripad¢ jednat. A pokud jsme
to predlozili zastupitelstvu mésta, to bylo v tom kvétnu 2021, navrhy tfeba na odkup apod.,
nikdy nezaznélo, Ze budete ochotni mluvit tieba o prodeji nebo o dlouhodobém pronajmu. To
nikdy nezaznélo, takze pokud tu reakci na ty naSe pozadavky nebo ndvrhy nemame a zazniva,
ze mestsky obvod nema zajem to prodavat, protoze ten ma predevsim k tomu bytovému fondu
pravomoci, tak v tom pfipad¢ se nezlobte, ale predkladat nékomu néco, o co nema zajem, je
troSi¢ku kontraproduktivni.*

P. Hujdus tekl, Ze vnima4, Ze je to o emocich. Sd¢lil, Ze pani Lehotskd méla emotivni vystup,
¢emuZ i docela rozumi, protoZe ma na BedfiSce rodinu a ty lidi tam zn4, takZe se chce o né
postarat. Pozadal o to, aby neohybali realitu tak, jak neni. ZdUraznil, Ze hovoii o tom, Ze
méstsky obvod opravdu nechce prodavat pozemky, kde dnes stoji finské domky, protoze si
mysli, Ze rozprodat to, by byla Skoda. Ma-li slouZit jako strategicka rezerva mésta, tak by si ji
chtéli zachovat. Dale tekl, Ze pani Lehotskd to zaménuje s tim, Ze byla ochota méstského
obvodu prodat dim v ulici Kordova 9, kde pfedchozi vedeni mésta planovalo vybudovat
komunitni dim. Uvedl, ze na to existuje projekt, ten projekt, pokud se neplete, ma radove
hodnotu 50 miliént korun bez DPH pfi realizaci. Sd¢lil, Ze naSli ¢lov€ka nebo skupinu, ktera
byla ochotna tento dim koupit, odkoupit ten projekt, a to komunitni centrum tam vybudovat za
své vlastni penize a penize svych ¢lenti své komunity. Rekl, Ze tato aktivita p¥isla vniveg,
protoze doSlo k dehonestaci té skupiny v médiich. Zacalo se fikat, ze tam bude néjaka
pravoslavna mesita atd. Kolovalo to po Bedfisce neuvétitelnym zplisobem a zajemci od tohoto
zaméru ustoupili. Dodal, Ze mohli mit nékoho, kdo chtél sousedit s jejich komunitou, chtél s ni
spolupracovat, a to vybudované komunitni centrum chtél nabidnout i ¢leniim komunity, ktera
dneska na BedfiSce bydli. Zopakoval, Ze o tohoto investora pfisli a ztoho prodeje seslo.
Zduraznil, Ze by nezaménoval to, ze nechtéji prodat pozemky a domy pod finskymi domky
s tim, Ze tam byl zdmér vytvofit velky projekt, ktery mohl néjakym zplisobem rozproudit tfeba
dalsi budoucnost Bedfisky. Dale uvedl, Ze neustale slychd, Ze nékomu néco povolili a nékomu
néco nepovolili. Sd€lil, Ze jenom pro uvedeni na pravou miru chce fict, Ze maji dva ngjemniky,
kdy jeden podle platné smérnice pozadal o rekonstrukci domu v dobég, kdy jesté nebyla
schvélend strategie na to, jakym zplisobem se bude pracovat s najemnimi smlouvami na
Bedrisce, tzn. v dobé, kdy jesté¢ neméli rozttidéné najemni smlouvy do skupin do 30.09.2025,
do roku 2029 atd. Rekl, Ze jesté neZ to platilo, tak platila jina smérnice, podle které tento
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najemnik pozadal o rekonstrukci za vlastni finan¢ni prostiedky a rada méstského obvodu mu
vyhovéla. Vedle toho maji najemnika, ktery nepozadal o rekonstrukci svého domu, tu
rekonstrukci udélal nacerno a dnes tam bydli bez pravniho divodu, protoze mu smlouva
vyprsela 30.09.2025. Dale tekl, Ze je toho nazoru, ze to jsou dvé diametralné rozlisné véci, které
Je potieba pojmenovat cele, pokud je cht¢ji kritizovat. K tomu, co se tyka toho stavu, ktery je
na ulici Siméackové, fekl, ze pani Lehotska zminila, Ze na ulici Sima¢kové to neni nyni dobré.
Zdiraznil, Ze si nepamatuje za svého starostovani, Ze by na Simackové ulici néco bourali.
V Marianskych Horach méli dva bytové domy, které byly ve velmi $patném stavu, a to bytovy
dim na Strmé 3 a bytovy dim na Strmé 7. Oba tyto bytové domy byly v podstaté¢ ve velmi
Spatném stavu. Mély stary typ vytapeni, nemély centralni dodavku vody atd. Sd€lil, ze se jim
podaftilo ve spolupraci s méstem ziskat dotace, které z velké ¢asti pokryly nédklady na generalni
rekonstrukci téch domt. U jednoho se jedna o chranéné bydleni a u druhého se jednd o projekt,
ktery jest¢ dnes budou schvalovat, protoze v ramci statniho fondu podpory investic se jim
podafilo zajistit dotaci a uvérové penize. Rekl, Ze v téch domech taky bydleli 1idé, také se
schazeli na zahrad¢, také meli dobry vztah, protoze vSak neuméli ty domy zrekonstruovat
v situaci, kdy tam bydleli, tak t¢ém lidem nabidli alternativni bydleni, vSichni ti lidé n€kde bydli,
nikdo z nich nevystoupal na stfechu, nikdo z nich se nevézal ke kominu. Podotkl, ze t¢m
najemnikiim, ale i méstskému obvodu to bylo velmi nepfijemné, Ze se musi piestéhovat, presto
vSechno tam dneska uz nejsou. M¢li na to mnohem méné ¢asu, protoze z ditvodu realizace téch
projektl to bohuzel bylo komplikovanéjsi, nez jaky dali casovy prostor na BedfiSce. Dnes se ty
domy rekonstruuji a lidé bydli spokojené ve standardnim ndjemnim bydleni. Upozornil na to,
ze to jsou taky dva ptibéhy. Co se tyka toho stavu, ktery je dnes, fekl, Ze jsou porad vyzyvani,
aby ty véci délali spravné, transparentné a pravné. Dale upozornil na to, Ze na BedfiSce maji
dneska stav, kdy dva najemnici bydli bez pravniho divodu, protoze jim vyprsela smlouva a
odmitaji se ze svého bytu, na ktery uz nemaji najemni smlouvu, odst€hovat. Dale tam maji
neziskovou organizaci, které byla dana vypovéd, a ta vyprSela na konci listopadu a maji
prosinec. Pokud se neplete, tak tam stéle ta neziskova organizace je. Z jejich pohledu mozZna
protipravné, nevi, uvidi, a dokonce v ni n¢kdo prespava. Déle tam maji dalsi stav, kdy néjaka
skupina lidi vola aktivisty z celé republiky, aby jim chranili jeden domek, kdy vystoupali na
sttechu. Domniva se, Ze by se také mohlo jednat tieba o néjaké nepovolené aktivity, co se tyka
té ucasti téch lidi na té stfeSe. Uvedl, Ze kdyZ je vyzvali k tomu, aby z té stfechy slezli, protoze
je to pro n¢ nebezpecné zejména v mrazu a ve sné¢hu, tak jim bylo vzkazano, ze to neucini a
byly jim nakladeny dal$i podminky proto, aby tak ucinili. PoZzadal o to, aby se na n¢ho nezlobili,
ale ze si mysli, Ze méstsky obvod neni ten, ktery tu situaci eskaluje, a presto vSechno co si
mysli, nikoho vefejné v médiich nedehonestuji. Je toho ndzoru, Ze pro to zklidnéni situace by
bylo dobré, kdyby aktivisté slezli ze stiechy a kdyby piestali osoCovat ¢leny vedeni méstského
obvodu v médiich. Rekl, Ze si na jakémkoliv profilu, ktery pod Bedfisku spadé, prectou, Ze se
radnice chova rasisticky. Podotkl, Ze mu pani Lehotsk4 nebyla ochotna na pracovni skupiné
fict, ¢i vlastné profil Bedfiska je, a kdo na néj piSe. Zdiraznil, Ze jsou toho nazoru, ze obvod se
rasisticky nechova, protoze se chovaji ke vSem stejné¢ a rozhodné€ nerozlisuji lidi podle toho,
jestli je n¢kdo prislusnikem néjakého etnika nebo neni. Mimo jiné fekl, Ze toto jsou vSechno
vyroky, ne o tom, ze se chovaji predvidatelné, ale jak se o nich vyjadiuji nékteii lidé, at’ uz o
radnici, o méstském obvodu, a to je to, co poSkozuje méstsky obvod Marianské Hory a Hulvaky
a mozné Ostravu, kdyZ by to chtéli takto fict. Na zavér tekl, Ze je pro to tu situaci zklidnit,
chape, ze je to emotivni, udélaji pro to maximum, ale Ze ndzor méstského obvodu je stéle stejny.
J. Dohnal sdélil, ze poslednim piihlaSenym obCanem do diskuse je pan HruSka na téma
,,BediisSka.

P. Hruska, obCan mésta Ostravy, fekl: ,,Jest€ jednou dobry den. Ja teda navazu na to, co tady
fikal pan Hujdus. Pane Hujdusi, to je vizitka vasi prace. To, Ze u vas v lokalité BedfiSka jsou
mladi lidé na stfeSe a projevuji takto obanskou neposlusnost, to je vizitka vasi Spatné prace.
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To je vizitka Spatné prace mésta. Vy tady fikate, jak seridozné€, vécné, poctivé, transparentné
komunikujete s obCany. Pane Hujdusi, ale stejné tak i pan primator nebo pracovni skupina, neni
to prosim pravda. Proto jsme se vici tomu vyhrazovali. VSichni vime, Ze ta pracovni skupina
je v podstaté vici tém obyvateliim nebo vii¢i t€ém zastupcim té komunity takova natlakova.
Kdo si ptecte tieba ty zapisy z jednani, tak to pochopi a doufam, ze ¢asem se s tim seznami 1
vetejnost. Tieba pripominky pani Lehotské tam nejsou vypotradavany, jsou zamitany. Je
navrhovano, aby se k nim uz komise nevracela. Tteba konkrétné pan primator, pan Prazék etc.
Prosim vas, dodneska je vlastné cela fada rGznych alternativ, které nebyly seridzné
zodpoveézeny, vypotradany. Existuje, uz to tady zazné€lo, agentura pro socidlni zaclenovani, ktera
poslala materidl. Mésto a obvod ho mé od zéii 2024 a dodneska ho ignoruje. Dokonce pokud
se moje informace nepletou, tak se musela ta agentura proti t¢ necinnosti stran Ostravy ohradit
na socialnich sitich. Je cela fada dalSich alternativ. Pan Hujdus tady fika o tom posudku
nezavislého soudniho znalce z oboru dievostaveb, no tak pro¢ nebyl poctivé ten posudek
vyporadan v rdmci t€ pracovni skupiny a plus cela fada dalSich alternativnich navrhti s odkupem
toho, Ze si opravi sami ty domy ect., ect. Prost¢ neni. Kdyz ¢tete opravdu ty zépisy, tak tam
vidite jednostranné az takovy natlakovy, ja klidn¢ feknu za sebe zcela privatni nadzor, az
Sikanozni pristup k pani Lehotské a dal§im zdstupcim té komunity. Solidaruji s tim, co tady
fekl pan Macura, opravdu poctivé a seridoznim zpusobem tu skupinu doplnit o nezavislé
odborniky. Ten pocet téch zavislych ¢lenli omezit, aby to bylo seriéznéjsi a ten pfistup
k ob¢antim, k protindvrhiim a k alternativnim scénaiiim, aby byl poctivy, aby se to vSechno
poctivé vyporadalo. Je tam celd fada nesrovnalosti, které je potieba skutecné projednat, tieba i
v ramci té odborné planovaci dilny nebo na té vetejné debate. Skute¢né taky navrhuji, zastavme
ty demoli¢ni prace 1 pani zmocnénkyné Xxxxxxxxx Xxxxxxxxxx navrhla siroky mezioborovy
dialog za Gcasti odbornikl. Projednejme vSechny ty varianty, kdyz se ukaze, ze tieba ta varianta,
kterou jaksi tlaci obvod nebo mésto je nejlepsi, ja proti tomu nebudu nic mit. Vadi ndm,
obcanskeé vetejnosti, Fiducii, Ze ta diskuse je opravdu nikoliv transparentni, ale je neseriozni, je
neobjektivni a jesté¢ nakonec to vede k takovym néjakym osobnim invektivam ect. To prosté
nepovazuji obCansky za néco, co je spravné a co by mélo fungovat. Vite, jesté k t&€ komunité
Bedfiska. Z téch rozpori jesté uvedu a tady uz to uvedla pani Lehotska tfeba s tou kanalizaci,
Ze je tam planovana vystavba nového komunitniho centra, kdy jednou je ta infrastruktura ve
straSném stavu, jindy nikoliv. Takovych rozpor je tam celd fada. Byl bych rad, kdyby se to
poctivé verejné diskutovalo. Jeste tady zaznélo. Mé se nelibi opravdu také, jakym zptisobem se
tady fedruje ta ekonomicka stranka véci. Po mém soudu to déla i pan primator. Potom jsem
pana primdtora vyzval, aby na ty socialni sit¢ napsal, ne proto pane primatore, vy to berete
ukorng, ale ja nechépu proc, berte to jako prosbu obcana Pavla Hrusky. Pavel Hruska vés prosi,
zda byste nemohl tfeba za tfi dny, za deset dnii, jak budete chtit napsat svoji vlastni, napiste dva
odstavecky o tom, co pro vas komunita na BedfiSce znamena. Zda si ji vazite, jakou ma historii,
zda to neni Skoda, ze by méla skoncit. Bud’te prosim tak laskav, to je vSecko, nemusite se hned
certit anebo me obvinovat ze 17i. To je jedna véc. At vidime, Ze se skute¢né na to divate 1 z toho
jiného uhlu pohledu. Vite, ta BedfiSka, mluvi se o ni, bude se o ni mluvit, chysta se vystava
v Praze, to¢i se dokumenty, bude velkd dokumentarni reportaz etc., etc. Tohle Ostravé ned¢la
dobré jméno, déla ji to ostudu a ja se jako obcan, patriot, rodak z Ostravy stydim, ze Ostrava
ma takové renomé, ze se to tady pretiasd, ze se k tomu vyjadiuje prezident, ze 1idé lezou na
sttechu. Vnimam to jako vasi Spatnou praci. Nefikam, ze vSech, ale mnohych z vas, takze jsem
s vami nespokojen a prosim ono to ma i ty spolecenské, kulturni, socidlni hodnoty, a ty by bylo
potieba zohlednit tfeba 1 néjakym piibranim néjakych odbornikli do té€ pracovni skupiny. Lze
to projednat prave v ramci téch dialogi. Jesté Gplné na zavér. Pan Hujdus si tady postézoval, Ze
vSichni to personifikuji s nim. No jo, ale pane Hujdusi, vy jste starosta a kapitan fidi lod’. A
kapitan by m¢l opustit lod’ posledni, kdyz havaruje. Méte za to spoustu pravomoci a privilegii,
tak je to opravdu tak, Ze je to vizitka vasi prace podobn¢ jako u pana primatora. Proto jsem panu
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primatorovi tikal, ze se mi nelibi jeho styl komunikace s vefejnosti. On tika, ze 1zu ja. A ja
fikdm, ze mam pocit, ze v nékterych ptipadech 1ze on. Takze prosim, naucte se snaSet kritiku
od obcanské verejnosti a jednejte s ni prosim seridzn€, odpovézte ji seriozné na vécné dotazy.
Deékuji.*

J. Dohnal fekl, Ze zadné dalsi ptihlasky do diskuse v ramci tohoto bodu neeviduje.

Z balkonu se do diskuse ptihlasil obCan, ktery se dotdzal, zda by mohl vystoupit. Primator ho
pozadal, aby se piedstavil a fekl, zda je obanem mésta. PfihlaSenym obcanem mésta Ostravy
byl Petr Rohel, primator mu ptedal slovo.

P. Rohel, oban mésta Ostravy, fekl: ,,K BedfiSce. Velmi stru¢né k tomu ekonomickému
pohledu, ktery podle né¢ho netnosné zastinuje jiné aspekty. Zazné€lo zde v diskusi o rozpoctu,
Bazaly, koncertni sél, vSechno samoziejmé bych podpofil. Tam jsou ty sumy ovSem jiné a
zaznélo tu i myslim fadové k té sumé, kterou by vyzadovala rekonstrukce Bedfisky jiné
Macury, co by bylo dobré si odnést, Zze tedy komunalni organ zastupitelstvo nechce tedy
limitované jit jedinou cestou. To znamend, ze teda by meély byt zastaveny demolice toho
posledniho domu a mély by byt zastaveny aspoi na uréitou dobu plany na likvidaci Bediisky.
Vedle toho by mohlo byt a opravdu, jestli nechceme byt néjak omezeni a vracet se k t€m
zkusenostem pred rokem 1989, kdy je jediné pravda, méla by se tahle problematika fesit cestou
zvazeni vSech moznych variant, které tady ¢aste¢né zazné€ly. BohuZel, pane primatore a pane
starosto, fakticky, pokud se podivame na vystoupeni, tak to vypada, ze je tady ta politicka viile,
at’ se déje cokoliv, at’ by byla cena jakdkoliv, zvolit jen to jediné feSeni, které podle mého nazoru
neni prospésné ani pro obcany Bedfisky, ani pro obvod a ani pro mésto. Prosté ta odpoveédnost
vSech, kdo se angazuji v komunalni politice, tady je. Samoziejme je porusovana a ignorovana
ta otazka hodnoty té komunity, ktera ma fadu 1 téch ekonomickych hodnot. J4 to nazna¢im, ale
to, jak je ignorovana. Pokud se nepletu, tak ti lidé, pokud by BedfiSka padla, by méli byt
umisténi, a to jesté neni uplné jisté na dvou riznych mistech. Takze automaticky se pocitalo, a
je to vase odpovédnost vSech, Ze ta komunita bude fakticky rozbita. To znamena ne, Ze by byla
umisténa n€kde pohromadé¢. A vlastné posledni véc, kterd by méla zaznit, a to je ta historicka
zkuSenost, a to feSeni je Spatné i proto, ze z dlouhodobé perspektivy a dalo by se to ekonomicky
vycislit, v téch oblastech, kde Ziji socidlné slabsi skupiny, rozbiji tu komunitu, ktera se z tohoto
stavu dostala a otevird se prostor, aby v téchto oblastech kriminalita zna¢n¢ narostla a opét to
bude odpovédnost této politiky. Dekuji za pozornost.*

J. Dohnal sdélil, Ze nevidi zadné dalsi piihlasené do diskuse. Rekl, Ze je piesvédden o tom, Ze
v tomto sale neni nikdo, kdo by si nevazil toho, co se tam stalo a Ze naprosto vSichni respektuyi,
7e to, co se na té BedfiSce odehrdlo, je prospésné. Na druhou stranu v séle nesedi ani vétSina,
ktera by si myslela, Ze do toho maji nainvestovat ty penize, které se tam nainvestovat musi, a
to je cely ten piib&éh. Daéle fekl, Ze pan Tomas Macura to pojmenoval spravné, Ze maji tu
preferenci nékde jinde, protoZe téch penéz nemaji neomezené a rozhodli se vyuZit je ucelné do
jinych casti mésta. Podotkl, ze stejné tak se rozhodly Marianské Hory a Hulvaky, kdyz staly
pted volbou, jestli opravit, kdyZ by to fekl hloupé€, za milion jeden finsky domek pro jednu
domécnost nebo za milion koupit novy vytah do bytového domu, kde téch domacnosti je 35.
Rozhodl se pro ten vytah, coz je legitimni. PoZadal, aby ho nebrali za slova, co se tyka cisel.
Pozadal dale o to, aby nehledali nepfitele Bedfisky, protoZze tam neni. Zdiraznil, Ze je to
opravdu bohuzel zplostélé do té ekonomické stranky, ale ona je prosté dilezitd a neni
zanedbatelna.

T. Macura tekl, ze se chce vratit k tomu, co tam zhruba pted tfictvrté hodinou navrhl. Uvedl,
ze chce navrhnout zménu usneseni, ktera bude znit:

»Zastupitelstvo mésta

53

OSTRAVA!!!



1) projednalo podani spolku Fiducia, IC 26642379, se sidlem Nadrazni 615/30, Moravska
Ostrava, 702 00 Ostrava ze dne 14.11.2025 spojené s vyzvou k zastaveni demolici budov a k
podpote otevien¢ho dialogu v lokalit¢ Bedfiska dle ptilohy €. 1 piedlozeného materialu, bere
jej na védomi, ale nesouhlasi s navrhem odpovédi k podani ve znéni ptilohy €. 2 predlozeného
materialu

2) vyzyva vedeni mestského obvodu Marianské Hory a Hulvéky k zastaveni demolice domku
3) uklada primatorovi mésta, aby obnovil dialog k budoucnosti lokality Bediiska na platformé
roz$ifené pracovni skupiny zahrnujici dalsi stakeholdery v dané problematice.*

J. Dohnal pod¢koval panu Macurovi za navrh a fekl, Ze to tfeti uz se d¢je, jak uz avizoval,
protoze skupina se opravdu rozsiii béhem ledna o dva ¢leny. Zopakoval, ze padl protindvrh
usneseni. Ukoncil diskusi k tomu bodu a nechal o navrhu pana Tomase Macury hlasovat.
Hlasovalo 12 pro, 7 proti, 23 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Dale dal primator hlasovat o ptivodnim predlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 35 pro, 11
proti, 1 se zdrzel hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1671/ZM2226/27.

Primator vyhlasil prestavku (14.44 - 15.19 hod.)

Primator oznamil, ze se dostavaji do jeho bloku materiala.
Material €. ZM_M 5

Navrh na poskytnuti investicni ucelové dotace na Rekonstrukci socialnich zafizeni pavilon
A - zazemi pro zaméstnance NA2

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 41 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1672/ZM2226/27.

LR X4

Material €. ZM_M 6

Navrh na poskytnuti investiéni iéelové dotace na projekt IT Grossmannova vila
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1673/2ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 39

Navrh na zménu Statutu fondu pro upevnéni verejného poradku, bezpecnosti a ochrany osob a
majetku
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1674/ZM2226/27.

(X X4
Material €. ZM_M 40

Informace o vyfizeni dotazi, pfipominek a podnétli ¢lenl zastupitelstva mésta vznesenych na
25. zasedani dne 17.09.2025

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1675/ZM2226/27.

LA X4

Material €. ZM_M 41

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska €. 10/2022,
Statut mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 42 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1676/ZM2226/27.

I A X4

Material & ZM_M 42

Rozhodnuti zakladatele spoleénosti Janackiiv maj, o.p.s.

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1677/ZM2226/27.

L X X/

Material €. ZM_M 43

Navrh na poskytnuti finanénich prostredkil z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy na rok 2026 v
ramci dotacnich program(i na podporu sportu

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1678/2ZM2226/27.

L X X/
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Material €. ZM_M 44

Podpora vyznamnych sportovnich akci v roce 2026
Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1679/ZM2226/27.

o0

Material €. ZM_M 45

Navrh na poskytnuti mimoradnych uéelovych dotaci a daru v oblasti sportu pro rok 2026

Bez pripominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1680/ZM2226/27.

LA X4

Material ¢. ZM_M 46

Zadost o mimoradnou dotaci spolku Academy NH Ostrava z. s.
Bez ptipominek.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1681/ZM2226/27.

LR X4

Material ¢. ZM_M 47

Zadost o mimoradnou dotaci v oblasti sportu

Bez ptipominek.

Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1682/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 48

Informativni material pro ¢leny zastupitelstva mésta Ostravy o aktualnim stavu pfipravy projektu
Nové Bazaly

Diskuse:
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Z. Bajgarova tekla, ze se o tomto materialu bavili dvé zastupitelstva zpét, kdy pan primator a
pan Semerdk fikali, ze aby ten materidl byl dobfe zpracovany, tak ho nebudou predkladat na
listopadové zastupitelstvo nebo fijnové, ale ze ho predlozi na prosincové zastupitelstvo. Uvedla,
7e to téma té debaty bylo o modelu financovani. V materidlu uvadéji, ze v modelu financovani
je nezbytné zohlednit mimo jiné naklady na vystavbu. Dale v materidlu uvadi, ze ty naklady
jsou aktudlné 2,5 miliardy korun. Dotézala se, zda je to tak. Primator ji odpovédél, ze ano.
Zduraznila, Ze ve schvaleném rozpoctu, ktery dnes schvalili, maji uvedeno, ze naklady jsou tii,
Styfi miliardy korun. Rekla, e 250 milionii je z externiho financovani a 3,7 miliardy jsou
naklady podle rozpoctu, ktery si dneska schvalili. Sdélila, ze by ji predné zajimalo, pro¢ v tom
materidlu, ktery jim dneska predkladaji, uvadi o 40 % nizSi Castku, nez kterou maji ve
schvaleném rozpoctu. Dale pozadala o informaci, jaky je ten model financovani, o kterém se
zminuji, protoze to vtom materidlu neni. Zopakovala, Ze v materidlu zadny model
nepiedkladaji. Pfedkladaji soubor hypotetickych zdroji, které by bylo mozné vyuzit. Dodala,
ze v materialu, ktery schvalili pfed n¢jakym casem, kromé toho, Ze je tam uvedeno 3,7 miliardy
na tuto investici nikoliv 2,5 miliardy, je zdroven uvedeno, kdy uz to zmifiovala v tom
predchozim bod¢, ze defacto vSechny zdroje vyjma 75 miliéonti pljdou ze strany meésta.
Dotéazala se na to, jak je to v tuto chvili, alesponl rdimcove namysleno.

J. Dohnal fekl, ze v tom materidle zaroven uvadi, ze opravdu v tento moment nejsou schopni
odhadnout ty externi zdroje financovani s ohledem na to, ze jsou na rozhrani dvou obdobi.
Podotkl, Ze jednak vznikd nova vlada, kterd bude mit jiné a nové priority, bude asi i jinak
institucionalné uspotfddina a stejn¢ tak jsou na zacdtku nového programovaciho obdobi
Evropské unie, takze se to opravdu definuje velmi Spatné. Sdélil, ze skute¢né pracuji s n€jakymi
odhady a zvyklostmi. Stejné tak, jak je tomu koneckoncti i u dalSich projekti. Zduraznil, Ze je
potieba si fici, ze v tento okamzik, jsou navic ve fazi Gplné pocatecni, tzn. ve fazi studie. Déle
fekl, Ze vi, Ze kdyZ si chtéji zadat o konkrétni dotacni tituly, at’ uz je to z Narodni sportovni
agentury, popiipadé zrtznych ministerstvech, tak uz potiebuji mit hotovou projektovou
dokumentaci, vétSinou i polozkové rozpocty a od tohohle momentu jsou dnes jesté¢ opravdu
hodné daleko.

L. Semerak pfipomnél, Ze tato diskuse vznikla na zaklad¢ dotazu pana kolegy Macury. Je toho
nazoru, ze spravn¢ tento dotaz vyhodnotili jako velmi pfinosny a Ze se shodli na tom, Ze se
jedna o strategicky projekt mésta, takZe stejné tak, jak se predkladaji zpravy u primyslovych
zon nebo koncertni siné, tak s néjakou frekvenci pravdépodobné ctvrtletni by byl takovy
materidl zastupitelstvu predkladan. Pozadal o to, aby to nyni nebrali néjak zle, ale svym
zpuisobem by pod¢koval za podnét, protoze je toho nazoru, Ze se jedna o tak dulezitou véc,
strategicky projekt, a tak drahy projekt, Ze si takovou pozornost zaslouzi. Co se tyka cen, tekl,
7e se priznava, ze dokaze z hlavy dopocitat tu sumu, kterou pani Bajgarova tekla. Zptesnil, ze
2,5 miliardy jsou odhadované naklady na stavbu, tedy stavebni naklady, ale samoziejmé& musi
ten projekt uvazovat v celku, tzn., ze dalsi investice jsou spojené napft. s projektem, coz je cca
200 miliént korun, spravce stavby atd. Dale pozadal o to, aby nedoslo k mylce, protoze ty 2,5
miliardy, jsou odhadované stavebni naklady, takze k nim bude tfeba pfipocitat jesté dalsi
polozky. Pfiznal, Ze nyni nevi, pro¢ to vylezlo az na 3,7 miliardy, ale pouze by rad vysvétlil, Ze
to neni 2,5 a konec, ale ze k tomu jsou jesté ty vedlejsi ndklady. Déle tekl, ze osobné neni
nadSeny z toho, Ze ten materidl je relativné nekonkrétni, kdy uz to ale z velké ¢asti ekl pan
primator. Uvedl, Ze jednak je ten projekt opravdu v plenkach, kdy shodou okolnosti v€era nebo
dneska rano odjeli budouci architekti, takze je to opravdu uplné¢ v zacatku. V projektu je presne
popsano, kdy jim to mize piijit vagni, ale jsou bohuzel v situaci, Ze ¢ekaji na novou vladu, na
nové programovaci obdobi a jakmile budou moci ty jednotlivé naznacené mozné zdroje zkusit
vyuzit, tak se je budou snazit vyuzit velmi aktivné. Dodal, Ze nebude fikat n¢jaké zbytené Casy,
ale je toho nazoru, ze se opravdu bavi v optimistickém piipadé, aby byl konkrétnéjsi, o prvni
poloving ptistiho roku, ale s vysokou mirou pravdépodobnosti to bude v pribéhu nasledujiciho
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roku tak, jak budou mit partnery ke komunikaci a stim, jak opravdu budou vypisovany
jednotlivé mozné programy z nejruznéjsich zdroji.

Z. Bajgarova tekla, ze kdyz se pfed ¢asem bavili o uzavirani memoranda s krajem, tak jim
tvrdili, Ze ty zdroje budou vyuzity i na projektovou dokumentaci. V této chvili je ve
schvaleném rozpoctu uvedeno, ze se ta projektova dokumentace vyhradné hradi ze zdroju
mésta. Dotazala se, zda uz to neplati. Pozadala o to, zda si mohou aspoii tuto informaci potvrdit.
Daéle se dotazala na to, pro€ je ten rozpocet nastaveny tak, ze zdroje, které uvadéli predtim, ze
maji byt vyuzity uz na projektovou piipravu, tak v této chvili to v tom rozpoctu takto nemaji a
zaroven v roce 2029 maji uvedeno, ze bude ze zdrojii mésta vyuzita 1 miliarda. Dotazala se,
zda s tim takto opravdu pocitaji, ze je to z vlastnich zdrojii nebo zda je to jenom smyslené,
protoze nevi vibec nic.

J. Dohnal fekl, ze odpovi na prvni ¢ast. Uvedl, Ze penize, které maji nasmlouvané
s Moravskoslezskym krajem na zéklad€¢ uzavieného memoranda, 1ze pouzit i na projektovou
dokumentaci. Dodal, Ze to miize byt v pfistim, ale 1 v po pfistim roce.

L. Semerak tekl, Zze pokud si to pamatuje spravné, tak v rozpoctu je na projektovou
dokumentaci 70 milioni z méstskych penéz a pocitaji s tim, ze 50 milionti bude pouzito
z krajskych penéz. To znamena, Ze to je cca z téch 200 milionii na projekt, 120 miliond, které
hodlaji pouzit. Sd¢lil, ze opravdu uz i ty krajské penize hodlaji zapojit na ptipravu projektu.
Dale tekl, Ze je nutné fict, ze asi nedokazi ptresn¢ odhadnout, kolik spotiebuji v roce 2026,
v roce 2027, ale kazdopadné jsou ty projekcni prace vyzdrojovany. Dale sdélil, ze jakkoliv se
budou snazit ziskat externi zdroje, tak vzdy bude platit, Ze dominantnim investorem bude mésto.
K dotazu pani Bajgarové na rok 2029 tekl, ze je to samoziejmé jakysi kvalifikovany odhad. Je
toho nazoru, Ze jsou tak zkuSeni, Ze v okamziku, kdy v podstaté maji po architektonické soutézi
a teprve budou dopracovavat tzv. fazi VS2, teda studii, ktera bude podkladem pro vypracovani
stavebniho povoleni, kdy na tuto studii by mélo byt az 26 tydnt, tzn., ze v okamzZiku, kdy nemayji
tento podklad, tak pfipustil, ze vesker¢ udaje, co se tyka stavby v letech 2028 plus, jsou dnes
pouhym odhadem a budou zptesitovany prave podle toho, jak budou zptesiovany podklady pro
projektovou dokumentaci a nasledné, jak bude projektova dokumentace vlastné pouzita pro
ziskani stavebniho povoleni.

Z. Bajgarova fekla, ze panu Semerakovi asi principiadlné rozumi a zdaraznila, ze tim skutecné
doklada pouze to, jak je ten investi¢ni rozpocet Spatné€ sestaveny. Uvedla, Ze v tom investi¢nim
rozpoctu maji vyslovné uvedeno, ze 70 milionti je piisti rok na Bazaly, coz jsou zdroje mésta.
DalSich 50 milioni v nésledujicim roce jsou opét vSechno zdroje mésta. DalSich 60 miliont
v dal§im roce jsou opet vSechny zdroje mésta. To znamen4, ze v nasledujicich tfech letech podle
toho rozpoctu, ktery si schvalili, vilbec neuvazuji s vyuzitim té dotace toho kraje, ale pokud by
uvazovali, tak by pravdépodobné ty penize mohli uvolnit na néjaké jiné investice, o kterych
hovotili. Zdlraznila, Ze to je to, co ji na tom vadi. Zopakovala, Ze principidlné rozumi tomu,
jak uvazuji z hlediska Bazal a tekla, ze se nebude vracet k tomu, jak se kadrovala ptiprava
koncertni haly, protoze chape, Ze to budou sestavovat, ale vadi ji to, jakym zplisobem je to
prezentovano, ze ty informace nejsou konzistentni a ¢lovek z toho prosté skute¢né nevi, jak je
to mysleno. Zopakovala, Ze v materidle je uveden rozpocet 2,5 miliardy a v rozpoctu je 3,7
miliardy. Dodala, Ze financovani, které¢ je zasmluvnéné, tak v tom rozpoctu neni pokryté.

L. Semerak sdélil, Ze si dovoli pani Bajgarové oponovat, protoze je toho ndzoru, Ze jsou v tom
pomérné konzistentni, ale samoziejmé s piihlédnutim ke stavu, v jakém se dnes nachazi, tzn.,
ze kdyz si budou pométovat stejné, tak si mohou fict, Ze jsou opravdu velmi kratce po skonceni
architektonické soutéze, coz znamena, Ze jsou opravdu v Uplné€ ranném stadiu. Doplnil, Ze na
stavebnim povoleni budou pracovat tieba dva roky a dal§im krokem bude opravdu dopracovani
studie do stavu, aby se viibec stavebni povoleni mohlo vypracovéavat. Dnes pracuji s odhady,
které maji, kdy to jsou odhady kvalifikované, ale kdyby chtéli fict vic, tak je toho ndzoru, Ze by
to bylo od nich velmi nefér. Je si védom toho, ze budou konfrontovani s diskusi kolem vzniku
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a financovani koncertni sin€, kdy pfiznal, ze byl velmi neditklivy z hlediska financovani
koncertni sing, ale mysli si, Ze v okamziku, kdy byli mésic po skonceni architektonické soutéze,
kde ty informace byly taky velmi nepfesné, protoze ony nemohou byt presnéjsi, protoze
v podstaté architektonicka soutéz definuje Gplné néco jiného, nez jsou stavebni naklady. Déle
poznamenal, Ze to v piisti zpraveé zpiesni. Pozadal o to, aby si nezaménovali pojmy, protoze
téch 2,5 miliardy jsou odhadované naklady stavebnich nakladd v tomto roce. Rekl, Ze to
znamena, ze bude pravdépodobné indexovan a je to odhad. Ten narlst pres ty 3 miliardy
opravdu reprezentuji vedlejsi ndklady. Zopakoval, ze dnes se budou bavit o cca 6, 7 milionech
euro za projekt. Doplnil, Ze spravce stavby bude urcité néco stat, protoze tak vyznamna stavba
potiebuje spravce stavby, a to jsou ty vedlejsi ndklady, které byly opravdu odhadnuty. Rekl, Ze
muze asi slibit, ze kazdy mésic nebo si daji frekvenci kazdého ¢tvrt roku, tak v rdmci moznosti
budou tyto naklady zptesiiovat podle informaci, které budou mit. Uvedl, Ze tim nema na mysli
jenom naklady, ale at’ to nezapadne, protoze k tomu dle jeho nazoru smétoval ten primarni
dotaz pana Macury, ale i to financovani a zdroje, z jakych by to mohlo anebo bude financovano.
Dodal, Ze mé pani Bajgarova pravdu v tom, Ze z logiky véci, pokud se nezajisti externi zdroje,
spadne to na mésto, ale troufa si fict, Ze jsou odhodlani bud’to oni nebo ti, co tam budou po roce
2026, zabojovat, aby téch externich zdroji bylo co nejvice.

Do diskuse si jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primétor hlasovat o predloZzeném ndvrhu usneseni.

Hlasovalo 42 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1683/ZM2226/27.

LA X4

Material ¢. ZM_M 49

Zadost zapsaného spolku TJ Sokol Hrabova o predbézny souhlas se spolufinancovanim
investiéni akce v ramci dotaéni vyzvy Narodni sportovni agentury z rozpoétu statutarniho mésta
Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1684/ZM2226/27.

(L X X/

Primator oznamil, Ze se dostavaji ke spole€nym materidlim primatora a ndméstkyné primatora
Lucie Barankové Vilamové.

Material €. ZM_M 7

Navrh na uzavieni dodatku ke smlouvé ev. €. 0446/2022/OSR ve znéni Dodatku €. 1 a navrh na
uzavieni Smlouvy o poskytnuti vyrovnavaci platby za poskytovani sluzeb v obecném
hospodaiském zajmu v letech 2026-2030

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1685/ZM2226/27.

(X X/
Material €. ZM_M 50

Zalozeni dobrovolného svazku obci "Svazek obci Metropolitni oblasti a aglomerace Ceské
republiky” a vystoupeni statutarniho mésta Ostravy z Narodni sité Zdravych mést CR

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1686/ZM2226/27.

A X4

Primator oznamil, Ze se dostavaji ke spolecnému materidlu primatora a ndméstka primatora
Bfetislava Rigera.

Material €. ZM_M 51

Informativni zprava o aktualnim stavu realizace projektu Koncertni sal a rekonstrukce Domu
Kultury mésta Ostravy

Diskuse:

Z. Bajgarova uvedla, Ze se s naméstkem primatora panem Rigerem o tom projektu nedavno
dlouze bavili, Ze jsou konfrontovani riznymi ndzory ze strany rtiznych lidi bohuzel uz napfic¢
profesemi republikou o tom, v jak krizovém stavu ten projekt je a ze neni realizovatelny.
Podotkla, ze informativni zprava je bohuzel vagni, a proto pozadala pana naméstka, jestli by
mohl n¢jakym zplsobem za sebe shrnout tu situaci, cely postup a mozna i potvrdit tu vili to
realizovat, protoze ty nazory jsou i takové, Ze ty vztahy, které jsou v rdmci celého toho projektu
vytvotfeny nebo se objevily, tak naznacuji, Ze neni vile ten projekt realizovat. Dodala, ze uz o
tom na zasedani zastupitelstva hovotili a hovotili o tom dlouze i spolu, pouze je toho nézoru,
ze s ohledem na to, jaké dotazy tada lidi dostava a je s nimi konfrontovanych na rtznych
platformach, tak by moZna bylo dobr¢, kdyby tam to vyjadfeni néjakym zplisobem zaznélo. Na
zavér fekla, Ze by to ocenila.

B. Riger uvedl, Ze spolu hovofili o tom, Ze jim opravdu volali z riznych stran, at’ uZ ze strany
architekta, nebo ze strany zhotovitele. Rekl, Ze je pravdou, Ze méli uréité pochybnosti na
zaklad¢ vyjadieni statika spravce stavby. Zadali renomované statické firmé convex consult
s.r.0. z Rakouska staticky pfepocet nékterych ¢asti t€ nové stavby a obdrzeli jakési vyjadieni,
kde bylo upozornéno na nekteré konkrétni ¢asti t¢ nové budovy s tim, Ze v minulém tydnu
probéhla zavére€na konfrontace mezi tymem statika architekta a prave touto spole€nosti. Sdélil,
ze v minulosti doslo k tomu, Ze jim statik architekta nechtél pfedat nativni data k tomu celému
projektu, tak vlastné ten tym statikii, ktefi provadeli tu kontrolu, si mél vytvoftit cely sviij model
a dostat se k t¢ém nativnim datiim. Sdélil, Ze toto probéhlo, kdy samoziejmé ten model délali na
zelené louce. Dale fekl, ze na spousté mist jim vychazela stejna Cisla, ale u né€kterych ¢asti té
konstrukce doSlo k tomu, Ze ji navrhli jinak neZ ptivodni architekt. Dodal, Ze si to nicméné
chlapi mezi sebou objasnili pisemné a v minulém tydnu probéhla uz zavérecnd konfrontace,
kde byli osobné na misté. Byli pfimo u pana Xxxxx v Praze a vyjasnili si veskera ta mista, ktera
v podstaté vypadala, ze by mohla byt problémova. Zdiiraznil, ze ani nepterusili Zadné prace,
protoze védeli, ze by neméli vliv na zalozeni stavby, tzn., ze si vlastné€ ujasnili to, Ze by m¢lo
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o 24

jim zbyva dalSich tficet bodl, kde si ten statik ze spolecnosti convex provedl jakousi
autoremeduru. Z téch tficeti bodl zatim vi, ze jest¢ tam ma dotazy v rdmci asi dvaceti tfi bod,
ale nemysli si, ze by to bylo néco fatdlniho nebo ze by to melo né¢jaké zvlastni disledky.
Zopakoval, ze toto se vyjasiiuje, a to ze tam nékteii panové maji velka ega a nejsou tam Uplné
nejlepsi vztahy napfi¢ celym tim tymem, tak to je pravda, nicméné neni to nic, co by m¢lo
ohrozit stavbu.

Do diskuse si jiz nikdo neptihlésil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1687/ZM2226/27.

LA X4

Primator oznamil, Ze se dostavaji ke spolecnému materidlu primatora a ndméstka primatora
Zbynka Prazdka.

Material €. ZM_M 52
Prevod prav a povinnosti zakladatele obecné prospésné spole¢nosti Renarkon, o. p. s.

Diskuse:

O. Némecek tekl, ze by si chtél pouze ten materidl ujasnit. Sdélil, ze pokud to dobte chéape, tak
tam dojde k prevodu prav a povinnosti zakladatele tedy ze statutdrniho mésta Ostravy na
fyzickou osobu a tim padem statutarni mésto Ostrava ztrati moZnost jmenovat a odvolavat ¢leny
spravni rady a odvolavat ¢leny dozor¢i rady. Ztrati moZznost rozhodovat o zménach zakladaci
listiny a ztrati moznost mit posledni slovo u zasadnich rozhodnuti jako je slouceni, zruseni nebo
zména poslani té organizace a tyto pravomoci, jakoZto na zakladatele, piejdou na jedinou
fyzickou osobu. Rekl, Ze pokud vi, tak ty dotace z Ostravy se pohybuji roéné v fadech miliéni,
kdy si neni jisty tim, jestli to letos nebylo 8 milionii a pokud taky vi, tak ty minulé problémy
s vedenim té spolecnosti se daly vyftesit pravé diky tomu pfimému vlivu mésta Ostravy na tu
spravni radu. Dodal, ze tam sice n&jaké divody, pro¢ se to tak déje, uvedeny jsou, ale ze by
pozédal o to, jestli by mohl dostat n¢jaké blizsi vysvétleni toho, pro¢ se tak dobrovolné zbavuji
veskerého vlivu.

J. Dohnal fekl, ze v zdsadé pan Némecek tu situaci popsal. Mésto se opravdu jakoby vzdava
vSech rozhodovacich pravomoci, stavi to na rovinu pravé ostatnich neziskovych organizaci,
které v oblasti socidlni péce dotuji, takZe to vlastné dostavaji do rezimu toho, jak funguji
vSechny ostatni organizace.

Z.. Prazak sdélil, ze panu Némeckovi dékuje za dotaz a Ze je to presné tak, jak to fekl. M¢sto
v soucasné dob¢ prevadi ta prava na pana Xxxxxxx a vypada to skutecné prapodivné. Chépe ty
obavy, které tam zaznivaji, nicméné& tekl, Ze je potieba fici, Ze spolecnost Renarkon, ktera je
jeho ditétem, které pred 27, 28 lety zakladal, kdy to bylo nékdy zlobivé dité, tak byla ambice
uz i pfed témi problémy, které pred dvéma lety nastaly, aby se zbavili té zakladatelské role této
spolecnosti, a to z toho diivodu, Ze prakticky tato spolecnost piisobi nejen v Ostravé, ale plisobi
snad ve vSech okresech Moravskoslezského kraje. Uvedl, Ze mésto si od té spolecnosti kupuje
sluzby zhruba za 8 miliont korun, kdy uvedl, Ze celkové rozpocty ma cca 55 milionl korun a
ta kontinuita je zajiSténa tim, Ze ty sluzby si budou kupovat i naddle. V rdmci smlouvy
dotac¢niho titulu, ktery budou mit 1 nadale, tak vlastné€ ani ti klienti, ani ten personal by nemél
poznat, ze jsou v n¢jaké jiné vlastnické struktute. Navic to propojeni s tim Centrem socidlnich
sluzeb, coz je organizace, kterd dnes ma pres 90 zaméstnancii a Renarkon mé 55 zaméstnanctl,
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tak vykazuje urcité vyznamné synergické efekty tieba i tim, ze Renarkon zajiStuje primarni
prevenci, Centrum socidlnich sluzeb zajistuje sekundarni prevenci a mnohdy by tyto dvé véci
mély byt v jedné spolecnosti. Zdaraznil, ze je vzdycky lepsi, kdyZ je mozno tyto sluzby
n¢jakym zptusobem kombinovat. Jednd se o pravni problém, ktery vypada takto podivné,
nicméng¢ cesta k tomu je, aby ty dvé spole¢nosti postupovaly jakoby spolecné a aby mély jeden
fidici organ, ktery je bude n&jakym zplisobem spravovat. Uvedl, Ze mésto si skutecné
ponechava v ramci svych moznosti nakupovani téch sluzeb tu roli toho, kdo bude kontrolovat
v jaké kvalité jsou ty sluzby zajistovany, takze tam nehrozi nebezpeci, ze by ztratili jakoby ten
dohled. Dale tekl, Zze v ramci socidlni oblasti poskytuji podporu 122 organizacim, kde je napf-.
Charita, Diakonie, Armada spasy a spousta dalSich a prakticky ten systém je naprosto totozny.
Ubezpecil vSechny, ze nejdou do zadného rizika, ba naopak je toho nazoru, ze v ramci i
néjakych konkurenci, kdy téch organizaci, které poskytuji adiktologické sluzby neni mnoho,
mohou fici, Ze nejsou spokojenti s jejich sluzbami a objednaji si je u nékoho jiného. VéEfi, ze tato
situace vilbec nenastane, protoze ob¢ organizace poskytuji skutecné velice kvalitni sluzby.
Centrum socidlnich sluzeb tady funguje, tusi, od roku 2013 a mozn4 i déle a skute¢né s touto
organizaci nikdy nebyly zddné problémy a zajistuje skutecné velice kvalitni sluzby pro nase
obcany.

D. Witosz podotkl, Ze jak pan naméstek fikal, tak je to jeho dité. Rekl, Ze je to velmi potiebna
sluzba, délaji vybornou praci, rozhodné by to nemélo mit vliv na ten obsah a kvalitu téch sluzeb,
ale jak pan nameéstek zminil, tak jde spiSe o ten synergicky efekt, aby se to jeste zlepSilo. Dotazal
se, zda to chape spravné.

Z.. Prazak mimo mikrofon fekl, Ze je to pfesné tak.

M. Marianek tekl, Ze si vzal slovo z pozice piedsedy spravni rady organizace. Uvedl, Ze tento
zamér je naprosto v souladu s dlouhodobou socidlni politikou mésta. Mésto nevstupuje do
neznamych vod, protoZe jak uz vzpominal pan naméstek Prazak, tak uZ v roce 2013 organizaci
Centrum socialnich sluzeb, kterd byla ptfispévkovou organizaci mésta a poskytovala tenkrat
poradenské a terénni sluzby, tak ji jako kdyby pustili do toho neziskového sektoru, kde vlastné
byl tenkrat feditelem pan Xxxxxxx. Pan Xxxxxx z Centra socialnich sluZeb ud¢lal neziskovku
a ta organizace se pievedla vlastné za tim Centrem socialnich sluZeb, ale v tom neziskovém
sektoru a poskytuji ty sluzby. Z pohledu dlouhodobé strategie maji shodu na tom, Ze jako mésto
nechtéji provozovat terénni sluzby nebo poradenské sluzby, ale chtéji se zaméfit hlavné€ na ty
sluzby pobytové, jako jsou domovy pro seniory, domovy se zvlaStnim rezimem, nebo tieba
domovy pro osoby se zdravotnim postiZenim. Z tohoto pohledu to neni Uplné necekana véc,
ona se spi$ nyni dotahuje v ramci n¢jakého logického vyvoje kolem toho Renarkonu. Kdyz
mésto pred neékolika lety feSilo tu Uplné naléhavou personalni situaci v tom Renarkonu, tak
pfesvédcili pana feditele Xxxxxxxx, aby jim s tou organizaci pomohl a tam se za¢ala i pomalu
rodit ta mySlenka, Ze by jako mésto tu sluzbu pievedli do toho ,,nezisku®, a tak jak fekl pan
nameéstek Prazak, budou u nich nakupovat socialni sluzby, tak jak to v tom dota¢nim fizeni
délaji 1 u jinych organizaci. Zaroven, alesponl pro né¢ho osobné&, ta osoba pana XxXXXXxXX je
zéarukou toho, protoze kdyz on tu ptivodni pfispévkovku meésta nadale rozvinul, ta organizace
nebyla tak velka, kdyz $la z pod téch méstskych ktidel, Zze to zaroven bude umét tidit, a ta
organizace dale pojede. Dale tekl, Ze je 1 dilezité fict, Ze ten Renarkon vSechny pierostl tim, ze
poskytuje sluzby po celém kraji. Dotdzal se, pro¢ by mésto melo podporovat organizaci, kterd
pusobi v Ttinci, ve Frydku atd. Je toho nazoru, ze to je spiSe krajska zalezitost, ale ta domluva
s krajem je v tomto obtizna. Zopakoval, Ze z jeho pohledu je to logicky krok, jdou cestou
nejrychlejsi, protoze to ma navaznost na vyuctovani a nasledné zadani o dotacni tituly v piistim
roce, Cili kdyZ to provedou ted, tak ta organizace stihne fadné vyuctovat. Vyuctovava se
zejména vi¢i Utadu vlady, kdy tam jsou terminy kolem unora a ty nasledné dotace, které uz
jsou podané, ale i pro toho donatora je nejsnazsi dolozit ten pravni akt ,,zména provozovatele*
a v poklidu se to ptevede. Do budoucna to vznikne tak, ze dnes je tam o.p.s., ktera je jiz vlastné
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neplatnou pravni formou, ta organizace se bude muset pievést na zapsany ustav a vSechno se to
doposune. Na zavér fekl, ze je to dle jeho nazoru krok potfebny, logicky, bezpecny a prevadi to
na cloveéka se zkusenostmi a s n€jakou integritou. Vi, ze jim to fungovalo i v minulosti a véfi,
ze do budoucna bude.

Do diskuse si jiz nikdo nepfiihlésil, proto dal priméator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1688/ZM2226/27.

o0

Primator oznamil, Ze se dostavaji do bloku materiali naméstkyné primatora Lucie Barankové
Vilamové.

Material €. ZM_M 8

Rozhodnuti o poskytnuti dotace k realizaci projektu "Revitalizace prestupniho uzlu Namésti
Republiky" véetné Podminek rozhodnuti v ramci Integrovaného regionalniho operaéniho
programu 2021-2027

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1689/ZM2226/27.

I A X4

Material &. ZM_M 9

Zménové rozhodnuti o poskytnuti dotace k projektu "Cyklotrasa M, S - Meénikovova, Zakovska"
v€etné Podminek rozhodnuti v ramci Integrovaného regionalniho operaéniho programu 2021-
2027

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1690/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 10

Navrh na poskytnuti u¢elové dotace z rozpoétu SMO v ramci dotaéniho programu Tvofime
prostor

Diskuse:
A. Bohac tekl, ze vzhledem k tomu, Ze jedna z poskytnutych dotaci je pro dobrovolné hasice
Ostrava Radvanice, kde je ¢lenem tohoto sboru, clenem vyboru a jeho vedeni, hlasi mozny stiet

z4jmu, nicméné neciti, ze by to pro n¢ho mélo né¢jakou vyhodu, a proto bude hlasovat.
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Do diskuse si jiz nikdo nepfiihlésil, proto dal priméator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1691/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 11

Schvaleni zmény €. 4 a interni realokace Programového ramce IROP Integrované uzemni
Strategie Ostravské metropolitni oblasti

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1692/ZM2226/27.

L R 4

Material €. ZM_M 53

Uzavieni dodatku €. 1 ke smlouvé o poskytnuti vyrovnavaci platby za poskytovani sluzeb v
obecném hospodairském zajmu, ev. ¢. 1989/2022/OSR, a dodatku €. 1 k vefejnopravni smlouvé o
poskytnuti ucelové dotace, ev. €. 2125/2025/0SR, s obchodni spoleénosti RegioHub, s.r. o.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1693/ZM2226/27.

LR X4

Material €. ZM_M 54

Poskytnuti uéelové investiéni dotace z rozpoétu SMO Fakultni nemocnici Ostrava na projekt
"Novostavba parkovaciho objektu v arealu FN Ostrava"

Diskuse:

K. Malik tekl, ze méa k tomuto materidlu dvé véci, kdy jednou z véci je formalni drobnost.
véc, kdy uz to v podstaté v ramci debaty o rozpoctu padlo, je, Ze mesto nemocnici jakozto statni
organizaci dava 50 milionti korun na stavbu, ktera je samoziejmé jist¢ podstatnd. Urcité to
nerozporuje, ale chtél by slySet néjakou motivaci ze strany meésta, kde vidi ten benefit,
organizaci, kterd hospodafi s rozpo¢tem 10 miliard, jejiZz hospodaisky vysledek za lonisky rok
byl plus 650 miliond, poskytnout v tomto ptipadé dotaci, kdyz sami ty penize nemaji.

J. Dohnal odpovédé¢l, ze to neni poprvé, kdy davaji néjakou financni podporu statni organizaci.
Vi, Ze historicky opakované podporovali projekty obou naSich univerzit. Naposledy pfispivali
Ostravské univerzité na vystavbu aredlu novych koleji. Uvedl, Ze tentokrat se na né obratila
Fakultni nemocnice v Ostravé s tim, aby mésto dokrylo stavbu parkovaciho domu, ktery tam
stavi. Pfidana hodnota pro mésto je pomérné jednoducha, a to, ze fakultni nemocnice stoji
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v Ostravé a jeji ndvstévnici jsou Casto z Ostravy a vSichni, kdo tam nékdy historicky byli, vi,
7e se tam zaparkovat neda, takze si od toho slibuji, kdy takova je i domluva, Ze nemocnice,
ktera bude vyuzivat pro sviij persondl tento parkovaci dim, tak pravé uvolni pro vefejnost ty
parkovaci mista, které jsou v ramci nemocnice tak, aby se zlepSila ta dopravni obsluznost praveé
pro obCany Ostravy v ramci této nemocnice. Dodal, Ze samoziejmé nechce fikat, Ze ten
ptispévek mésta je v ramci toho projektu symbolicky, protoze je to ur€ité zajimava castka, ale
defacto vétsi naklad jde za samotnou fakultni nemocnici. Nakonec fekl, Ze je toho nazoru, ze to
urcité té situaci prospeje.

0. Némecek pripomnél, ze fakultni nemocnice je ptfimo fizena Ministerstvem zdravotnictvi a
kdykoliv byly fakultni nemocnice zadluzené, tak byly okamzit¢ oddluzeny, na rozdil od
krajskych nemocnic a na rozdil od nasi méstské nemocnice, ktera tfeba trpi na to, Ze podava
vykon jako dvé krajské nemocnice, ale néjakym zptisobem do téch Skatulek na Ministerstvu
zdravotnictvi nezapada. Naptiklad urgentni pfijem prvniho stupné nechtéji schvalit, klesaji
tihrady atd. Rekl, Ze neni uplné proti parkovacimu domu, nicméné z hospodaiského hlediska je
toho ndzoru, Ze by ty penize mély jit do méstské nemocnice.

M. Svozil tekl, ze je toho ndzoru, Ze to neni nic nového. Sdélil, ze uz o tom viceméné hovorii
nékolik let, kdy tam bylo i kdysi ddvno doporuceni finanéniho vyboru. Vi, Ze jde skute¢né o
zdravi a mnohdy i o zivoty, co se tyka parkovani ve fakultce. Dotdzal se, jestli se tam pokouseli
n¢kdy dojet? Zdlraznil, ze to trosku povazuje za integrovanou investici, v podstaté ve shodé
s Ministerstvem zdravotnictvi. Pozadal o to, aby nezapomn¢li, ze jsou schvaleny obrovské
investice do onkologie a do inovace operacnich salli za 3 miliardy. Je toho néazoru, Ze ten
prispévek mésta, pokud ho schvali, bude symbolicky, vyznamny a Ze tim projevi prosté
soudrznost a integritu s celkovym zdmérem a viceméné i s porubskym obvodem.

Do diskuse si jiz nikdo nepfiihlésil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 41 pro, 0 proti, 4 se zdrZeli hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1694/ZM2226/27.

LR X4

Material €. ZM_M 55

Poskytnuti ucéelové neinvestiéni dotace z rozpocétu statutarniho meésta Ostravy obchodni
spole€énosti Méstska energeticka agentura Ostrava, s. r. 0., na rok 2025

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1695/ZM2226/27.

LA R4

Primétor oznamil, Ze se dostavaji do bloku materidlit naméstka primatora Bfetislava Rigera.

Material €. ZM_M 12
Informativni zprava o aktualnim stavu realizace projektu Parkovaci diim u Krajského uradu

Diskuse:
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M. Marianek fekl, ze nechce Upln¢€ piebirat roli pana Kolatika, ktery je takovy technicky
hlida¢. Sdélil, Zze uz nékolikrat hlasovali bez pana Machacka a protoze méli takové socialng-
zdravotni okynko, tak mu schéazel jako moralni opora. Dotdzal se pana Babky, zda se pan
Machécek jeste vrati. (v hlasovaci jednotce ziistala zapresentovand hlasovaci karta)

J. Babka tekl, ze pokud mu je znamo, tak se pan Machacek omlouval, protoze zaseda i
Zastupitelstvo mésta Orlové, kde je feditelem domova seniort a je jeho povinnosti tam byt
pritomen.

J. Dohnal pozadal pracovniky organiza¢niho oddé¢leni, aby vytdhli hlasovaci kartu pana
Machécka z hlasovaciho zatizeni.

Do diskuse si jiz nikdo neptihlésil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 39 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1696/ZM2226/27.

LA X4

Material €. ZM_M 13

Navrh na uzavieni dodatku €. 1 k verejnopravni smlouvé o poskytnuti iicelové investi¢ni dotace
z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy €. 2867/2023/0I

Bez pripominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1697/ZM2226/27.

I A X4

Material &. ZM_M 14

Schvaleni navrhu Planu dopravni obsluznosti uzemi statutarniho mésta Ostravy na obdobi
2026 - 2032

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1698/ZM2226/27.

L X X/

Priméator oznamil, Ze se dostavaji do bloku materiali naméstka primatora AleSe Bohace.

Material €. ZM_M 56

Podani zadosti o dotaci z Narodni sportovni agentury a finan€ni spoluucast mésta na projekt
"Sportovni hala u ZS Stara Béla"

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1699/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 57

Souhlas s uzavienim smlouvy o poskytnuti dotace se Statnim fondem podpory investic za
ucelem zajisténi financovani projektu méstského obvodu Marianské Hory a Hulvaky
»Rekonstrukce BD Strma 1012/7 v Ostravé — Marianskych Horach“

Bez piipominek.
Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1700/ZM2226/27.

LA X4

Material €. ZM_M 58

Souhlas s podanim zadosti o dotaci z Narodni sportovni agentury v ramci dota¢niho investiéniho
programu €. 162 52 Regionalni sportovni infrastruktura 2020-2026, vyzvy 17/2026 Regiony 2026
— investice nad 10 mil. K& — vystavba pro projekt "Sportovni hala Slezska Ostrava"

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1701/2ZM2226/27.

LR X4

Primator ozndmil, Ze se dostavaji do bloku materidli naméstkyné primatora Dagmar
Machackové.

Material €. ZM_M 60
Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska €. 15/2023,

o mistnim poplatku za uzivani verejného prostranstvi, ve znéni obecné zavazné vyhlasky €.
13/2024

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1702/ZM2226/27.

L X X/

Material €. ZM_M 61

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se vydava cenova mapa stavebnich pozemkll mésta
Ostravy
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1703/2ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 62

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska €. 16/2023,
o mistnim poplatku ze psi, ve znéni obecné zavazné vyhlasky ¢. 14/2024

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1704/ZM2226/27.

A X4

Material €. ZM_M 80

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a dopliiuje obecné zavazna vyhlaska €. 14/2023,
o mistnim poplatku za obecni systém odpadového hospodaistvi, ve znéni obecné zavazné
vyhlasky €. 12/2024

Primator oznamil, Ze se jednd o materidl na stll, proto bude pfedloZzen s vodnim slovem
predkladatele. Ptedal slovo naméstkyni priméatora Dagmar Machackové a pozadal ji o
ptedlozeni ivodniho slova k materialu.

Néaméstkyné primatora Dagmar Machackova piedlozila tvodni slovo k materidlu, ve kterém
vysvétlila navrZzenou upravu obecné zavazné vyhlasky.

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1705/ZM2226/27.

LR X4

Priméator oznamil, Ze se dostavaji k materidlu naméstka primatora Zbyika Prazéka.

Material €. ZM_M 15

Navrh na vydani souhlasného stanoviska pro Diecézni charitu ostravsko-opavskou, IC:
66181127, se sidlem Kratochvilova 931/3, Ostrava, Moravska Ostrava k projektu "Dostupné
bydleni na ulici Erbenova v Ostravé - Vitkovicich" predkladaného v ramci Integrovaného
regionalniho Operaéniho programu

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1706/ZM2226/27.
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LA R4

Primétor ozndmil, ze se dostavaji ke spolecnému materialu primatora a ndmestkti priméatora
Lucie Barankové Vilamové a Jititho Vavry.

Material €. ZM_M 63

Navrh na uzavreni kupni smlouvy na pozemky ve vlastnictvi statutarnihno mésta Ostravy v arealu
T-Parku v k. U. Pustkovec, obec Ostrava (lokalita ul. Technologicka)

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1707/ZM2226/27.

A X4

Primator oznamil, Ze se dostavaji ke spoleCnym materialim primatora a naméstka primatora
Jititho Vévry.

Material €. ZM_M 65

Navrh na uzavieni dodatku €. 2 ke kupni smlouvé ev.¢. 2076/2024/MJ k pozemku parc.¢. 693/30
a navrh na ukoncéeni Smlouvy o zfizeni prava stavby v k.u. Vitkovice, obec Ostrava se
spoleénosti elieva s.r.o.

Primaétor fekl, Ze je pfitomen zastupce investora, ktery je pfipraven zodpoveédet pripadné dotazy.
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1708/2ZM2226/27.

LR X4

Material ¢. ZM_M 66

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (Restaurace
Spolek)

Primator tekl, Ze na vcerejSi porad¢ predsedu politickych klubii bylo k tomuto materidlu
vyzadano tvodni slovo, kterého se ujme osobné. Predlozil ivodni slovo k materilu.

Diskuse:

Z. Bajgarova fekla, Ze pokud to chape spravné, tak bez ohledu na tu posledni vétu, kterd
zaznéla, tak vyhlasi zdmér prodeje téch pozemku. Dotazala se, co je teda cilem, aby se na téch
pozemcich nasledné zrealizovalo. Déle se zeptala, podle ¢eho se budou hodnotit ty nabidky,
které piijdou.
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J. Dohnal odpovédél, Ze cilem je urCité mit v misté restauraci Spolek. Uvedl, ze samoziejmée
z téch konzultaci, které dnes probihaji, vi, Ze asi k tomu bude tfeba navazat n¢jakou dostavbou
1 nad ten pozemek té stavajici zahradky, proto to zaméruji celé. Dodal, Ze tam jesté musi
narovnat néjaké vlastnické vztahy tak, aby opravdu témi pozemky mohli disponovat.
Samoziejmé rozumi tomu dotazu, pro¢ v tom zdmeéru neni explicitné napsano, ze to bude za
ucelem provozu restauracniho zafizeni nebo gastro provozu. Sdélil, Ze to mize byt proto, ze
kdyby tam ¢isté teoreticky piisel n¢jaky investor, ktery by tam chtél mit kuptikladu dole néjaky
gastro provoz a nad tim néco jiného, tak aby si nezabouchavali dvefe, samoziejmé pocitaji i
s variantou, ze by se tfeba zadny soukromy investor nemusel najit, a proto je tam i ta zminka o
pfipadném pronajmu, kdy urc€ité neni v silach mésta, aby si provozovali vlastni restauraci.

Z. Bajgarova zopakovala sviij dotaz na to, podle &eho budou hodnotit ty nabidky. Rekla, Ze
pan primator sam fekl, ze jeden pozemek je zastavény, druhy pozemek je nezastavény a podle
uzemniho planu tam je mozné defacto zastavét celou tu plochu. Samoziejmé ve vazbé na néjaké
limity dané stavebnim zdkonem. Tzn., Ze hypoteticky by nékdo mohl pfijit s ndvrhem, ze
dostavi ten blok formou bytového domu a dole udéla malou restauraci. Nékdo jiny pfijde s tim,
ze bude chtit obnovit Spolek, jehoz soucasti bude v néjakém rozsahu, ta zahrada, ktera tam byla
a ktera je néjaka charakteristickd, na co se v minulosti odkazovalo. Sd¢lila, Ze to jsou investicné
dva upln¢ diametralné odlisné ptistupy k té véci a s Gpln¢ diametralné rozlisnou ekonomikou,
tudiz 1 pravdépodobné s velmi rozdilnou moznosti zaplatit i velmi rozdilnou cenu za ten
pozemek. Je toho nazoru, ze to je takovy pristup, ktery neni uplné srovnatelny, a proto
zopakovala sviij dotaz, na zakladé ¢eho chtéji hodnotit a co je vlastné cilem.

Dodala, ze ten zamér je opét vyhlaseny, takze ani neni uvedeny termin pro podani nabidek, tzn.,
7e ten termin je otevieny. Dodala, Ze tam je uvedeno, Ze ten zdjemce, ktery je znamy, je
spole¢nost vlastnéna jednim z &lentt ODS. Rekla, Ze hypoteticky miZe nastat situace, kdy nékdo
poda v dobré vife n¢jaky ndvrh, néjaky zdjemce o to, Ze tam postavi ten Spolek v n&jakém
terminu, oni tu nabidku oteviou a nasledné nékdo jiny, napf. ta firma, ktera tam je uvedena, ale
nékdo 1 uplné jiny se tu cenu dozvi a jenom tou cenou za ten pozemek to vlastné ptebije.
Zdiraznila, ze protoze vubec neuvedli, co je cilem a nechavaji to uplné oteviené, tak
pravdépodobné to rozhodujici kritérium, jak fesili v minulosti uZ mnohokrat, bude ta cena za
ten pozemek, protoze t€zko pak budou vysvétlovat, pokud nemaji definovany zdmér, Ze nékdo
za ten pozemek nabizi 3 tisice za metr a nékdo jiny 6, protoze 6 nabidne, pokud tam tfeba udéla
byty. Zopakovala sviij dotaz na to, jak je to vlastn¢ skutecné mysleno a s ¢im maji piipadni
zajemci pocitat.

J. Dohnal fekl, Ze ten zamér je otevieny praveé proto, aby nevylucovali ani jednu tu variantu.
Sdélil, ze opravdu chtéji, aby byla obnovena ta samotna restaurace Spolek a v zasadé oboji je
mozné. Je mozné, aby si nékdo koupil cely pozemek a postavil n¢jakou ptistavbu, ktera by na
to navazovala, a kterd by vyuzivala tu stavajici budovu spolu s tou piistavbou a stejné tak je
mozna i ta varianta, kterou popsala pani Bajgarova jako druhou, tzn., ze nékdo opravi restauraci
Spolek a neché tam zahradu. Zdiiraznil, Ze kone¢né rozhodnuti bude mit vzdycky tento organ
¢ili toto zastupitelstvo. Predpokladaji, Ze se jim tam shromazdi néjaci zdjemci, kdy véfi, ze ano,
protoZze maji informaci o tom, Ze jich je dneska uz vice a dal§im je napfiklad jeden velky
pivovar, ktery by si tam chtél udélat jakoby svoji restauraci. Osobné véfi, Ze se dostanou do té
piijemné role, Ze si budou moci posuzovat ten samotny zameér, ktery jim v ramci té své nabidky
piedstavi. Podotkl, Ze to nechtéli opravdu svazovat uz v této fazi, protoze oba ty koncepty, které
tam zaznély, jsou v tento okamzik mozné.

Z. Bajgarova se dotazala, zda odpovéd’ na jeji dotaz je, Ze hodnoceni nebude podle ceny za
pozemek nebo jestli ten vybér nebude podle ceny.

J. Dohnal odpovédél, Ze to nemusi byt jedinym kritériem, na zdkladé¢ kterého budou
rozhodovat.
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Z. Bajgarova zduraznila, ze to opravdu vnima jako limitni kritérium, protoze prave tim, jak ty
zaméry mohou byt velmi rozdilné, tak si skutecné neumi predstavit, kdy ta situace uz tam byla,
ze dostanou dvé nabidky, kdy ten jeden ucel se jim muze libit vice, ale pak tfeba logicky,
protoze z méstotvorného pohledu miize byt lepsi, dostanou nabidku, ktera je na 50 % ceny za
ten pozemek. Dotazala se, na zakladé ceho, kdyz to je takto volné, chtéji postupovat a pozadala
o odpovéd’. Dodala, Ze nebudou moci tim, Ze je to takhle volné, v ptipad¢ takto rozdilné ceny,
tu zélezitost posunout dal na zaklad¢ ni¢eho jiného nez na zakladé ceny. Zduraznila, ze to
nemaji vibec definované. Na zavér fekla, ze méla takovy dojem z pfedchozich zasedani
zastupitelstev, ze je cilem, aby se tam vratil ten Spolek a ta atmosféra, ktera tam byla, ale je to
velmi snadné piebit ryze ekonomickym developerskym projektem.

J. Dohnal fekl, Ze urcité tim zamérem je, aby se tam obnovila restaurace Spolek. Dale fekl, ze
jak uz fikal, tak ponechavaji ten zdmér otevieny tak, aby se jim shromézdily nabidky, kdy véii,
ze jich bude co nejvice. Dodal, Ze samoziejmé budou zohlediiovat cenu a v pfipadé, ze by se
jim néktery projekt libil vice nez ten, ktery nabidne vice penéz, tak bude samoziejmé na tom
investorovi, aby tu svou ptfidanou hodnotu tohoto projektu dostatecné zdiivodnil tak, aby ve
vSech organech mésta, které to budou postupné prochazet, od komisi, rady az po zastupitelstvo,
dokazali vybrat ten zamér, ktery bude pro mésto nejvhodnéjsi.

Do diskuse si jiz nikdo nepftihlasil, proto dal primétor hlasovat o predloZzeném ndvrhu usneseni.
Hlasovalo 40 pro, 1 proti, 4 se zdrzeli hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1709/ZM2226/27.

(X X4
Primator oznamil, ze se dostdvaji ke spolecnému materidlu ndmeéstkyné primatora Lucie
Barankové Vilamové a naméstka primatora Jitiho Vavry.

Material €. ZM_M 67

Dohoda o ukonéeni Smlouvy o smlouvé budouci kupni a zfizeni sluzebnosti k projektu "Stara
kotelna™

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1710/ZM2226/27.

(X X J
Primator oznamil, ze se dostavaji do bloku materialli ndAméstka primatora Jititho Vavry.

Material ¢. ZM_M 16

Uzavieni darovaci smlouvy a smlouvy o zfizeni vécného bfemene - sluzebnosti v k.i. Poruba,
obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1711/2ZM2226/27.

LA R4
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Material ¢. ZM_M 17
Navrh na uzavieni dodatku €. 18 ke zfizovaci listiné Méstska nemocnice Ostrava, p.o.
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1712/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 18

Navrh dodatkil ke zfizovacim listinam pfispévkovych organizaci, kterymi se svéfuje majetek k
hospodarieni

Bez piipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1713/ZM2226/27.

A X4

Material & ZM_M 19

Navrh na dalsSi postupy v ramci souhlasu s aktualizovanymi podminkami pfevodu se Spravou
zeleznic, s. p. a uplatnénim prav mésta v k. u. Trebovice ve Slezsku, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1714/ZM2226/27.

LR X4

Material €. ZM_M 20

Navrh darovat pozemky v k.u. Viesina u Bilovce, obec Viesina do vlastnictvi Obce Viesina
(lokalita ul. Rudna, Mesnicka)

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1715/ZM2226/27.

I X X4
Material €. ZM_M 21

Navrh na zamér mésta darovat €asti nemovitych véci v k.i. Poruba-sever a k.u. Martinov ve
Slezsku, obec Ostrava
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1716/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 22

Navrh nabyt majetek nepatrné hodnoty po zUstaviteli M.D. a navrh na zamér mésta prodat
spoluvlastnické podily na nemovitych vécech - vS§e k.u. Bohuslavice u Kyjova, obec Kyjov

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1717/ZM2226/27.

A X4

Material €. ZM_M 23

Navrh bezuplatné nabyt nemovitou véc v k.u. Polanka nad Odrou, obec Ostrava a jeji svéreni
prislusnému méstskému obvodu

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1718/ZM2226/27.

LR X4

Material €. ZM_M 24

Navrh nabyt do vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy pozemek v k. U. Radvanice, obec Ostrava
a navrh na jeho svéreni méstskému obvodu

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1719/2ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 25

Zamér mésta sménit pozemek véetné autobusového pristreSku a ¢ast pozemku v k. u. Muglinov,
obec Ostrava

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1720/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 26

Navrh na zamér mésta sménit pozemek v k. 0. Pfivoz, obec Ostrava za ¢ast pozemku v k.u.
Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1721/ZM2226/27.

A X4

Material €. ZM_M 27

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci s Dopravnim podnikem Ostrava, a. s.

Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni €. 1722/ZM2226/27.

LR X4

Material ¢. ZM_M 28

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci v k.u. Svinov, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1723/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 29

Navrh na svéfeni majetku méstskym obvodiim - specialnich vozidel

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1724/ZM2226/27.

L X X/
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Material €. ZM_M 30

Svéreni stavebnich objekt(i a movitych véci méstskému obvodu Ostrava - Jih
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1725/ZM2226/27.

o0

Material €. ZM_M 31

Navrh koupit spoluvlastnické podily na nemovitych vécech v k. u. Bartovice, obec Ostrava a
jejich svéreni méstskému obvodu

Bez piipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1726/ZM2226/27.

LA X4

Material €. ZM_M 32

Navrh nekoupit nemovité véci v k. u. Mikulasovice, obec Mikulasovice
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1727/ZM2226/27.

LR X4

Material ¢. ZM_M 33

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast pozemku parc. ¢. 237 v k. u. Kunéice nad Ostravici, obec
Ostrava

Bez ptfipominek.
Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1728/ZM2226/27.

I X X4
Material €. ZM_M 34

Navrh na zamér mésta prodat pozemky parc. €. 340, parc. €. 341 a parc. €. 342, vSe v k. u. Kunéice
nad Ostravici, obec Ostrava

Bez pfipominek.

75

OSTRAVA!!!



Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1729/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 35

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Poruba-sever, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1730/ZM2226/27.

A X4

Material €. ZM_M 36

Navrh na zamér statutarniho mésta Ostravy neprodat pozemek parc.€. 313 v k.u. VysSkovice u
Ostravy, obec Ostrava (lokalita ul. Poklidna)

Bez piipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1731/2ZM2226/27.

LR X4

Material ¢. ZM_M 68

Navrh na zamér mésta darovat pozemek v k. u. Radvanice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1732/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 69

Navrh darovat hasi¢ska vozidla a uzavfit darovaci smlouvy

Bez ptfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1733/2ZM2226/27.

L X X/
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Material €. ZM_M 70

Navrh na zamér mésta prodat ¢asti pozemku v k. U. Pfivoz, obec Ostrava v souvislosti se stavbou
Modernizace zelezni€éniho uzlu

Navrh darovat hasi¢ska vozidla a uzavrit darovaci smlouvy
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1734/ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 71

Navrh na zamér mésta zridit pravo stavby ke garazi na pozemku v k. 0. Pfivoz, ve vlastnictvi
statutarniho mésta Ostravy, svéfeného méstskému obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1735/ZM2226/27.

LA X4

Material ¢. ZM_M 72

Navrh koupit garaz bez €p/ev v k. u. Moravska Ostrava, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1736/ZM2226/27.

I A X4

Material €. ZM_M 73

Navrh neuplatnit predkupni pravo na nemovité véci v k.u. Host'dlkovice, obec Ostrava
Bez ptfipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1737/2ZM2226/27.

(X X4
Material €. ZM_M 74

Navrh na nevyuziti predkupniho prava ke stavbé v k. u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (lokalita
ul. Zelena)
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Bez piipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1738/2ZM2226/27.

LA R4

Material €. ZM_M 75

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.4. Svinov, obec Ostrava

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1739/ZM2226/27.

A X4

Material €. ZM_M 76

Navrh prodat nemovité véci v k. u. Svinov, obec Ostrava v ramci vefejné prospésné stavby RS 1
ZST Ostrava - Svinov (vysokorychlostni trat))

Bez piipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1740/ZM2226/27.

(X X4
Material €. ZM_M 77

Navrh na vykup pozemki v ramci investicni akce "Most Na Karoliné" - k.u. Slezska Ostrava, obec
Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni €. 1741/ZM2226/27.
(X X J
Primator oznamil, ze se dostavaji k bloku materiali clenky rady mésta Markéty Langrové.
Material €. ZM_M 37
Rozdéleni Zmény &. 5 Uzemniho planu Ostravy
Bez ptfipominek.
Hlasovéano o predloZzeném néavrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1742/ZM2226/27.

L X X/
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Material €. ZM_M 78

Navrh na poskytnuti dotaci z Programu na zachovani a obnovu kulturnich pamatek a
vyznamnych méstskych staveb z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy v ramci Vyzev €. 7 -
Méstské domy a industrialni dédictvi a €. 8 - Sakralni stavby

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 43 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1743/ZM2226/27.

LA R4

Primétor oznamil, Ze se dostavaji k bloku materialii ¢lena rady mésta Michala Maridnka.

Material €. ZM_M 38

Navrh na schvaleni Dodatku ¢. 19 ke Zfizovaci listiné pravnické osoby Méstska nemocnice
Ostrava, prispévkova organizace

Bez pripominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1744/ZM2226/27.

LA X4

Material ¢. ZM_M 79

Navrh na zménu ucelu €erpani ucelového neinvestiéniho prispévku poskytnutého pravnické
osobé Méstska nemochnice Ostrava, pfispévkova organizace

Bez ptipominek.
Hlasovéano o predloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 44 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1745/ZM2226/27.

I A X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢len( zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

J. Dohnal uvedl, Ze dotazy, pfipominky a podnéty ¢lentl zastupitelstva mésta vznesené na tomto
zasedani soustied’oval ndméstek primatora Zbynek Prazak a predal mu slovo.

Z.. Prazak konstatoval, ze obdrzel jeden dotaz od pani Zuzany Bajgarové, ve kterém zada dodat
clentim zastupitelstva mésta provéieni postupu mestského obvodu Hostalkovice, v¢. projektu
TI, ktery tdajné slibil pan primator z predchoziho zastupitelstva. Dale pozadala o dodani
vycisleni vSech nékladl a Skod v¢. nahrad Skod, které mésto, respektive méstsky obvod ma
v souvislosti s prodejem kontaminovanych pozemkd.

J. Dohnal fekl, Ze informaci ma u sebe. Dotdzal se, zda to pani Bajgarova chce pisemn¢, nebo
to ma piecist. Sdélil, ze to zasle pisemn¢.

J. Dohnal fekl, Ze se do diskuse ptihlasilo mnoho diskutujicich, coz znamend, ze se dostali
k zavéru jednani, kdy tusi, co chtéji vSichni fict. Predal slovo ¢leniim zastupitelstva mésta
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v poradi pani Andrea Hoffmannova, pani Lucie Barankova Vilamova, pan Jifi Jurecek, pani
Marie Malcharova, pan Zbyn¢k Prazak, pan Vladimir Polak, pan FrantiSek Kolatik, pan Ondiej
Némecek, pan Martin Bednaf, ktefi se ptipojili k panu Josefu Babkovi a za jednotlivé politické
kluby podékovali za spolupraci v tomto roce a popiali vS§em krasné a klidné proziti vano¢nich
svatkl a uspéSny a zdarny piisti rok. Pan Polak navic sdélil, Ze rada mésta schvalila navrh
kulturni komise v mimofadné Zadosti na realizaci Rybovy Ceské mse vanoéni v katedrale
Bozského Spasitele a tekl, Ze s jeho pranim vSechny zve na tento krasny kulturni zazitek
24. prosince.

J. Dohnal poptal vSem pékné Vanoce, podékoval vSem za spolupraci, protoze vi, ze to neni
vzdy lehké, ale je rad, ze vzdy dokazou jednat konstruktivné a popial vSem uspésny rok 2026,
kdy véfi, ze 1 kdyz se jednad o volebni rok, tak to vSichni ve zdravi pieziji. Dale pod¢koval
veskerym zameéstnancim magistratu, meéstskych obvodd, vSem zaméstnancim mésta
v méstskych firmach a ptispévkovych organizacich a samoziejmé& vSem obyvatelim mésta.
Piipomnél, ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni ve stfedu 28. ledna 2026.

XX
Zaveér

Primator Jan Dohnal pod¢koval vSem za konstruktivni diskusi, poptal pékny zbytek dne a
v 16.46 hod. ukoncil 27. zasedani zastupitelstva mésta.

Usneseni z 27. zasedani zastupitelstva mésta od €. usneseni 1665/ZM2226/27 do €. usneseni
1745/ZM2226/27, program 27. zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou
nedilnou soucasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 12.12.2025
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Ovérovatelé:

Patrik Hujdus

misto: Ostrava
datum: 17.12.2025

Jan Dohnal

primator statutdrniho mésta Ostravy
misto: Ostrava

datum: 17.12.2025
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Martin Kret

misto: Ostrava
datum: 17.12.2025

OSTRAVA



