Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
pribéhu 29. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 19.01.2022

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Tomas Macura, primator
Pfitomno: pocet ¢lenl zastupitelstva 52

tajemnik 1

vedouci odbort MMO 9

ostatni 14

hosté 1

(viz prezencni listina)
Omluveni: Vit Machacek, Zden€k Nytra, Jifi Srba
Zahajeni: 9.02 hod.
Prestavka: 1. pfestavka — 11.12 — 11.47 hod.

2. prestavka — 13.43 — 14.18 hod.
Ukonéeni: 15.10 hod.
Zapisovatel: Lenka Cap&ova, odbor legislativni a pravni

Primator Toma$§ Macura zah4jil 29. zasedani zastupitelstva mésta a pfivital vSechny pfitomné.
Ptipomnél obecné zndmou skuteCnost, Ze 1 toto zasedani zastupitelstva mésta se uskuteciiuje
V hybridnim rezimu, tzn. s moznosti jak fyzické ucasti, tak i ucasti on-line. Uvedl, Ze v tuto
chvili disponuje informaci, Ze se dalkové piipojilo zhruba deset zastupitelti. Rekl, e viichni vi,
ze se schéazeji v dobé opét zhorSujicich se Cisel z hlediska nové identifikovanych piipada
koronavirem, takze 1 v tomto ptipad¢ volil rezim jednani bez pfitomnosti starostli méstskych
obvodi, bez piitomnosti feditelt méstskych spolecnosti a také bez ptitomnosti vedoucich
odborti, kdy na zasedani budou pfitomni pouze ti, jejichz ticast byla vyslovné vyzadana bud’to
tak, jak vysla z vcerejsiho pozadavku predsedi politickych klubti anebo z toho jako to urcil
osobné. Uvedl, Ze z feditelit méstskych spolecnosti by méli byt pfitomni pan feditel dopravniho
podniku a pan feditel méstského ateliéru MAPPA, ze starostii méstskych obvodu pan starosta
Nové Vsi a ostatni starostové jsou Cleny zastupitelstva mésta. Primarné m¢l na mysli pana
Richarda VereSe a pana Martina Bednaie k bodiim, které se tykaji jednotlivych méstskych
obvodi. Déle sdélil, Ze vedouci odborti budou pfichazet na jednani tak, jak budou projednavany
body v jejich plisobnosti a nasledné zase jednani opusti. Dale tekl, ze vSichni ti, ktefi se na
dne$nim zasedani zastupitelstva mésta sesli, by méli byt v ramci toho, jak je rezim nastaven
V ramci ministerstva zdravotnictvi, testovani. Umoznili testovani ad hoc pied zacatkem
zasedani zastupitelstva, kdy obdrzel informaci, ze nékteii zastupitelé tuto moznost vyuzili a
zadny pozitivni, pokud vi, zatim z toho vzorku neni. Pfipomnél, Ze dnesni zasedani je mozno
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sledovat on-line pfes odkaz umistény na webovych strankach mésta. Zaroven je pro tcely
informovani vetejnosti pofizovan audiovizualni zadznam, ktery bude nasledné po provedené
potiebné anonymizaci zvefejnén na oficialnich internetovych strankach mésta. Pofizenim
tohoto zaznamu dochazi ke zpracovani osobnich udaja. Blizsi informace k ucelu, titulu a
zpusobu zpracovani osobnich udaji a pravech subjektu udaji jsou k nalezeni na internetovych
strankach mésta. Uvedl, ze v tuto chvili registruje, ze z celkového poctu 55 zastupitelu je
prezentovano 50 ¢lend, coz je vysoce nadpolovi¢ni vétSina, takze jsou schopni platné jednat a
také se usnaset. Oficidln¢ se z dnesniho zasedani omluvili tii kolegové, a to pan Vit Machacek,

pan Zden¢k Nytra a pan Jifi Srba.

I X X4
Material €. ZM_M 0

Schvaleni programu 29. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 19.01.2022

Primator sdélil, Ze ptistoupi ke schvalovani programu 29. zasedani zastupitelstva mésta. Sdélil,
ze rada mésta schvalila navrh programu dne 28.12.2021, poté dne 11. 1. 2022 navrhla doplnit
program dneSniho zasedani o materidly €. 23 - 47, které obdrzeli v pozd&j$im terminu.

Primator dale sdélil, Ze na stdl obdrzeli:

- navrh programu dnes$niho zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organti mésta,

- na védomi k materidlu ¢. 33 ,,Petici za zachovani zelené mezi ulicemi U Staré elektrarny,
Keltickova a Bohuminska a proti pfipravovanému zaméru zastavby této oblasti®, kdy tento
dokument byl sou¢asné vystaven i na vzdaleném pfistupu,

- a usneseni z 28. jednani finan¢niho vyboru.

Uvedl, Ze materidly jsou fazeny do blokli podle ptedkladatelt. Sdélil, Ze dnes osobné
nenavrhuje zadné predifazovani materidlti. Dale uvedl, Ze na zakladé vCerej$i porady predsedi
klubt se navrhuje pfedklad u materiala ¢islo 6, 14, a 33 z bloku naméstka primatora pana
Babince a u materialu &. 44 z bloku naméstkyné primatora pani Sebestové. Dale pripomnél, Ze
bod dotazy, ptipominky a podnéty ob¢anli mésta bude na programu v dobé od 11.30 do 12.00
hodin. Dale se dotazal ¢lenl zastupitelstva mésta, zda ma nékdo ptfipominku nebo dotaz
k pfedloZzenému programu.

Diskuze:

V. Kubin fekl, ze uz tradi¢né jako v poslednich dvou jejich zasedanich ma navrh na zménu
programu. Sdélil, Ze na dnesni potad jednani zastupitelstva mésta je zatazen bod €. 27 s ndzvem
,Vyfizeni pisemnosti adresované zastupitelstvu meésta®, kdy se konkrétné¢ jednd o dopis
spole¢nosti SmVak adresovany v§em zastupitelim statutarniho mésta Ostravy. Sdélil, Ze tento
dopis je predlozen aZ nyni, 1 kdyz byl doruc¢en na podatelnu jiz v listopadu, zavdava podezieni
ze snahy neposkytnout plné informace pfi projednani bodu na prodlouzeni koncesni smlouvy
spole¢nosti SUEZ respektive Veolia. Sd€lil, ze kdyz si daji do souvislosti jiz nékolikrat zminéné
poskytnuti téchto materiald komisi Zivotniho prostfedi, to je poradniho organu rady mésta az
po hlasovani rady mésta o tomto bodu, podezieni je o to vetsi. Z téchto divoda opakované
pozadal o revokaci usneseni k bodu €. 29 z listopadového zastupitelstva mésta s ndzvem
,,Technicka a ekonomicka analyza zajisténi provozovani vodarenské infrastruktury v majetku
statutdrntho mésta Ostrava po ukonceni koncesni smlouvy® a navrhl nové usneseni
s vyjadrenim vile zastupitelstva uspotadat mimotadné zasedani zastupitelstva mésta vénované
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pouze tomuto tématu s moznosti Ucasti odborné a laické vefejnosti, a to az po vyhlaseni
parametra evropskych dotaci na nasledujici obdobi. Pozadal o hlasovani o revokaci na zacatek
tohoto zasedani a zaroven kolegiim pod¢koval.

T. Macura pozadal pana Kubina a jeho kolegyni, aby si nasadili respiratory, protoze v opacném
piipadé bude jejich ticast na tomto zastupitelstvu v rozporu s platnymi natizenimi. Dale fekl, ze
navrh pana Kubina na roz§ifeni programu o bod navrh na revokaci usneseni k bodu s ndzvem
,,Technicka a ekonomicka analyza zajisténi provozovani vodarenské infrastruktury v majetku
statutarniho mésta Ostrava po ukonceni koncesni smlouvy* z listopadu 2021 registruje a bude
o ném hlasovano tak, jak si ptal.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu pana Vaclava Kubina
na rozsireni programu o novy bod, kterym by byl navrh na revokaci usneseni zastupitelstva
mésta K bodu ¢. 29 z listopadu 2021 s nazvem ,,Technicka a ekonomicka analyza zajisténi
provozovani vodarenské infrastruktury v majetku statutdrniho mésta Ostrava po ukonceni
koncesni smlouvy*. Hlasovalo 9 pro, 21 proti, 16 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl p¥ijat.

Dale dal primator hlasovat o pfedloZzeném navrhu programu. Hlasovalo 44 pro, O proti, 4 se
zdrzeli hlasovani. Program 29. zasedani zastupitelstva mésta byl schvalen.
Bylo piijato usneseni €. 1812/2ZM1822/29.

LA X4

Material ¢. ZM_M 0

Volba ovérovatelll zapisu z 29. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 19.01.2022

Za ovéfovatele zapisu byli navrzeni pan Rostislav Reha a pan Josef Videcky. Ovéfovatelé
souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovatelll zapisu z 29. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Ovérovatelé byli zvoleni. Bylo pfijato usneseni €. 1813/2ZM1822/29.

I A X4

Primator konstatoval, ze zapis z 29. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho pani Lenka Cap&ova. Déle sdélil, Ze usneseni z 29. zasedani podepise
spolu s nim naméstek primatora Radim Babinec a pisemné dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent
zastupitelstva mésta budou soustied’ovany u naméstkyné primatora Katefiny Sebestové.

Informace o ovéreni zapisu z 28. zasedani zastupitelstva mésta

Primator informoval, ze zapis z 28. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo dne
8.12.2021, byl ovétovateli zapisu panem Petrem Mikou a panem Otakarem Simikem podepsan
a byl vylozen k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informa¢nim stfedisku odboru
vnitinich véci magistratu a zvefejnén na webovych strankdch mésta. Sdélil, ze proti zapisu
nebyly vzneseny zZadné namitky, proto se pokladé za schvaleny.
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LA R4

Primétor sd¢lil, Ze nyni ptistoupi k prvnimu bodu programu dle schvaleného programu.

Material ¢. ZM_M 1

Informace o éinnosti organ mésta

Primator upozornil na to, ze informace o ¢innosti organti mésta je spolu s ostatnimi materialy
vystavena na vzdaleném piistupu a rovnéz pro obcCany je informace k dispozici na webovych
strankach mésta. Na svych lavicich, balkoénech a v ptfedsali zasedaci mistnosti ¢. 306 maji
k dispozici dodatek této zpravy. Informace o ¢innosti organt je také k dispozici na stiedisku
informacnich sluzeb odboru vnitinich véci magistratu.

Diskuze:

J. Babka ftekl, Ze to jiz véera signalizoval na jednani ptedsedd politickych klubl a ma to i
navaznost na to, o ¢em hlasovali pted chvili, tzn. k tomu materialu, ktery se dotykéa vody. Sdé¢lil,
7ze se veera vyhradil proti tomu, Ze Clenim =zastupitelstva ziejmé& nepozornosti nejsou
predkladany dokumenty a zejména pisemnosti, které jsou adresovany na Cleny zastupitelstva
mésta. Uvedl, Ze tak se tomu stalo 1 pfi dopisu generalniho feditele Severomoravské vodovody
a kanalizace Ostrava a.s. Uvedl, ze i kdyby se chtél pan feditel pfihlasit do soutéze, tak
stanovisko klubu KSCM o navratu vody ,,do &eskych rukou*, tzn. do vlastnictvi mésta Ostravy,
by se nezménilo. Zduraznil, ze i pfesto tento dopis doputoval na Magistrat mésta Ostravy
19.11.2021, o ¢emz sveédEi podaci razitko, které je uvedeno v materidlech rady mésta. Toto
razitko zmizlo pro materialy zastupitelstva mésta, coz ho mrzi, protoze to vyvolava a evokuje
rizné otazky a rizné nalady. Sdélil, Ze z toho dlivodu by chtél na tomto zasedani zastupitelstva
meésta jednoznacné a diirazn€ pripomenout vSem, kteti maji na starost zastupitelstvo a zejména
radu, kterd to projednala jako material ¢. 41 na své 130. schiizi, aby dokumenty a pisemnosti,
které smétuji k ¢lentim zastupitelstva mésta, byly véas zastupitelim doru¢ovany. Pfipomnél, ze
19.11. byl dopis dorucen a ani na prosincovém zasedani zastupitelstva mésta nebyl tento dopis
¢leniim zastupitelstva mésta dan k dispozici.

T. Macura sdé¢lil, ze pan Babka tuto zalezitost oteviel jiz v¢éera na porad¢ ptedsedi politickych
klubii. Nasledné osobné ovéfil praxi, jak se naklada s podobnymi piipisy v jinych ptipadech.
Resil tuto zaleZitost i s pani vedouci odboru legislativniho a pravniho a sdélil, Ze z hlediska
legislativy se nedopustili Zadného poruseni zdkonnych nebo jinych piedpist, kdy tento podnét,
ktery pfisel, dali okamzité zpracovat pfislusSnému odboru magistratu, ktery ptipravil odpovéd’,
jez bude predmétem dneSniho jednani zastupitelstva mésta. Nad ramec legislativni roviny
pfipustil to, Ze tento dopis mohl, a dokonce je toho nézoru, Ze snad i mél z hlediska jakychsi
dobrych standardt byti dan k dispozici zastupitelim diive. Osobné bude v dal$im prub&hu dbat
na to, aby se tyto pisemnosti distribuovaly okamzité. Zopakoval, Ze Zddnou normu neporusili a
ani historicky jinak v podobnych ptipadech alespon vétsinove nepostupovali.

J. Babka podékoval panu primatorovi za snahu o vysvétleni této zalezitosti. Sdélil, Ze praxe je
takova, Ze pokud je tam napsano Zastupitelstvu mésta Ostravy, tak by souhlasil s tim, aby s tim
bylo nakladano zptisobem, ktery pan primator naznacil, ze se tim bude n€kdo zabyvat a pfipravi
material pro zasedani zastupitelstva mésta. V ptipad¢, ze je tam jednoznac¢né napsano K rukam
¢lent zastupitelstva mésta, kdy vi, Ze neporusili zadny zékon, ale tam jde o elementarni sluSnost
dorucovat dopis tém, kterym je urcen. Dale upozornil na ¢asovy tsek listopad a leden. Uvedl,
ze vcera bral velmi pokorné, ze se pan primator omluvil, ale vzhledem k tomu, Ze je to na
vSechny Cleny zastupitelstva mésta, tak to sd¢€lil i na jednani zastupitelstva mésta, coz neni nic
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proti nicemu. Déle fekl, ze aby mizly u materialt do rady a do zastupitelstva razitka, tak je to
podle jeho nézoru trosku nad ramec toho, co chape.

T. Macura tekl, Zze si neni védom toho, ze by tam zmizela néjakéd razitka, ale to jesté
prozkouma, protoze k tomu neméli sebemensi divod, a to uz z toho diivodu, ze skute¢né zadna
lhiita pro vyfizeni podnétu pravnickych osob neni. Sd¢lil, ze tim samoziejmé nechce viibec
popirat to, co fekl ptfed malou chvili a je toho nazoru, ze v dané situaci bylo feceno, alespon
Z jeho strany vse, co bylo potieba a podékoval panu Babkovi za tento podnét. Poté piedal slovo
panu Kubinovi a zdroven ho pozadal, aby si nasadil rousku, a to i pfesto, ze vi, ze je to
nepiijemné, ale jsou na tom vsichni stejné.

V. Kubin pfipomnél, Ze byl otestovan s negativnim vysledkem.

T. Macura fekl, ze to na tom nic neméni.

V. Kubin se dotazal na to, kolik nabidek pfislo na odkup Rezidence Stodolni a jaka je realna
nabidkova cena, se kterou bude mésto pracovat.

T. Macura odpovédél, ze nabidky na Rezidenci Stodolni pfisly dvé a jedna byla hodnotici
komisi a nasledné radou mésta ohodnocena coby nesplitujici vyhldseny zdmér, tzn., ze s tou
jednou se dale pracovat nebude, bude se pracovat teda s tou, ktera ty podminky spliuje. Uvedl,
Ze tu cenu v hlavé nem4, ale miiZe ji obratem zjistit.

V. Kubin podékoval za odpovéd’ na predchozi otazku. Sd€lil, Ze jeho druhd otazka se tyka tzv.
vano¢niho daru, ktery byl za nimi na namésti. Uvedl, Ze se docetl, Ze zminény objekt ¢ili dar,
byl tak tézky, Ze muselo byt obétovano 12 parkovacich mist podzemniho parkovisté, aby bylo
mozno stojkami zpevnit plochu pod timto darem. Dotézal se, zdali probéhla soutéz na realizaci
tohoto daru a kdo je zodpovédny za to, ze jako jeden ze zdkladnich parametri nebyl zadan
hmotnostni limit tohoto objektu.

Z. Bajgarova sdélila, ze zalezitost daru jiz feSili, kdy informovala ¢leny zastupitelstva na
minulém zasedani o prib¢hu a informovala také o tom, Ze je postavena konstrukce, takze je
toho nazoru, Ze vSechno na tomto zastupitelstvu v této véci uz zaznélo.

V. Kubin podé€koval za odpovéd’ a fekl, Ze nebyla uplné piesna. Uvedl, Ze hovofili o konstrukci
nadzemni nikoliv o tom, Ze diky této nadzemni konstrukci, diky jeji hmotnosti muselo byt Cast
parkovisté obétovano k zpevnéni té plochy nebo jejiho zajiSténi. Sdélil, ze jeho dotaz cili na to,
aby zjistil, kdo je zodpovédny za to, Ze rada mésta schvalila umisténi takového objektu, ktery
by ta plocha neunesla.

Z.. Bajgarova sd¢lila, Ze se jednalo o projekt. Ten projekt mél fadnou projektovou dokumentaci
a dilo bylo realizovano tak, aby to ta plocha unesla. Uvedla, Ze uZ se na to predtim ptal pan
Semerak a skute¢né o tom v minulosti mluvila.

V. Kubin pode¢koval za odpovéd. Dotazal se, zda to znamend, Ze ty stojky a téch
12 parkovacich mist byly jen pro jistotu a nebyly zcela nutné k zpevnéni té plochy. Dotézal se,
zda tomu dle odpovédi pani ndméstkyné dobte rozumi.

Z. Bajgarova uvedla, ze byl zpracovan projekt odbornou firmou a staticky posudek, ktery
definoval, jak je mozné tu konstrukci postavit a podle té to bylo zrealizovano. Dotazala se, pro¢
pro né&jakou jistotu. Zduraznila, ze to bylo realizovdno podle projektu tak, jako se realizuje
kazda stavba vétsiho charakteru.

V. Kubin fekl pani ndméstkyni, Ze si asi nerozumi, protoZze on nehovoii o té konstrukci
nadzemni, ale o t¢ konstrukci podzemni. Pozadal pani naméstkyni, aby se vystiihali projevi,
které nyni ptedvadi. Nerad by se dockal toho, aby radnice tieba piisti rok schvalila projekt,
ktery bude napt. jako plachta a bude ohrozovat véz radnice a budou muset stavét n¢jaké leseni
okolo véze, aby jim véZ nespadla. Sd¢lil, Ze skute¢né mluvi o podzemni konstrukei. Dotéazal se,
jak mize rada schvalit néco, co pak ve finale ta plocha neunese. Je toho nazoru, ze to by mél
byt zakladni parametr, ze to musi mit hmotnost do tohoto a tohoto limitu, protoze tinosnost
plochy ndmésti je takova a takova, coz asi neprob¢hlo a o to mu jde.
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T. Macura panu Kubinovi fekl, Ze to asi stale nechape, protoze pokud hovoii o projektu, tak
jeho soucasti je jakési statické feSeni, coz znamend i ty podpéry. Dotézal se, co je na tom
nepochopitelného, bylo to feCeno tfikrat a na minulém zasedani zastupitelstva na to pani
naméstkyné odpovidala také, takze nevi, co k tomu dodat.

Z. Bajgarova sd¢lila, Ze to je Upln¢ stejné, jako by pan Kubin fekl, Ze ta radnice nepottebuje
zaklady, ze stoji jenom ta ¢ast nad zemi, a to je projekt a v§echno ostatni, co je podzemi, tak to
neexistuje a je to néco jin¢ho, protoze ta zem to neunese.

V. Kubin fekl, Ze v tom se asi nepochopi, ale nechaji to uz tak, protoze se opravdu toci. Dale
fekl, ze ma dalsi dotaz, tykajici se planovaného prodeje, respektive prondjmu pozemkl hiisté
ul. Svazacka“ a ,,Vodni areal Jih“ pred vyhlagenim zaméru. Rekl, e pokud si dobfe vzpomina,
tak na pfedminulém zastupitelstvu byli na nekvalitné zpracované podminky prodeje a na
Sibeni¢né nastaveny termin podavani nabidek, upozornéni zastupitelem Ostrava Jih z galerie
panem DxxxXxxXxxxX MxxxxX. Prodlouzeni terminu o dva mésice odmitli a vysledek je takovy,
ze nebyl vybran nikdo ze zajemct. Dotazal se, jak bude nyni mésto v této véci postupovat.

T. Macura sdélil, ze se predevSim ohrazuje proti tomu, Ze byly podminky zpracovany
nekvalitné, protoze to je vyklad pana Kubina, respektive vyklad pana Mxxxx. Déle fekl, ze se
stava, Ze se na nabidky bud'to nepfihlasi nikdo, anebo se ptfihlasi nékdo, kdo podminkam téch
nabidek nedostoji, coz se stalo v tomto ptipad¢. Uvedl, ze jejich dalsi postup bude takovy, Ze
ten zamér vyhlasi znova a pravdépodobné ho vyhlasi v néjakém zpiesnéném rezimu, ale k tomu
se teprve sejdou. Zamér nebo cil, aby na daném misté ten aquapark vznikl, trva a chtéji ho
dosédhnout samoziejmé s pomoci privatniho investora.

V. Kubin uvedl, ze zavér pro n¢j je takovy, ze odmitli prodlouzeni terminu o dva mésice a
budou vypisovat novy zamér a kdo vi, jak to bude ted’ trvat.

T. Macura tekl, ze to je Spatny zavér. Sdélil, ze vi, ze si pan Kubin déla zavér pokazdé jiny,
ale podstata je takova, Ze ten zajemce nesplnil podminky toho zaméru. Déle panu Kubinovi
fekl, Ze pokud bude chtit, tak mu na ¢tyfi o€i nebo klidné 1 na zastupitelstvu podrobné vysvétli
které a na tom by se nic nezménilo, i kdyby ten zdmeér trval ne o dva mésice, ale i dva roky déle.
Zdiraznil, Ze ten nesoulad by tam byl uplné stejny a znova by byl vyloucen.

V. Kubin fekl, Ze mu jde pouze o to, jestli by tim prodlouZenim toho terminu nebylo dosaZeno
jediné véci, a to ze by se mohlo prihlasit vice zajemci. Dale tfekl, ze dalsi jeho dotaz je k bodu
o podani zadosti o ucelovou investi¢ni dotaci na realizaci stavby ,,Koncertni sl a rekonstrukce
Domu kultury mésta Ostravy* ve vysi 300 mil. K¢ u poskytovatele dotace Moravskoslezského
kraje. Dotazal se, zdali je tato véc uz n¢jak predjednana a zdali mohou oc¢ekavat kladny vysledek
V této véci.

T. Macura odpoveédél, Ze tato zaleZitost je pfedjednana od roku 2018 a jestli na zasedani
zastupitelstva o tom mluvili dvacetkrat, tak je to malo. Sdélil, ze je to zavazek
Moravskoslezského kraje, ktery vyplyva z podepsaného memoranda o spolupraci pii vystavbé
koncertniho salu. Memorandum podepsal stat zastoupeny ministrem kultury a podepsalo to i
vedeni Moravskoslezského kraje a Zadost o dotace ve vysi, kterou pan Kubin zminil, je Zadosti
mésta o splnéni toho zavazku vyplyvajiciho z memoranda z dubna 2018.

V. Kubin podékoval panu primatorovi za vyCerpavajici odpoveéd’. Sdelil, ze jeho dalsi dotaz je
na bod s nazvem - Navrh na tGpravu terminu thrady vzniklych a hrazenych naklada z ptispévku
na projekt ,,Vyroba vanocni dekorace s ndzvem Velky dar, tthel pohledu” poskytnutého
Narodnimu divadlu moravskoslezskému, p.o. Sdélil, Ze popravde ten divod né&jak nepochopil,
a proto se dotdzal na obsah této upravy této zmeny.

T. Macura tekl, ze mu pfijde, zZe ten ditvod je jasny jako slunce, protoze se jedna pouze o zddost
o posun ¢erpani dotace, respektive zadost o to, aby byl tim ptispévkem, respektive dotaci pokryt
delsi casovy usek, nez méli pivodné v té uzaviené smlouve, na kolik narodni divadlo zacalo
vydaje na zhotoveni této instalace vynakladat diive, nez méli uvedenu v té¢ piivodni dotacni
smlouvé. Z toho diivodu je pozadali, at’ se to obdobi rozsifi, a to je smysl té zmény.
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V. Kubin sdélil, Ze jeho dalsi dotaz je na bod vefejna zakazka oprava komunikace ul. Vitézna,
kdy dle udaji mé stat projektova dokumentace 685 tisic korun. Dotdzal se, zdali se zminéna
dokumentace bude tykat cel¢ ulice Vitézné.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze tato vetfejna zakazka ne, nebot’ na jednu ¢ast uz je zpracovana
projektova dokumentace, a toto se tyka druhé ¢asti, a to co neni predmétem, je potom piimo ten
dvoukiidly vstup do Komenského sadu, nebot’ tam meéstsky obvod planoval rekonstrukcei
Vv upln¢ jiném rozsahu. Sdélila, ze oni v tuto chvili fesi upravu povrchi a stav, ktery tam je, coz
znamena, ze vétsina t€ komunikace je feSena.

V. Kubin pod¢koval pani ndméstkyni za odpovéd’ a sd€lil, Ze jeho dalsi dotaz je k bodu vetejna
zakazka malého rozsahu na zhodnoceni konstrukéniho systému Domu kultury mésta Ostravy
za bezmala 2 miliony korun. Dotdzal se, zdali tyto prace nebyly soucasti samotného projektu
rekonstrukce domu kultury a jestlize ne, tak proc.

Z. Bajgarova odpovédéla, Ze smlouva na projektovou dokumentaci jasné fiké, ze veskeré
prazkumné prace jdou pies mésto, a to je postup, ktery je aplikovan.

V. Kubin podékoval za odpoveéd’ a tekl, ze se docetl o uzavieni dvou licencnich smluv, a to
jednak se spole¢nosti AI-DESIGN, s.r.0., a druhou se spole¢nosti European Transportation
Consultancy, s.r.o., a dotazal se, o jaké licen¢ni smlouvy se jedna a kolik za tyto licen¢ni
smlouvy mésto zaplati.

T. Macura tekl, Zze se musi pfiznat, Ze tomu dotazu nerozumél a ani nepostiehl ndzvy téch
spolecnosti.

V. Kubin uvedl, Ze se jedné o zakazku Ostravského mrakodrapu a je to spole¢nost AI-DESIGN,
S.I.0., a spole¢nost European Transportation Consultancy, s.r.o.

Z. Bajgarova uvedla, ze predpoklada, Ze se jedna o licen¢ni smlouvy, které jsou potiebné proto,
aby nasledné podle navrhu, ktery v tuto chvili zpracovali autofi, které znaji, protoze uz se na
zastupitelstvu o tom nékolikrat bavili, tak aby ty ndvrhy mohl budouci investor pouZit pro svou
praci na projektové dokumentaci. Jedna o autorské dilo a je tedy potfeba uzaviit autorskeé
smlouvy. Sdélila, ze se to tak déld obdobné na Laubech a jinych objektech, kde s tou
projektovou dokumentaci potiebuje v budoucnu pracovat jiny subjekt.

T. Macura tekl, ze ma pocit, Ze zaznél dotaz na cenu té licence, ale nevi, jestli jsou schopni to
takto ad hoc sdélit.

Z. Bajgarova omluvila se za to, ze to z hlavy nevi, ale slibila, ze informaci bud’ panu Kubinovi
zaSle nebo sdéli béhem dne.

V. Kubin podékoval za odpovéd’ a dodal, Ze bude ¢ekat na informaci. Dale fekl, Ze jeho dalsi
dotaz je k bodu vefejna zakazka ,,Administrator vefejnych zakazek - KONCERTNI HALA
MESTA OSTRAVY” za 1.900.000 K&, pro kterou rada mésta vybrala advokatni kancelaf
CISAR, CESKA, SMUTNY s.r.o. Dotézal se, jakych vefejnych zakazek se tato sluzba bude
tykat a proc tuto sluzbu nevybira ptimo spolecnost Dim kultury mésta Ostravy.

Z.. Bajgarova odpovédéla, Ze se jednd o veiejné zakazky na stavbu koncertni haly, tzn. ptipravu
vybérovych fizeni a nevybira to proto, protoze tu stavbu zajiSt'uje statutdrni mésto Ostrava.

V. Kubin podékoval za odpovéd’ a fekl, ze se blizi do finéle jeho dotazh. Sdélil, Ze dalsi jeho
dotaz je k verejné zakazce malého rozsahu ,,Ochrana dychacich cest 2022 - nakup respiratort”.
Uvedl, ze v materiale se doCtou, Ze respiratory nakoupi od slovenské firmy KORAKO plus,
S. I. 0., za nejvyse piipustné jednotkové ceny dle ptilohy. Dot4zal se, zda by mohli uvést tyto
jednotkové ceny.

T. Macura odpovédél, Zze ma za to, ze se jednd o 36 korun za kus.

V. Kubin sd¢lil, ze jeho posledni dotaz v tomto bloku je navrh na schvaleni zahrani¢ni pracovni
cesty pana Marka Pokorného, feditele spolecnosti PLATO Ostrava, p.o., do PafiZze ve dnech
15.-19.01.2022, a to za G€elem ucasti na vernisaZzi mezinarodni vystavy The Real Show. Sdélil,
ze se marn¢ snazil o této vystave cokoliv zjistit. Prohledaval Google, Facebook a bylo to zcela
bezvysledné. Jedina informace, kterd mu pii zadavani ndzvu vystavy a mésta Pafiz vybihala,
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byl tdaj o 465 tisicich pozitivné testovanych na covid. Dotézal se, zdali se tato vystava konala
a jestlize ano, tak co mlize ti¢ast na podobné anonymni vystave pfinést obaniim mésta Ostravy.
T. Macura podekoval panu Kubinovi a fekl, Ze vidi, ze pan Kubin rozsifuje spektrum svého
zajmu, coz vitd. Sdélil, ze v tuto chvili mu neumi odpovédét na obsah vystavy jako takové,
muze mu fict, ze je jasné, ze jestli maji jednu ze svych méstskych organizaci galerii soudobého
umeéni, tak doufd, ze je vétsing lidi v sale jasné, ze $éf takové instituce se potiebuje setkavat
s lidmi ze stejné komunity. Uvedl, Ze na té€chto sluzebnich cestach také domlouva i jiné vystavy,
které by se uskutecnili tady v Ostravé apod. Sd€lil, Ze pokud ma pan Kubin pochybnost o tom,
jestli viibec takova vystava prob¢hla, protoze zachytil jakési podezieni na to, jestli pan feditel
nejel tfeba na vylet do Patize, tak ze neché urcit€ zpracovat podrobnéjsi zpravu o vysledku
sluzebni cesty a dostane to k dispozici. Déle fekl, ze si pfipadné¢ mohou nastavit pravidla, ze
kazda zahrani¢ni sluzebni cesta, kde nékdo ze zastupitell vyrazi, tak by se jim posilala rovnou,
aby si mozna uSetfili Cas.

Z. Bajgarova uvedla, ze ty licence byly zdarma.

V. Polak poznamenal, ze kazda ptispévkova organizace ma ve svém rozpoctu taktéz odrazku
cestovani, ktera je potom napliiovana podle potfeby organizace, takze ve své podstaté i
V hospodareni kazdé ptispévkové organizace se s takovymi cestami pocita.

V. Kubin ekl panu primatorovi, ze jeho nabidku na to, ze by ho informoval o kazdé zahrani¢ni
ze je to akce, o které nikdo nic nevi, alespon tedy ve svété internetu a nevi, kde by se o ni mohl
dozveédét. Sdélil, Ze je to vystava, a proto by ocekaval, ze bude néjak prezentovand, Ze bude
n¢jak promovana. Je to feditel méstské organizace, ktery nékam jede a kdyz se chce podivat,
kam to jede a co tam bude d¢lat, tak se o té akci nedozvi viibec nic.

T. Macura tekl, Ze to pochopil, rozumi tomu a dodal, Ze jak panu Kubinovi nabidl, tak to splni
a pozada pana feditele Marka Pokorného, aby zpracoval podrobné&j$i informaci o té vystavé a o
piinosech, které jeho tcast tam méla pro obCany meésta Ostravy.

T. Razdik tekl, Ze ma dotaz k ¢innosti Mé&stské policie Ostrava. Sdélil, Ze jen ve své rodiné
registruje uz treti ukradeny katalyzator ze zaparkovanych aut, a tudiz je toho nazoru, ze mésto
ma asi problém v této oblasti. Dotazal se, zda to Mé&stské policie Ostrava né¢jakym zplisobem
registruje a jestli néjakym zptisobem jedna v této véci.

T. Macura pozadal feditele Méstské policie Ostrava pana Placka o odpovéd'.

M. Placek tekl, Ze to, co pan Razdik fikal, je evidence problematiky napadu trestné ¢innosti a
tu jednoznaén& vede Policie Ceské republiky. Sdélil, ze v kazdém piipadé s Policii Ceské
republiky Uizce spolupracuji, pfenasi na né tyto informace a v tuto chvili nema povédomi o tom,
7e by né&jakym zplisobem vyrazné doslo k navySeni pachani této konkrétni trestné Cinnosti.
Uvedl, ze tim samoziejmé nepopird, Ze k témto skutklim doslo. V kazdém ptipad¢ jednotlivé
tyto skutky za uplynuly rok byly evidovany a oni tuto problematiku piendSeli na své
zamestnance prostiednictvim instruktdze a byly instruovani i v lokalitach, kde k témto skutkim
doslo. Zopakoval, Ze nema informace o tom, Ze by doSlo k n¢jakému vyraznému nérustu
pachani této trestné ¢innosti.

T. Razdik sd¢lil, ze se v materidlech docetl, ze rada mésta rozhodla o vybéru dodavatele a
uzavieni smlouvy k vefejné zakdzce malého rozsahu na provedeni aktualizace ratingového
hodnoceni statutarniho mésta Ostravy pro rok 2022 a 2023. Dotézal se, o jakou ¢astku se jedna
nebo bude jednat a za jakym ucelem se dé€la ta aktualizace toho ratingu, jestli je to povinnost
meésta.

T. Macura tekl, ze panu Razdikovi tu pfesnou castku zjisti béhem dneSniho zasedani, aby
nelovil z paméti. Sdélil, Ze povinnost zpracovavat rating mésta vyplyva historicky z uzaviené
uveéroveé smlouvy s Evropskou investi¢ni bankou a tuto povinnost si plni, kromé toho, Ze mésto
ma dlouhodobé veden rating, ktery je v piipadé mésta Ostravy na urovni Ceské republiky, tzn.
nejvyssi mozny, tak samoziejmé ma kladny efekt pii jakémkoliv jedndni o jakychkoliv
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finan¢nich zavazcich mésta, novych uvérovych smlouvach apod. Za sebe tekl, ze ty naklady,
jejichz vysi panu Razdikovi jesté sdéli, ale ze ten efekt z existence toho ratingu bohaté
vyvazuje.

T. Razdik uvedl, Ze byla vybrana spole¢nost MOODY’S DEUTSCHLAND GMBH, o kter¢ se
Ize docist na internetu, Ze v roce 2017 dostala pokutu asi 850 miliéna dolart ¢ili asi 20 miliard
korun, protoze neobjektivné hodnotila rizikové hypotéky v USA a zplsobila obii Skody
penzijnim fondim a jinym. Dale fekl, Ze se docetl, Ze se pan primator zicastnil jednani spravni
rady a predsednictva sdruzeni OSTRAVA BEZPECNA DOPRAVAI!!! a dotazal se, v jakém
stavu je zamér zavodniho okruhu, ktery uz jednou v zastupitelstvu byl.

T. Macura k ptredchozimu dotazu pana Razdika tekl, ze jsou zhruba tii svétové globalni
agentury, jejichz ratingy se univerzalné uznavaji MOODY’S DEUTSCHLAND GMBH je
jedna z nich, dale Fitch Ratings a Standard & Poor's. Sdélil, ze dokonce 5 let zpatky jesté byly
doby, kdy mésto nechavalo zpracovavat dva ratingy, a to od Standard & Poor's a od MOODY’S
DEUTSCHLAND GMBH, protoze EIB pozadovala existenci dvou rating. Nakonec dohodli
s EIB, ze ji bude stacit pouze jeden rating a rating MOODY’S byl levnéjsi nez rating Standard
& Poor's a jejich vypovidajici schopnost je stejna. Sdélil, Ze i Ceska republika jako stat a
V podstaté kazdy stat na svété ma rating od MOODY’S. Mozna jen Senegal ho nem4, ale to
nevi. Zopakoval, ze kazdy vyspély stat je hodnocen ratingovymi spole¢nostmi tohoto typu.
K druhému dotazu pana Razdika fekl, Ze o zadném zaméru zavodniho okruhu nevi a uréité ho
zadna méstska spolecnost ani v tomto pripade spolecnost LIBROS neftesi.

L. Semerak sdélil, Ze bude mit dva dotazy, které poloZi jednotlivé tak, aby se na n& dalo
odpovédét. Rekl, Ze ani jeden neni nic nového a v podstaté jsou to dotazy, které budou
navazovat na pfedchozi diskuzi na zastupitelstvech. Prvni je pomérné jednoduchy a nepfili§
vesely, a sice je to dotaz, ktery navazuje na jeho dotazy ohledné dodavatelli energii pro mésto
a méstem zfizené spolecnosti, respektive 1 deefiné spole¢nosti nebo spole€nosti v ramci celého
meésta. Sdélil, ze kdyZ se na to naposledy ptal, tak s urcitym zatajenym dechem pan ndmeéstek
Babinec fikal, Ze zatim se k nam vina krachu energetickych spole¢nosti nedostala. Sdélil, ze se
ptal v souvislosti na krach toho nejvétsiho, coz byla spoleénost Bohemia Energy. Bohuzel
vV mezicase ukoncilo ¢innosti nékolik dal§ich dodavateld, a paklize mé ty informace spravné,
tak se to bohuzel dotklo uz i mésta. Dotazal se, zdali ma tu informaci spravnou, kdy v daném
piipadé by byl rad, kdyby tu informaci spravnou nemél, ale pakliZze ano, tak jestli by mohl
poprosit, jestli to jde dnes Gstné, a pokud ne tak nasledné pisemné, jaky je rozsah toho vypadku.
Predpoklada, Ze pokud dodavatel ukoncil svou cinnost, tak mésto nebo méstem fizena
organizace se dostala do rezimu dodavatele posledni instance, tzn., k jakému datu se do ni
dostali, jak dlouho v tom rezimu jsou nebo budou. Co aktualné ¢ini k tomu, aby se z tohoto
rezimu dostali. Dale fekl, Ze pokud mluvi o minulém case, tak prosi o vy¢isleni naklada, které
Je to stoji a paklize se to jesté nestalo, tak o n¢jaky odhad ¢asu a finan¢nich prostredk.

T. Macura sdélil, ze tuto informaci chtél v ramci tohoto bodu podat pan naméstek Babinec a
pozadal pana naméstka o odpovéd'.

R. Babinec sdélil, Ze se s panem primatorem opravdu dohodli, Ze v ramci tohoto bodu bude po
ukonceni Cinnosti dodavatele Lumius zastupitelstvo informovat. K dotazu pana Semeraka
sdélil, ze skute¢né v minulém tydnu obdrzeli oznameni o ukonceni ¢innosti dodavatele
elektrické energie Lumius. Nasledn¢ jim tuto informaci potvrdil i Energeticky regulacni rad.
Jedna se pro mésto a jeho organizace o jednoho ze tfi dodavatelt, pfiCemz v tomto piipadé o
dodavatele na hladiné¢ vysokého napéti, kdy bohuzel na hladiné¢ vysokého napéti je i
dodavatelem pro vefejné osvétleni pro Ostravské komunikace, a.s., coZ je pomérmné velky
objem. Déle tekl, Ze situaci samoziejm¢ zacali hned feSit a na vcerej$i schlizi rady mésta
schvélili vypsani tzv. JRBU (jednaci fizeni bez uvefejnéni), kdy na konkrétni obdobi do
poloviny roku jim zakon na to dovoluje reagovat tak, ze od jimi vybranych, oslovenych
dodavatelti budou oc¢ekavat nabidky, a tak to budou fesit do poloviny roku. V mezidobi pfipravi
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velkou vefejnou zakdzku na rok a pul, aby to v podstaté sladili s ostatnimi dodavateli, kdyz
vysoutézili vSechno na dva roky. K moznym finan¢nim dopadim tekl, Ze dnes pfi cenach
Lumius hovoii 0 mésicnim objemu vycisleném v korunach cca Sest milionti dvé st€ nahrubo.
Pokud hovoii o moznych cenéch, tak je to zase odhad pii dnesni cené elektrické energie na této
hladin¢ napéti na burze, odhadli a propocitali, Ze ten narast je zhruba néco kolem 5 milioni
korun mési¢né plus. Nakonec tekl, ze uvidi, co jim dodavatelé nabidnou.

J. Babka sdélil, Ze 0 Lumiusu hovofil uZ na pfipravném seminaii k rozpoctu, kdy predikoval,
7e tato spole¢nost rovnéz na trhu dodavek elektrické energie skon¢i a bohuzel mél pravdu.
K tomu, co fikal pan naméstek Babinec, fekl, ze to je zcela pravda. Sdélil, ze to zkonkretizuje
na spolecnost Ostravské komunikace, a.s., o které také hovotil. Uvedl, ze na vefejném osvétleni
to vypada, Ze se v mésici lednu dostanou z 2,6 mil. K¢ na 10 mil. K¢. Pro informaci uvedl, Ze
Lumius si na vefejné osvétleni nechal platit 1340 K¢/MWh a dodavatel posledni instance 7893
KE/MWh + 247 K¢ staly plat za mésic a OM. Lumius velkoodbéry cena VT i NT 1640
KE¢/MWh, DPIVT 11732,70 KE/MWh, NT 7451,80 KE/MWh oproti 1640 korun pied tou krizi,
ktera vypukla. Sd¢lil, Ze ten dopad u zmény dodavatele neni pouze u vetrejného osvétleni, ale i
na organizac¢ni zabezpeceni a je i v fadé domovi seniori a v dalSich organizacich mésta. Sdélil,
ze ten dopad bude pomérné dramaticky a je potifeba to urychlen¢ fesit.

T. Macura podékoval panu Babkovi za doplnéni a tekl, ze je toho nazoru, ze uz bylo feceno,
jaky je postup v dané véci. Dale doplnil, Ze skute¢né jesté vedou diskuzi, aby v ramci dalSich
vybérovych fizenich jesté vice zpiesnili nebo zpfisnili ty kvalifika¢ni predpoklady na
potenciondlni dodavatele téchto strategickych surovin, jakkoliv uz se skutecné pohybuji mozna
na hrané¢ mozné diskriminace v dané chvili, ale tento piipad opét oteviel poticbu mit ty
podminky nastaveny velmi piisné.

prosbu. Sdélil, Ze dopliujici dotaz je k tém Cislim, kterd padla, ¢ili 5 a 6 milionli mési¢né a
dotazal se, zdali tato suma znamena diferenci mezi cenou dodavatele Lumius a mezi tim, jaké
jsou dnes ceny na burzach nebo zdali je to ,,cena® za mésicni pobyt v rezimu DPI. Prosba,
kterou ma, je, protoZe to mozna nebudou védét z hlavy, jestli by mohl dostat odpovéd’ pisemné,
kdy bylo feceno, Ze se bude jednat cca o tietinu, tzn., o jaky objem vypadku spole¢nosti Lumius
se jedna.

R. Babinec tekl, ze zajisti, aby bylo panu Semerakovi zaslano, o jaky objem se jedna. Narst,
ktery uvadél, plus 5 az 6 miliont, byl uz pti soucasné cené elektrické energie na burze, kdy
predpoklada, Ze nékde kolem té ceny by dostali nabidky téch uchaze¢i v ramci JRBU. Dodal,
ze ten skok v rdmci reZimu DPI je samoziejme vyssi.

L. Semerak podékoval za informace a vyslovil nejspis pfani vSech, kdy véfi, ze v ramei jednéni
JRBU se podaii z toho rezimu co nejdfive vymanit a kontrolovat v ramci moZnosti néjakou
rozumnou cenu, protoze jsou to ,silena* Cisla. Sd¢lil, ze je vSem jasné, Ze to jsou véci, které
nejsou schopni ovlivnit, ale je dobré se o tom pobavit. Dale fekl, ze plynule piejde ke svému
druhému dotazu, ktery také neni novy, ale je to mozna takovy prevodnik k bodu €. 2, ktery se
tyka stavu hraci plochy na atletickém stadionu v Ostravé Vitkovicich, na kterém hraji prvni ligu
V kopané. Uvedl, Ze tehdy se o tom bavil s pani naméstkyni Hoffmannovou a v podstaté se
shodli na tom, ze nikdo nemohl ocekavat to, Ze kvili covidu se bude liga hrat v zimnich
meésicich, coz se stalo. Sdélil, ze tusi, ze posledni utkédni podzimniho kola se hralo 19. prosince
a znovu se zacina 12. tnora. Sd¢lil, Ze jakkoliv to na pfelomu roku 2020/2021 bylo pro n¢ jakési
novum a nemohli védét, ze se ta liga tak protédhne, tak nyni to védéli a byli na to pfipraveni.
Dotazal se, zdali a pfipadné jaké probihaji prace technické zejména na travniku proto, aby
opravdu ten travnik byl v n&jaké kvalité.

A. Hoffmannova fekla panu Semerdkovi, ze mu mize zaslat pisemnou odpovéd piesnych
technickych zasahli na tom hfisti. Sdé€lila, ze si neni védoma toho, Ze by to hfisté nebylo
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V n¢jaké dobré technické kondici nebo o tom alespon nic nevi. Dodala, Ze na tento dotaz nemiize
Vv tuto chvili odborné reagovat.

L. Semerak tekl, ze za pisemnou odpoveéd’ dékuje. Je si védom toho zvlastniho rezimu, ze
vlastné ten travnik patii méstu, kdezto zbytek patii obchodni spolecnosti, nicméné pokud pani
nameéstkyné fika, ze o zddném zéasahu nevi, tak piredpoklada, Ze se tam nic takového ned¢je.
Rekl, Ze se pta proto, ze minule vedli debatu na téma, Ze jejich travnik neni zdaleka nejhorsi,
ale to ho neuspokojilo. Clovék se snazi koukat nékam jinam, a i v jinych mistech se snaZi o ten
travnik peCovat, a tudiz pokud o tom pani naméstkyné nevi, tak predpoklada, ze na to nejsou
finan¢ni prosttedky a opravdu néjaké vyraznéjsi zasahy se tam ned¢ji a dotazal se, zda se myli.
A. Hoffmannova odpovédéla, ze tu situaci samoziejmée fesila jak minuly rok, tak tento rok a
byla ujiténa, Ze jak o travnik na méstském stadionu, tak na Bazalech se stara VITKOVICE
ARENA podle viech parametrii. Rekla, Ze pan Semerak ¥ik4, Ze travnik je mésta, coZ je pravda,
ale je pod spravou a pod servisem VITKOVICE ARENY. Dodala, Ze oslovi VITKOVICE
ARENU, aby panu Semerékovi dokazala odpovédét, ale neni si védoma toho, Ze by ta situace
byla nestandardni nebo nadstandardni jako tomu bylo minuly rok, kdy se opravdu hralo ve
Spatnych podminkéch. Dale panu Semerakovi fekla, ze sdm vi, ze tato sezoéna vypada trochu
jinak, takze neptedpoklada n¢jaké komplikace.

L. Semerak podékoval znovu za pisemnou odpoved’ a fekl, ze je zvédavy na jeji obsah. Uvedl,
7Ze ten problém, o kterém hovofili minuly rok, vyvstal pravé na jate, a to proto, Ze se zacalo hrat
v zimnich mésicich. Z toho diivodu se v poloving ledna na to pta, aby mohli pfede;jit pfipadnym
problémim. Samoziejmé, Ze nyni kdyZ se nehraje, tak ten travnik je v dobrém stavu, ale kdyz
se tam odehraje par domacich utkani v tinoru a bfeznu, tak mtze byt ve stavu hor§im. Uved],
ze napiiklad na Leteniské plani mé tzemi své a taky stadion prazsky klub, ktery pouziva takovou
technologii, kdy pomoci UV lamp dodéava travé svétlo, dodava ji teplo a cely ten travnik diky
tomu v téchto mé&sicich je v podstaté schopen néjakym zplisobem fungovat. Pokud se nemyli,
tak Praha je plus minus na stejné rovnobé&zce jako mésto Ostrava, a to je ten dotaz, na co se
vlastné pta. Sdélil, Ze netvrdi, ze to, co délaji v Praze, je jediné mozné feSeni a ze je spravné.
Velmi nerad by v poloviné bifezna nebo na ptelomu biezna a dubna vytahoval informaci o tom,
Ze trava je ve Spatném stavu. Pozadal, aby jeho dotaz nevnimali jen jako dotaz, ale také jako
podnét, protoze nikdy neni pozdé néco udélat. Samoziejmé vSechno stoji penize, ale ma
takovou zkuSenost, Ze ona n¢kdy prevence je daleko levnéjsi neZ potom haseni nasledkd.
Pozadal o tu pisemnou odpovéd’ a ptipadné o reakci na jeho podnét. Nakonec tfekl, Ze pokud by
se skute¢né mésto nebo VITKOVICE ARENA podivala po evropskych méstech, kde jsou
podobné ekonomické podminky, tak ona ani ta Sparta neni vyjimec¢na, protoze oni opravdu
s témi travniky pracuji, nejsou pasivni, jsou aktivni, a to je mozna ta podstata toho jeho dotazu.
A. Hoffmannova podckovala panu Semerakovi za podnét a ujistila ho, Ze 1 v ramci
VITKOVICE ARENY ty dobré praxe funguji a vedeni chodi navstévovat jiné stadiony a
inspiruje se a jak uz fekla, tak na ty konkrétni technické zasahy, a i ty preventivni véetné toho,
co pan Semerdk fikal, mu bude odpovézeno pisemné.

T. Macura sd¢lil, ze ma u sebe tfi odpoveédi na dotazy, na které neumel odpovedét nebo nechtél
na né odpovedét, aby si nevymyslel z hlavy. Uvedl, Ze na dotaz pana Kubina, S jakou nabidkou
ve veci Stodolni, s jakou ¢astkou budou pracovat, tak ten zdjemce o pozemek, ktery zlstal ve
hte, nabidl za ten pozemek ¢astku néco malo pies 24 milionl korun. Sd¢lil, Ze je to castka lehce
nad znaleckym posudkem, ktery ¢inil 23,6 miliént. Déle tekl, ze se pan Kubin podivoval, ze
nemuze najit zddny odkaz na tu vystavu, které se ti€astnil pan Marek Pokorny. V mezidobi pan
kolega Malik poslal panu Kubinovi odkaz na tu vystavu, kterou nasel béhem dvou minut na
internetu, takze nejspis nehledal aplné dikladné. Dodal, Ze vSak plati to, Ze pan Pokorny panu
Kubinovi napise pisemnou odpovéd’. Na dotaz pana Razdika kolik stoji rating, fekl, ze maji
uzavienou smlouvu na dva roky, a ta dvouleté ratingova ¢innost bude stat 1 883 tisic korun, ¢ili
zhruba 941 tisic korun ro¢né¢.
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T. Razdik sdélil, Ze by jesté pokracoval s tou OSTRAVA BEZPECNA DOPRAVA!!! Nevi,
co délaji na jednani spravni rady a ptedsednictva, ale néco se ohledn¢ toho okruhu déje, protoze
na strankach ostravabezpecnadoprava.libros.cz je napsano ,,Motoristicky zavodni okruh. Mésto
Ostrava ma vyraznou Sanci se ocitnout vybudovanim vlastniho motoristického okruhu v
kategorii vyhledavanych lokalit. Zamér je ve stavu rozpracovanosti a jeho realizaci nas ¢eka
nova a pritazliva budoucnost mésta Ostravy, zdvody motocykli, automobild. Zduraznil, Ze ten
bod na zastupitelstvu skutecné byl, protoze si pamatuje, Ze se pozastavoval nad castkou
30 milionti za okruh, ktery bude velky asi ptl hektaru. Sdé€lil, ze pani Bajgarova k tomu jesté
potom fikala, Ze to neni jenom okruh, ale ze tam jsou jesté kanalizace a né¢jaké budovy. Dotazal
se, zda mé né¢kdo néjaké povédomi o tom, v jakém je to stavu. Za sebe tekl, ze pokud je to
V takovém stavu, ze se to nebude realizovat, tak je to jenom dobfe, protoze mésto nema urcité
ze mésto si muselo pujcit 100 miliond korun na zakladni véci, jako jsou vodohospodarské
stavby.

Z. Bajgarova tekla, Ze pan Razdik hovofi nejspi$ o té cviéné moto plose nikoliv o zdvodnim
okruhu, ktera je ur¢ena skute¢né pro tréninky apod. Sdélila, Ze to uz minule fesili, a ta stavba
uz je zrealizovana a bude se pouze finalizovat povrchova uprava, ktera se nestihla pfed koncem
roku s ohledem na pocasi.

T. Macura tekl, Ze to neni zadny zavodni okruh, ale cvi¢na plocha pro motocykly, kterou musi
jako mésto, které zajistuje zkousky zajemcti o ziskani fidi¢ského opravnéni, zajistovat. Dale
fekl, Ze o Zddném zdvodnim okruhu pro automobily nebo motocykly nevi a urCité¢ by mésto
zadny projekt zdvodniho okruhu nepodporovalo a nevidi k tomu ani zadny dtavod.

T. Raidik ftekl, Zze na strankach ostravabezpecnadoprava.libros.cz je to pojmenovano
motoristicky zadvodni okruh, takze mozna by to bylo dobré opravit. Sd¢lil, ze jeho dalsi dotaz
smétuje k rizovym zidlickam v Maridnskych Horéach, které se tam objevily. Dotéazal se, jestli
je to akce mésta nebo jestli je to jenom akce obvodu.

T. Macura odpovédeél, Ze se jedné o akci mésta.

T. Razdik fekl, ze pokud je to akce mésta, tak by ho zajimalo, kolik mésto zaplatilo za tyto
zidlicky a jaky v tom vidi vefejny zajem.

Z. Bajgarova uvedla, Ze se jedna o akci tzv. rychlych zasaht, které probihaly na nékolika
mistech podél ulice 28. fijna od centra az do Poruby. Je to akce, kterou navrhl méstsky ateliér,
realizuje jej mésto ve spolupraci s méstskymi obvody a pribézné o tom informovali. Dale fekla,
Ze tu cenu za ty Zidle v hlavé nema, takZe ji zjisti.

T. Razdik sd¢lil, Zze jeho nazor je dlouhodobé konzistentni, a to ze kdyz si mésto musi
dlouhodobé piijcovat na zékladni véci, jako jsou vodohospodaiské stavby, tak urcité nema
penize na néjaké kycovité zidlicky. Dale fekl, ze nedohledal, Ze by pan primator, ktery jim fikal,
ze jim chybi technologie v oblasti vodohospodafstvi, takZe nejsou schopni zajistit vlastni
dodavky vody pro obc¢any, a proto musi mi francouzskou firmu, navstivil pana dékana Vysoké
Skoly technické a jednal s nim o tom, aby si dovzdé€lali studenty. Dotazal se, zda se na tom néco
zménilo nebo nezménilo.

T. Macura odpovéde¢l, ze se na tom nic nezménilo.

T. Razdik pfipomnél, Ze slib zastupitele mésta zni, ze svou funkci bude vykonavat svédomité
V z4jmu mésta a jeho obcanti. Sd¢lil, ze pan primator tvrdil, Ze tady nejsou technologie, ale
oc¢ividné€ ned€la nic proto, aby je meli a vidi v tom spiSe to poruSeni toho slibu, ale je to mozna
véc nazoru. Dale tekl, ze druhy dotaz sméfuje taky k OVAKu, protoze pan primator o lidech
rad tvrdi, ze fabuluji a pan primator jim tvrdil, Ze kdyby se né¢kdo zaméstnanci OVAKu zeptal,
jestli by presli do méstské firmy, tak by jich okamzité tfetina dala vypovéd’. Rekl, Ze osobn&
tvrdil, Ze to tak neni, a proto by se chtél zeptat, zda jako ptfedseda ptfedstavenstva uz svolal
jednani zaméstnancii a jednal s nimi o tom, jestli vstoupi do pfipadné méstské spolecnosti,
protoze vlastnit vlastni vodarny, je pro mésto zasadni.
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T. Macura tekl, ze se pan Razdik v poslednich minutach zaméiil na nesmyslné dotazy, ale
akceptuje to. Je toho ndzoru, ze zastupitelstvo tohoto mésta v listopadu rozhodlo o néjakém
sméru provozovani vodohospodarské infrastruktury tak, ze neptjde cestou tou, kterou by si pan
Razdik ptél. Zdiraznil, Ze neni jakykoliv diivod pro to, aby se setkdval se zaméstnanci OVAKu
a zacal jim lakovat nebo predestirat né¢jakou cestu, ze by je jako mésto zaméstnali. Dale tekl,
ze se ho pan Razdik na to muze ptat kazd¢ dal$i zasedani zastupitelstva mésta, dokud tam bude
sedét. Sdelil panu Razdikovi, ze tam bude sedét do fijna a pokazdé mu na to odpovi stejné,
takze si moznd usetii Cas, kdyZ téch podobnych otazek zanecha.

Z. Bajgarova sd¢lila, Ze ty zidle dé€lala stiedni Skola stavebni a dfevozpracujici a cena byla 400
tisic a ano, ur¢it¢ maji kazdy jiny nézor na to, co je vhodné a dilezité pro rozvoj mésta.

F. Kolaiik k opakovanym dotaztim pana Razdika na mozné jednani pana primatora coby
predsedy predstavenstva OVAKu se zaméstnanci o tom, aby dali vypovéd’ a vstoupili do nove
zakladané méstské firmy, fekl, Ze si dovoluje upozornit, Ze by se pan primator dopustil
minimalné neslusného jednani vici spolecnosti, jejimz je predsedou predstavenstva a jednak
by se ocitl i v konfliktu zajmu podle korporatniho zakoniku a obéanského zakoniku.

T. Razdik tekl, Ze to je samoziejmé neustale oteviené, protoze pii tom tii hodinovém jednani,
které vedli, si ukazali, Ze zastupitelé nebyli objektivn¢ informovani, takze tato otazka je stale
oteviend. Dokud nebude podepsana smlouva, tak je to stale ve hie. Sd€lil, ze nebyli informovani
objektivné z toho divodu, Ze ta zprava k provozovani obsahovala zasadni chyby, kde nebyl
viibec zohlednén zisk, ale byly tam zohlednény jenom néklady. Uvedl, Ze jim pan primator fekl,
7e nebudou zaméstnanci a on se ho ptal, jestli s nimi jednal a dostal od pana primatora odpovéd’,
ze nejednal. Zduraznil, Ze ta véc je stale oteviena, takze stale ma smysl se ptat, takze priste se
zase zepta a doufa, ze by se tieba ten postoj pana primatora mohl zménit, protoze dle slibu mé
vykonavat svou funkci svédomité v zajmu mésta a jeho obc¢and.

T. Macura odpoveédél, Ze naStésti to, jestli vykonava funkci ve prospéch obcanii mésta
nehodnoti pan Razdik osobné, takze véfi, Ze ji vykonadva nejlépe, jak dovede a vSe ostatni bylo
jiz fe€eno. Uvedl, Ze nad tou diskuzi stravili hodiny a dnes mu opét neprosel navrh na revokaci
usneseni z listopadu. Pozadal pana Razdika, aby vnimal ty realie tak, jak se odehravaji v Case.

Do diskuse se jiz nikdo neptihlasil, proto dal primator hlasovat o navrhu usneseni ve znéni:
,, Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o cinnosti orgdnii mésta
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1814/ZM1822/29.
L X X

Bod €. 2

Dotazy, prfipominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Primator ptipomnél, Ze jiz v ivodu fekl, Ze je pfitomen pan feditel méstského ateliéru MAPPA
a dale pan teditel Dopravniho podniku Ostrava. Sd¢lil, paklize by byly dotazy na jiné méstské
organizace a oni neuméli ty dotazy zodpovédét, tak ty by byly zodpovézeny dodate¢né pisemné.

Diskuze:

M. Juroska sdélil, Ze mé dotaz a podnét v jednom jednak na pana feditele Dopravniho podniku
Ostrava a jednak pozadal o to, aby se k tomu vyjadfili i ostatni nejméné tedy pfislusny pan
nameéstek primatora. Je toho nazoru, ze pan feditel ma za sebou celou fadu chybnych kroki,
které poSkozuji Dopravni podnik Ostravy a zacal by tou nejnovéjsi novinkou, o které se
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dozvedél z facebookovych stranek mésta Ostrava. Sdélil, Ze se mu v podstaté jedna o to, ze na
facebookovych strankach mésta Ostravy se docetl o jakési aplikaci hvézdi¢kuj a jedna se o
aplikaci, kterou maji cestujici hodnotit fidice Dopravniho podniku Ostrava s tim, Ze toto
hodnoceni se nasledng odrazi na vyplatach fidi¢t. Rekl, Ze si dovoli ten text piesné odcitovat:
»Vyjadiete svou spokojenost s fidi¢i Dopravniho podniku Ostrava a.s. Stdhnéte si mobilni
aplikaci Hvézdickuj a pfimo ve vozech davejte zpétnou vazbu tidi¢im dopravniho podniku.
Ridi¢e miZete ohodnotit aZ péti hvézdickami. Vase zpétna vazba bude mit vliv i na vy$§i odmén
jednotlivych fidi¢a, proto prosime, hodnot'te jak pozitivni, tak negativni zkuenosti.“ Rekl, Ze
kdyz si poprvé precetl tuto zpravu na facebooku, tak nevédél, jestli je april, koukal se do
kalendare, z okna anebo jestli je to opravdu skutecnost. Pak si ptipomnél fadu téch chybnych
minulych krokt, nejriznéjich véci na efekt a podobn¢ a uvédomil si, ze se asi opravdu jedna
o skuteénost. Rekl, Ze se jednd o dalsi v fadé napadtl, které se nedaji oznagit jinak, neZ hloupé
a které Skodi dopravnimu podniku a které Skodi té vetejné sluzbé, kterou dopravni podnik mé
zajistovat, tzn. prepravé lidi a za kterou je mestem placen, a to pomérn¢ nemalymi finan¢nimi
prostiedky. Sdélil, Ze si neni jisty tim, kam aZ je pan feditel schopen zajit, protoZe rozjet
takovouto podivnou reality show s hodnocenim fidic¢t a fidic¢ek, které se bude dokonce odrazet
na jejich vyplatach, tak je toho nazoru, ze to uz chce pomérné silny zaludek. Dale tekl, ze ti
fidi¢i dopravniho podniku, jsou zejména lidé, normalni 1idé a nejsou to zadné stroje nebo néco
podobného. Jsou to lidé, ktefi maji svou distojnost a jejich platy by rozhodné nemély byt
zavislé na tom, jak je kdo ohodnoti né€jakymi hvézdickami, které si vymyslel pan feditel
dopravniho podniku. Rekl, Ze kdyZ nyni opomene skute¢nost, Ze ta profese nebo ti zaméstnanci
jsou velmi zadéni a ze jich neni ani dostatek. V poslednich mésicich piece, kdy nyni nevi, jestli
je to i vdaném okamziku aktualni, ale v poslednich mésicich sluzbu dopravnimu podniku
museli zajistovat externi dodavatelé, protoze téch fidi¢t bylo malo. Zdiraznil, ze vSechny tyto
kroky, jako napf. ty Optibusy, které kritizovali pted n&jakou dobou, hvézdickuj a dalsi takové
zalezitosti, asi ptili§ neprospivaji dobré fyzické a dusevni pohod¢ tidictl, coz se odrazi potom
také na jejich nemocnosti, pfipadné na jejich odchodu z dopravniho podniku. Navic takové
hodnoceni prost¢ nemiize byt viibec objektivni. To jsou prokazané zalezitosti. Je toho nazoru,
ze n€kde byl ptipad, Ze to chtéli hodnotit nékde v Torontu po n&jakém tom znalci nebo nékde
Vv cizim mésté, pro¢ je nékdy téch stiznosti na fidice hodné a pro¢ jindy malo. Znalec na to
nemohl piijit dlouho, aZ jednou vstoupil do kaluze a nastval se a potom zjistil, Ze ano, ve dnech,
kdy hodné snézilo, hodné prselo, foukal silny vitr, zménilo se pocasi, tak téch stiznosti bylo
mnoho. Zduraznil, ze tedy nechaji vyplaty fidi¢i Dopravniho podniku Ostrava zavislé na tom,
jestli bude prSet nebo snézit, jestli se doma nékdo s nékym pohada apod. Je toho nazoru, Ze to
je naprosto nemoralni a nelidské. Nakonec fekl, Ze vibec nevi, k ¢emu ma cela ta aplikace
smefovat a €0 je diisledkem, protoze kdyz uz by méli hodnotit, tak mozna jednotliva rozhodnuti
pana feditele. Sdé€lil, Ze by mohli nechat hvézdi¢kovat upravy jizdnich fadf, nebo mohou nechat
hvézdiCkovat rozhodnuti zastupiteld, coz by podle jeho nazoru mélo vétsi smysl, nez
hvézdickovat fidi¢e dopravniho podniku. Dotdzal se pana feditele na smysl této aplikace a na
to, jakym zptisobem ma ovlivilovat vyplaty fidict a jaky je ten mechanismus prostfednictvim
jedné az péti hvézdicek. Rekl, Ze nasledné bude pokradovat v zavislosti na tom, jak mu bude
odpovézeno.

T. Macura podekoval panu Juroskovi za dotaz a fekl, ze zraje jak vino, a to jak s délkou svych
prispévkil, tak s jejich prociténosti a predal slovo panu fediteli Morysovi.

D. Morys, feditel Dopravniho podniku Ostrava, podékoval panu JuroSkovi za tento dotaz, ktery
mu vlastné taky umozni reagovat na to, ze dopravni podnik je tady skutecné pro cestujici a
hlasem, kterému chtéji naslouchat. Program ,,Hvézdickuj* navazuje na dlouholety program
,Dej mi znamku*, ktery vyhodnotili, jiz jako zastaraly. Sdélil, ze pan zastupitel JuroSka
evidentn¢ nezaznamenal, ze to hodnoceni uz tady bylo osm let, takze se v zasad¢ nejedna o nic
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nového, tzn., komunikovat se svymi zdkazniky, je podle jeho nazoru alfou omegou kazdé
spole¢nosti. Neni to nic vyjime¢ného, a naopak zpétnd vazba jim umoznuje neustale rist a
zlepsovat jejich sluzby tak, aby délali tu vefejnou dopravu stale lepsi a konkurenceschopné;si,
coz se jim v poslednich letech dafi, a to hodnoceni a zpétnou vazbu k tomuto dostavaji
Z mnohych stran. K tomu, v ¢em zménili ten program ,,Dej mi znamku*, fekl, ze to je prave to,
ze sl vazi prace 1idica a program ,,.Dej mi zndmku® Vv té psychologické roviné definoval toho
cestujiciho jako ucitele a toho tidice, fidicku jako zaka. Vnimali, ze chtéji troSku psychologicky
poustoupit od tohoto znamkovani a chtéli jit spis do ocenéni, které¢ viceméné zrovnocenuje ten
vztah cestujicich, fidica a fidicek. Vzhledem k tomu, Ze ten systém obnovili tak, aby byl
jednodussi, tak to se jim dafi, protoze své cestujici vtahli do hry, protoze téch hodnoceni
V programu ,,Dej mi znadmku‘* dostavali fadove nékolik set mésicn€ a za mésic leden uz dostali
vice zpétnych vazeb, nez co dostali v programu ,,Dej mi znamku* za cely rok, tzn., Ze cestujici
S nimi opét aktivnéji komunikuji a oni ziskévaji daleko $irsi a kvalitné;si data, o které se mohou
zase opfit. Navic ten systém je daleko robustnéjsi proti situacim, které popisoval pan Juroska,
tzn., ze opravdu vyhodnocuje relevantni data, nelze je obchdzet a zneuzivat. Poznaji hodnoceni,
které v podstaté nejsou relevantni, jako vice hodnoceni z IP adres apod. Dale fekl, ze se ho
snazili propojit tak, aby byl zajimavy i pro fidiCe, protoZe je toho nazoru, Ze kazdy se musi
snazit a k tomu je fajn, kdyz ma ¢loveék néjakou motivaci, a proto to propojili upln¢ standardné
v ramci platného zdkoniku prace s mikro hodnotici slozkou nad rdmec kolektivni smlouvy, nad
ramec hodnoceni jako nenarokovou slozku. Sd¢lil, ze alokovali ¢ast penéznich prostredka
proto, aby do této hry a uvédoméni tohoto kli¢ového prvku, aby dopravni podnik byl jesté vice
prozéakaznicky, a jesté vice orientovany na cestujici, vtahli samotné fidi¢e. Dikazem toho je,
ze se jejich lidé opravdu vice snazi, neZ tomu bylo v minulosti, kdy uz to vidi i za téch nékolik
par dnd, protoze to hodnoceni je veskrze pozitivni a na zaklad¢ téch 2100 hodnoceni, které
dostali do tohoto dne za necelych 19 dnu, je primérna znamka 4,39, takze to opravdu ma vliv
na chovani, na plynulost a opravdu véfi, Ze tento program bude ¢asem pochopen Sifeji 1 tteba
témi, ktefi nejsou zvykli pracovat v ramci zdkaznickych a klientskych systémil se zpétnou
vazbou a Ze to pochopi i vSichni jejich lidi. Rekl, Ze to je samoziejmé i personalni tikol a neni
to opravdu jenom komunikace K cestujicim, ale i dovnitf firmy, takze musi peclivé neustale
vysvétlovat, jak je tento program koncipovan. Zdlraznil, Ze jeho cilem je motivovat cestujici 1
jejich lidi ke zkvalitnéni sluzeb.

M. Juroska fekl, ze se toho bohuzel moc nedozvédél. Sdélil, ze by chtél védét, jaka je
kalkulace, jakym zplisobem hodnoti jednotlivé fidice a fidicky dopravniho podniku, co bude
nasledovat, kdyz bude mit znamku 1, co bude nésledovat, kdyz bude mit znamku 5, prosté
jakym zptisobem to kalkuluji v téch mzdach a jak se to tvoii. Rekl, Ze to byly obecné fegi, ze
jsou vSichni spokojeni, plno krasnych slov, zdkaznicka spokojenost, konkurenceschopnost.
Sdélil, Ze si napsal poznamku na dotaz, jaké jsou indikatory té konkurenceschopnosti a dotazal
se, zda roste pocet zdkaznikii a pocet cestujicich, protoze to je to, co by pana feditele mélo
nejvic zajimat. Dodal, Ze nejspiS nikoliv, protoze v této dob¢ asi neporoste jejich pocet, protoze
chape, zZe ty restrikce a strach lidi, ktery je nekone¢ny, tak samoziejmé nahrava tomu, aby lidé
pfilis necestovali hromadné a tim padem pan feditel miize fikat, Ze je to samoziejmé kvili tomu.
Mluvit vSak o né&jakych konkurenceschopnostech by se asi neopovazil. Dotazal se, jak se ti
fidi¢i konkrétn& snazi a jak se to projevuje, Ze se snazi. Rekl, Ze pan feditel fikal, Ze se fidi¢i
snazi, ze budou nyni jezdit uplné jinak, a proto by ho zajimalo, jak se snazi a jak se to konkrétn¢
projevuje. Dale fekl, ze to hodnoceni neni objektivni, a dotazal se, jestli to panu fediteli nijak
nepiekazi, Ze to zahrnuje celou fadu jinych subjektivnich vlivii, na kolik je cestujici zdravy, na
kolik je rozmrzely, jaké je pocasi, fidi€ chce zabrzdit, protoZe chce zabranit néjaké sraZce nebo,
7e ho nekdo vybrzdi a dostane hned jednu hvézdicku. Dotéazal se, jak tomuto vlivu zabrani nebo
jakou alchymii namichal, Ze poznaji, co jsou ty vlivy externi a co jsou ty vlivy, které mize
skute¢né ovlivnit fidic.
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T. Macura tekl, ze musi ptiznat, ze v odpovedi pana Moryse vétSinu odpoveédi na otazky pana
Jurosky nasel a mozna se opét miji v pochopeni toho, ze osobn¢ povazuje za zcela standardni,
ze o kvalité sluzby ma rozhodovat zakaznik nikoliv oni na zastupitelstvu. Je toho nazoru, ze
zakaznik by v prvé fadé mél ohodnotit, jestli je mu ta sluzba poskytovana kvalitn¢. Dale fekl,
ze pan Juroska v té své tivodni otazce vyzval, aby se k tomu vyjadiil i nékdo z vedeni mésta,
takze to rad udéla, protoze osobné tento postup povazuje za zcela standardni a vita to, Zze pan
feditel Morys se v ramci svych managerskych rozhodnuti a také svych vlastnich kompetenci
rozhodl prohloubit motiva¢ni vazbu mezi kvalitou poskytované sluzby a spokojenosti s kvalitou
poskytované sluzby s osobnim ohodnocenim, takze v tom ma pan feditel jeho plnou podporu.
Nakonec tekl, ze samoziejm¢e nechd pana feditele na to reagovat, ale diive jesté preda slovo
panu Juroskovi.

M. Juroska sdélil, Ze hodnoceni kvality sluzby klidn¢ mize byt a mohou néco takového zavést
1 na magistratu, protoze to neni problém. Vliv na plat jednotlivych zaméstnanct, kdyZ nedokéazi
rozeznat nakolik hodnoceni je dano pili, snahou, vykonem prace toho zaméstnance a nakolik je
dano ostatnimi extérnimi vlivy, je dle jeho nazoru zvrhlost.

T. Macura tekl panu Juroskovi, ze vi, ze cely sviij zivot prozil ve vefejném sektoru, kde neni
vazba mezi kvalitou sluzby, nebo je velmi zprostfedkovana vazba mezi kvalitou poskytované
prace a mezi odménou a ze je pro n¢j zvrhlost a nelidskost tyto dva terminy, které pan Juroska
pouzil, kdy si miize byt jisty tim, Ze v privatnim sektoru je to naprosto bézny princip, Ze odména
ma bezprostiedni souvislost s kvalitou poskytované sluzby a ze i tam je tieba, a vV tom ma pan
Juroska pravdu, odfiltrovat ptipady, kdy je néjaka zndmka poskytovana na okrajich spektra
Z divodu, které zminil. Sd¢lil, ze o tom vSak pan feditel v avodu svého piispévku mluvil.

M. Juroska tekl, ze kvalitu nemohou zméfit hvézdickami, protoze nelze méiit kvalita
hvézdickami, které jsou dany na zéklad¢ libovile toho, kdo hvézdickuje a nenese za to Zadnou
zodpovédnost.

T. Macura tekl, Ze méa za to, ze pan feditel jasn¢ fekl, ze pocet hvézdicek neni zdaleka jediny
faktor, od kterého se odviji pohybliva sloZzka mezd fidi¢t dopravniho podniku a ptedal slovo
panu fediteli.

D. Morys tekl, Ze by mohl samoziejmé velmi detailné popsat cely algoritmus, celé technické
feSeni 1 to, jakym zplsobem se dnes pracuje s tzv. velkymi daty a na zakladé toho, ¢im vic
dostavaji téch dat, se ty informace stavaji stidle presnéjSi, nicméné nechce délat ostatnim
zastupitelim néjaky uvod do datového inzenyrstvi a velice rad k tomu zpracuje podrobnéjsi
material. Je toho nazoru, ze to je do urcité miry i sdileni know-how, takze by to mohli i
zastupitel¢ uvitat. Dale tekl, Ze nechce déle reagovat, protoze je toho nazoru, Ze asi neni uplné
hezké, kdyz n€kdo nemé dotazené informace, vstupuje do hodnoceni a v zdsad¢ ma pocit, Ze to
u pana JuroSky smétuje uz k osobni rovin€. Uvedl, ze dopravni podnik rozhodné neni firma
jednoho muze, feditele, ale je to skutecné tym odbornikd, ktery je sloZeny tak, aby ta odbornost
byla napfic riznymi specializacemi a rozhodné je to tymovy vysledek jejich prace.

L. Semerak tekl, ze se viibec nechtél vmésovat do jejich odborné diskuze, nicméné musi,
protoze chce reagovat na slova pana primatora, S kterymi velmi hrubé nesouhlasi. Sd¢lil, ze
véta pana primatora znéla, Ze o kvalité sluzby by m¢l rozhodovat zdkaznik. Osobné& si mysli, Ze
tato myslenka je velmi Spatna a je toho nazoru, ze kvalitu sluzby stejné€ jako cenu musi nastavit
management. Zdlraznil, Ze jind véc je zpétna vazba, protoZe tu samoziejmée poskytuje zdkaznik.
Nedovede si piedstavit, Ze by o kvalité sluzeb rozhodoval zakaznik, coz nefekl, a nedej boze
vyhradné zdkaznik. Je toho nazoru, Zze jedna véc je zpétnd vazba, kterou potiebuje kazdy
poskytovatel kazdé sluzby, nicméné je vSak opravdu piesvédCen o tom, Ze nastaveni kvality,
nastaveni cenotvorby apod. je v gesci managementu, ktery samoziejmé takto kona na zaklade
pozadavku mésta, svého akcionafe apod. Rekl, Ze se chce ubezpedit, ze v jeho piipadé spis
doslo k prefeknuti, respektive aby nedoslo k tomu, kdy jeho Gsty jakozto primatora mésta by
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dopravni podnik dostal jakysi skryty pokyn k tomu, Ze v podstaté opravdu o kvalité sluzby bude
rozhodovat nedej boze vyhradné zakaznik.

T. Macura tekl, ze mtize pana Semeraka samoziejmé ubezpecit, Ze to takto nemyslel a uznal,
ze to opravdu mél naformulovat 1épe, ze kvalitu sluzby by mél v prvé fad¢ hodnotit zdkaznik.
M. Juroska fekl, Ze urcité zadkaznici demonstruji své hodnoceni mimo jiné poptavkou po té
sluzbé a jak ukazuji Cisla, tak ta poptavka neni dlouhodobé uspokojiva a klesa, a to navzdory
tomu, ze mésto financuje tu verejnou sluzbu stale vétSimi finan¢nimi prostiedky. Sd¢lil, ze se
domniva, Ze za tim jsou pravé ta chybnd rozhodnuti a tim nemé na mysli jenom toto, ale i
optibusy a dals$i chybna rozhodnuti v oblasti dopravy, jako napf. cenotvorba jizdenek apod.
Dale tekl, ze vi, ze pan feditel ma u pana primatora zcela plnou podporu v téchto chybnych
rozhodnutich. Je toho nazoru, Ze jednim z téch chybnych rozhodnuti je také zruSeni moznosti
koupit si jizdenku, coZ je moznost, kterou lidé ve vSech civilizovanych méstech maji. Uved],
7e minule ve vystoupeni pana primatora zaznamenal takovy postesk nad tim, Ze snad kazdy
paty Clovek jezdi bez jizdenky. Nevi, jestli se to v Case zlepsSuje nebo zhorSuje nebo jestli to
zUstava stejné, protoze k tomu zadna data nema. Pozadal pana feditele dopravniho podniku, zda
by mu mohl poskytnout za poslednich 5, 6 let data. Je si védom toho, Ze to bude n¢jaky model,
né&jaky odhad toho, jaké je procento téch cernych pasazéru. Dale fekl, Ze pan feditel na minulém
zasedani zastupitelstva mésta fikal, ze je to 20 %, respektive kazdy paty, coz ho pomérné
zarazilo. Pokud by to dal do souvislosti s tim, Ze ve vyroénich zpravach Dopravniho podniku
Ostrava pan feditel pokazdé hovoti o tom, ze se podatilo vyrazné snizit pocet ¢ernych pasazért
nebo lidi bez jizdniho dokladu, tak ta situace predtim musela byt uplné katastrofalni. Je
zajimavé, Ze trzby a vSechny ostatni ukazatele byly lepsi, a to i pocty prepravenych osob apod.
Zopakoval svou zadost na to, zda by mu pan feditel mohl za poslednich 5 let poskytnout tuto
informaci, tzn. odhad podilu lidi, ktefi jezdi bez jizdniho dokladu. Pokud takovy odhad neni,
tak alespoil pocet lidi bez jizdniho dokladu ku poctu kontrol nebo né&jaky takovy indikator, ktery
by signalizoval, jak se v ¢ase tato zalezitost vyviji. Vzhledem k tomu, Ze je piesvédéen, Ze i
zruSeni moZznosti koupit si jizdenku, a tudiz nedostupnost jizdenek mohla zvysit jeZdéni tzv. na
cerno, protoZe kdyzZ si lidé nemaji kde koupit jizdenku a nedisponuji pfisluSnymi technologiemi,
coz shodou okolnosti odhadl na 20 % obyvatel mésta kdysi v jedné diskuzi na zastupitelstvu
meésta, a to znamena, Ze kdyz si nemohou koupit jizdenku, tak samoziejmé nasednou nacerno a
jedou tim autobusem tam, kam potiebuji, protoZe nedisponuji automobilem a pésky se jim tak
daleko nechce. Dale tekl, Ze celd fada mist je skutecné velmi vzdalenych od jakéhokoliv
automatu na ty nové jizdenky, takZe ta dostupnost se velmi vyrazné snizila. Zopakoval svou
prosbu na pana feditele na zaslani dat k ¢ernym pasazériim, ale i dalSich indikatord, aby se
mohli vyjadiit k tomu, na kolik zruseni téch jizdenek mohlo vést ke zhorSeni pozice dopravniho
podniku. Uvedl, Ze by pozadal o mési¢ni trzby za kratkodobé jizdenky, pocet prodanych
kratkodobych jizdenek papirovych mésicné taktéz, pocet prodanych kreditnich jizdenek nebo
respektive elektronickych jizdenek. Dale o pocet prodanych kratkodobych jizdenek celkem, a
to vSe za rok 2019, 2020 a 2021, a to za mésice leden, Gnor, biezen, duben kvéten a Cerven.
Uvedl, Ze s tim asi potom bude umét néjakym zplisobem pracovat a ovéfit si alespoii Castecné
svou hypotézu, zda se myli nebo se nemyli.

T. Macura pode€koval panu JuroSkovi za dotazy nebo za ty pozadavky, které vznesl a dodal, ze
nepiedpoklada, Ze by si je pan Morys stacil vSechny poznacit, ale budou uvedeny v zépise,
takze nepochybné k jejich naplnéni dojde. K tomu, co pan Juroska fekl, ze primator na minulém
zasedani tikal, Ze kazdy paty cestujici je bez jizdenky, fekl, Ze to tehdy zasadil do kontextu
s vysledky kontrol, které byly provedeny, a to zejména téch noc¢nich kontrol v minulych
mesicich v souvislosti s akcemi za ucasti méstské policie a asistentti dopravy. Piedpoklada, ze
ten pocet téch cernych pasazérti v priiméru bude nizsi nebo v to asponl doufé. Piedal slovo panu
rediteli.
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D. Morys sdélil, ze jenom doplni, Ze podobné kontroly, které se délaly v jinych méstech, tak ta
Cisla byla mnohem vyssi. Déle fekl, Ze neni problém jakékoliv informace charakteru, ktery
popisoval pan zastupitel JuroSka, podat. Apeloval na to, aby byly zafazené do $irSiho kontextu,
protoze asi i to, ze maji vSichni respirator nebo rousku, je realita, které celi jiz dva roky a této
realitd velmi &eli i ve vefejné dopravé, takze viechny dopravni podniky v Ceské republice
zaznamenaly prudky pokles trzeb a cestujicich. Diivody neni asi nutné nyni osvétlovat, takze i
oni v tomto kontextu sleduji, jak se dafi jinym dopravnim podnikéim, a to nejen v Ceské
republice této realité Celit, takze takovym referen¢nim rokem je rok 2019. Je toho nazoru, Ze je
dalezité ta relevantni data porovnavat mezi sebou a taky porovnavat jednotlivé dopravni
podniky, které¢ jsou v podobném rezimu jako Dopravni podnik Ostrava, tzn. v tzv. netto
smlouvé a skutecné sledovat, jak se jim daii eliminovat a sanovat tu pomérné¢ dramatickou
situaci, kterd ve vetejné doprave vSude ve svéte je. Sdélil, ze dopravni podnik na tom zcela jisté
JiZ pracuje, a to 1 pfes podnét pana zastupitele Jurosky a pfipravuje Sir§$i benchmark naptic¢
jednotlivymi ukazateli z oblasti trzeb, poctu cestujicich, ale i jednotlivych mést. Uvedl, Ze je
toho nédzoru, Ze bude daleko hodnotnégjsi a zajimavéjsi tuto informaci ziskat v $ir§im kontextu.
M. Juroska zopakoval, ze ty informace chce pisemné¢ a dodal, ze bude velmi rad za jejich
poskytnuti. Pozadal o to, aby to nezapadlo, aby na pfiStim zasedani zastupitelstva mésta
nemusel o ty informace zadat znovu.

T. Macura tekl, ze véti tomu, Ze bude panu JuroSkovi vyhovéno.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlésil, proto primétor projednévani tohoto bodu ukoncil a

podékoval panu fediteli Morysovi za ucast. Pozadal pana feditele Vyslouzila z MAPPY, aby
setrval na zasedani, protoze jeho pfitomnost je vyzadana hlavné k dal§im bodim programu.

(X X J
Primator otevtel projednavani materialti ze svého bloku.

Material &. ZM_M 3

Navrh na poskytnuti finanéniho daru ve vysi 130.000 KE Mobilnimu hospici Ondrasek, o.p.s., na
pokryti naklada spojenych s péci o nevylécitelné nemocné pacienty

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1815/ZM1822/29.

(X X4
Material €. ZM_M 4

Schvaleni zmény Registrace akce a Rozhodnuti o poskytnuti dotace pro projekt ,Energetické
uspory - MSO, Blahoslavova“

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1816/2ZM1822/29.

LA R4
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Material €. ZM_M 5

Schvaleni Rozhodnuti o poskytnuti dotace (zména) k projektu "Transformace Domova Barevny
svét IL." v ramci Integrovaného regionalniho operaéniho programu

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1817/2ZM1822/29.

(X X/
Material €. ZM_M 23

Informace o vyfizeni dotazi ¢lend zastupitelstva mésta vznesenych na 28. zasedani
zastupitelstva mésta dne 8. 12. 2021

Bez pripominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1818/ZM1822/29.

I X X4
Material €. ZM_M 24

Navrh na uzavieni Smlouvy o poskytnuti vyrovnavaci platby za poskytovani sluzeb v obecném
hospodariském zajmu v letech 2022 az 2025 s Moravskoslezskym inovaénim centrem Ostrava,
a.s.

Diskuze:

T. Razdik sdélil, ze ma dotaz, protoze material souvisi s OVAKem. Uvedl, Ze pan primator
tvrdi, Ze nemayji technologii, ale prozatim maji polovi¢ni podil v Moravskoslezském inova¢nim
centru a pan feditel jim v dopise piSe, Ze bude vyvijet a rozSifovat své aktivity v oblasti ptimé
podpory inovaci ve firmach, a to je to, co potiebuji. Uvedl, Ze vSechny aktivity jsou realizovany
s cilem posilit hospodaisky rozvoj a stabilitu regionu. Dotazal se pana primatora, zda jednal
S panem feditelem Csankem o tom, Ze jim zajisti ty technologie, o kterych mluvi pan primator,
Ze je nemaji, a proto si je musi kupovat od francouzské firmy za néjakych cca 45 milioni ro¢né.
T. Macura odpovédél panu Razdikovi, ze s panem feditelem nejednal, ale na to mu uz na
zastupitelstvu tfikrat odpovidal. Sdé€lil, Ze s nim nejednal ani o tom, aby jim dodal technologie
na to, jak ve mésté Ostrava postavit jaderny reaktor a ani s nim nejednal o tom, aby jim pomonhl
vyvinout vodikovy motor. Ddle tekl, Ze s nim nejednal o spousté dalSich véci, které by pana
Razdika mohly zajimat.

T. Razdik fekl, ze na zastupitelstvu nikdo nefikal, Ze obcané mésta potiebuji technologii
Vv oblasti jaderné energetiky. Sdélil, Ze pan primator tvrdil, ze jim chybi technologie v téch
nejzakladnéjsich vécech jako jsou dodavky pitné vody obéanim. Dale tekl, Zze pouzije slovo,
které pan primator pouziva a fekl mu, ze fabuluje a nejednéd v zajmu obc¢anti. Uvedl, ze maji
Z 50 % méstem vlastnénou méstskou spolecnost, kterd mé zajiStovat technologie a primator
nejednad ani s feditelem o tom, ze jim néjaké technologie chybi, protoze jim zZadné technologie
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nechybi, a to je ta fabulace. Sd¢lil, Ze proto pan Kubin spravné navrhoval, aby zatadili na bod
jednéni programu zruSeni toho usneseni 0 OVAKu, protoze celé je to jedna velka fabulace.

T. Macura tekl, ze je to fabulace v hlavé pana Razdika a jak dopadl pan Kubin se svym
navrhem vidél pii hlasovani. Vi, ze pan Razdik z toho chce mit téma az do podzimu. Nékolik
hodin tydné€ tomu vénovat a chéape, ze to pravo pan Razdik ma to otvirat a respektuje to. Sd¢lil,
ze, uz na vlnu neustalych debat nebude naskakovat, protoze to by, kazdy mésic stravili x hodin
opakovanim téhoz a toho samého.

Do diskuze se jiz nikdo nepiihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1819/ZM1822/29.

LA X4

Material ¢. ZM_M 25

Zména polozek schvaleného rozpoctu statutarniho mésta Ostravy na rok 2022 (bez rozpoctu
méstskych obvod) na zakladé vyhlasky €. 412/2021 Sb., o rozpoctové skladbé

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1820/ZM1822/29.

LR X4

Material €. ZM_M 26
Zadost o poskytnuti dotace na nakup zemédélské techniky - traktoru
Bez pfipominek.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1821/2ZM1822/29.

LA R4

Material €. ZM_M 27
Vyfizeni pisemnosti adresované zastupitelstvu mésta

Diskuze:

T. Razdik fekl, Ze tady jsou zase u téch fabulaci pana primatora, protoze tam pise, ze jedinym
hodnoticim kritériem je cena vody a ze SmVaK ma vyssi cenu vody, takze z toho pohledu je
nesmysl, aby se u¢astnil koncesniho Fizeni. Rekl, Ze to je opét fabulace, protoze OVAK dodava
vodu po tizemi celého kraje a obsluhuje zna¢né vétsi sit’. Malo lidi, dlouha sit’, kdezto v Ostravé
je naprosto opacna situace, tzn. hodné lidi a kratka sit’, takze on by v tom koncesnim fizeni
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nezjisti, kdyz neudélaji to ¥izeni, a to je dali piiklad fabulace. Rekl, Ze ta rezerva tam je, protoZe
OVAK vydélava néjakych 90 milioni korun rocné a kdyby pfiSel SmVaK a nabidl takovou
cenu, Ze by mu to piineslo jenom zisk 45 miliént rocné, tak by na tom potad vydélal. Vzniklo
by tam né&jaké trzni prostiedi, néjaka konkurence, ze které by profitoval obcan, protoze by se
snizila cena vody, takze odpoveéd’, kterou tam pan primator pise, je za n¢j rozhodné fabulace.
T. Macura tekl, panu Razdikovi, ze si miize myslet, co chce a dodal, ze mu nechce nijak 1ézt
do svédomi. Sd¢lil, ze tady je realita, Ze SmVak ma trvale vyssi ceny nez OVAK, a to i
ve méstech, kde je hustota zastavby podobna jako v Ostravé, jako naptiklad v Havifové a jinde
a ma ji znateln& vyssi, a to opravdu dlouhodobé. Rekl, Ze koncesni fizeni byla jedna z variant,
o které zastupitelstvo mésta v listopadu jednalo a rozhodlo se jinak. Pozadal pana Razdika, aby
toto rozhodnuti zastupitelstva mésta respektoval, a pokud ne, tak aby se ho pokusil zvratit, coz
nyni ¢ini. Dale pozadal pana Razdika, aby si predstavil situaci, ze by se to koncesni fizeni
otevielo a zvitézila by, coz se mlize stat, i jind spolecnost, a tim by se minimalné znehodnotil
cely ten podil mésta, ktery dnes mesto v hodnoté stovek milioni korun ve spole¢nosti OVAK
ma. Dale tekl, Ze ta véta o tom, ze kritériem pro hodnoceni ne jedinym, ale jednim je cena vody,
ale jen v prvnim roce, protoze zadny poskytovatel koncese se v koncesni smlouvé nezavaze a
ani nemuiZe a ani to nejde k tomu, jaka bude cena vody na 10 let dopfedu. Zdaraznil, Ze to neni
mozné, a proto se i v té odpovédi pise, ze kritérium je cena vody pouze v prvnim roce. Dale
fekl, Ze pan Razdik pomérné plamenné na minulém zasedani zastupitelstva mesta hovofil o tom,
jak to super funguje v Plzni. Sdélil, Ze na to nechtél odpovidat, protoze ta data presna nemél.
Uvedl, Ze cena vodného a sto¢ného v Plzni je o 14 korun vyssi neZ v Ostravé, tzn. misto 88
korun tam plati 103 korun. Dotazal se, zda vi pan Razdik pro¢. Odpoveédél, ze je to tim, ze
V Plzni maji ztraty vody 15,3 % a Ostrava ma 9,2 %, tzn., Ze v Plzni maji ztraty vody o 50 %
vetsi nez v Ostraveé. Dotazal se, pro¢ takové jsou. Sdélil, jestli neni ndhodou v tom dopad téch
lepSich technologii, které v Ostravé maji a lepSi starosti o ty trubky, lepsi starosti o ten
vodohospodatsky systém. Zduraznil, ze zcela jisté ano. Pozadal o to, aby si zkusil spocitat, jak
by dopadla vodarna Plzen, kdyby aplikovala ceny vody, které jsou v Ostravé, protoze by byla
hluboce ve ztraté. Jinymi slovy fekl, ze znarodnéni vody nebo pievzeti vodohospodarské
spole¢nosti v Plzni do rukou mésta zaplati spotiebitelé Plzné€, obané Plzn€ v plném rozsahu
Vv cené vody, kterou plati mé&si¢né na svych tacétech. Uvedl, Ze v celkovém souctu jsou to pro
primémou domadcnost tisice korun rocné navic. Pozadal pana RaZdika, aby pfist¢ az bude
studovat vysledovku, aby si zkusil ty polozky rozkliknout vSechny, a ne jen jeden tadek -
hospodaisky vysledek, protoze vSechno se v§im tak trochu souvisi. Nakonec se omluvil za svij
dlouhy ptispévek.

V. Kubin fekl, Ze to, Ze maji ty malé ztraty a Ze jsou tak dobfi, neni pfece jenom zasluha
technologie, ale je to zéasluha lidi, ktefi si tyto sluzby plati ve vodném a sto¢ném.

T. Macura se dotazal pana Kubina, jak pfisel na takovou pitomost. Dotédzal se, zda ztraty vody
ovliviiuji spotiebitelé. Zdlraznil, Ze ztraty vody jsou to, co vytéka z neté€snosti na téch trubkach
a na riznych spojich. Dotéazal se, kde to pan Kubin Zije.

M. Juroska sdélil, ze ztraty vody jsou bezesporu urcité odrazem toho, nakolik se do té
infrastruktury investuje nebo neinvestuje. Dotazal se pana primatora, zda ztraty vody v Plzni
vzrostly poté, co spolecnost opustil ten soukromy investor, nebo zda byly jiz pied tim takoveé
vysoké. Je toho ndzoru, ze tam to neni dlouho v majetku mésta, snad 5 nebo 6 let. Zopakoval
svij dotaz, zda vzrostly ztraty v navaznosti na to, ze zménila spole€nost operujici ten trh
vlastnika nebo to bylo uz ptedtim. Sdélil, Ze tusi, ze ten soukromy vlastnik byl vétSinovy. Uvedl,
7e je toho nazoru, ze ta zahranicni korporace méla az 98 % na plzeniskych vodarnach a dotazal
se, zda ndhodou nezanedbéavala ona néco, Ze jsou ty ztraty takto vysoké. Dale fekl, Ze si nemysli,
7e by vzrostly v disledku toho, Ze tu spole€nost pievzalo mésto. Dotéazal se, zda ano.

T. Macura omluvil se za to, ze oteviel téma Plzné. Sd¢lil, ze faktem je, Ze Plzeni ma vysoce
nadprimérné ztraty vody, a to i v méfitku Ceské republiky.
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T. Razdik tekl, ze kdyz mluvili o Plzni, tak nemluvili o cen¢ vody v absolutni hodnoté. Sdé¢lil,
ze pan primator fekl dvé fabulace, kdy jedna byla, Ze cena vody roste potom, co pfevzal méstské
vodarny v Plzni komunal a druhd byla, ze zisky klesaji. Uvedl, Ze si ta Cisla vypsal z téch
vyro¢nich zprav a vyslo z toho najevo, ze za poslednich 5 let, kdy hospodatila francouzska
firma, tak m¢li zisk 250 milionti a kdyZ hospodafilo mésto, tak méli zisk 350 miliént. To mésto
V tom obdobi jesté¢ dokazalo na par let snizit cenu vody. To, jaka je tam absolutni cena vody,
jak fikal pan Juroska, vychazi z aplné jinych véci. To, pro¢ zmifioval cenu vody v Plzni, bylo
Z toho divodu, Ze pan primator fabuloval. Dale fekl, Ze pan primator fikal ,,ne jedinym
kritériem®, ale v odpovédi pana primatora piimo cte: ,Jedinym kritériem, které mésta jako
vlastnici vodohospodéiského infrastrukturntho majetku v ramci koncesniho fizeni
vyhodnocuji, je cena vodného a stocného jedinym kritériem.*, takze za néj to nemusi dale
rozvadeét, ale je to zase fabulace ze strany mésta. Zdiraznil, Ze nevi, jakou by SmVak nabidl
cenu a odkazovat se na to, ze ma n¢jakou cenu v néjakych jinych méstech jinde, nevypovida
nic o tom, Ze by nemohl nabidnout nizsi cenu, nez md OVAK v Ostravé.

T. Macura tekl, ze nejspis neni pan Razdik schopen porozumét psanému textu, protoze ta véta,
kterou vytrhuje, je soucasti n¢jakého odstavce a pred tou vétou se hovoii o cen¢ vody, a proto
Vv té odpovédi je v reakci na predchozi text napsano, ze ano v kontextu ceny vody je jedinym
rozhodujicim kritériem nabidka ceny vody v prvnim roce, protoze opravdu ten uchaze¢ o tu
koncesi nenabizi cenu vody na 10 let dopiedu. Dale fekl, Ze je toho nazoru, Ze vétSina ostatnich
lidi to pochopila, a pokud pan Razdik ne, tak se za to omlouvéa a mozné se mu to pokusi vysvétlit
nasledné¢.

M. Juroska ftekl, Zze uz dnes nechtél do diskuze vstupovat a chtél si to nechat az na dalsi
zasedani zastupitelstva mésta. Sd¢lil, Ze ma za to, Ze se minule shodli na tom, ze se neda na
zaklad¢ jednoho kritéria, které takto hodi, cokoliv posuzovat a pan primator opét dnes prisel
s Plzni a se ztratami vody a tik4 ,,jako bych to nefekl®, ale problém je, Ze to fekl. A problém je,
ze kdyz to tika, tak to je vlastn€ soucast té jeho logiky a jeho argumentace proto, jak kona, co
¢ini. Domniva se, ze ta logika zejména v tomto, ale nejen v tomto, ale v kazdém piipad¢ by
m¢éla byt dulezita, takze by méla byt néjakym zplisobem obhajitelna. Dale fekl, ze tim pan
primator celou dobu naznacuje to, Ze ve vefejném vlastnictvi to bude horsi, tzn., Ze budou horsi
prasaky vody, horsi uniky vody, vice nefakturované vody, mensi zisky, vyssi ceny atd. a vlastné
se ukazuje, Ze to zdaleka nemusi byt pravda, protoZe pan primator pfedestie jeden indikator, ale
nefekne ty dalsi, které jsou zatim. Naptiklad jaké byly investice do sité¢ a zda byly nebo nebyly.
Jaké bylo vlastnictvi. Jestli opravdu ta ¢isla sedi tak, jak je fikd nebo nesedi, coZ si neni nikdo
z nich schopen okamzité ovéfit. Déle fekl, Ze pan primator ma ur€ité néjaké datasety, protoze
na to ma velky aparat a uvedl, Ze on takovym aparatem nedisponuje, takZze samoziejmé rizné
po vecerech si musi vypisovat data z nejriznéjSich dostupnych informaci sdm, takze pan
primator je oproti nim fadovym zastupitelim ve vyhod¢. Sd€lil, Ze mu tu vyhodu nijak nezavidi,
akorat by ocekaval néjakou poctivost v t€ argumentaci jako takové a nevytdhnout vzdycky
néco, aby znemoznil slova toho, kdo mluvil zrovna pfed nim. Sdélil, ze se vyjadii k tomu, co
jim ukazuje vlastné tento dopis, na ktery je navrhovana odpovéd’. Rekl, Ze ukazuje to, Ze by
bylo vice zajemct, ktefi by byli schopni toto poskytovat. To odvétvi je v podstaté monopolni a
monopolni odvétvi v drzeni mésta, coz je ta lepSi varianta, tzn., Ze vétSina infrastruktury je
meésta a mésto se dobrovolné rozhodne tento monopol predat néjaké provozni spolecnosti a
dobrovolné rozhoduje, jestli bude na ziscich té spolec¢nosti participovat zahrani¢ni vlastnik,
ktery za to defacto nic nezaplati, tzn., ze bude pfilepen na té spolecnosti a bude odsavat Cast
zisku rok co rok. Zatim to bylo cca 700 miliont a za téch dalSich deset let, které navrhuje, tak
dojdou k miliardé nebo k né&jaké vyssi Castce. Poté budou fesit stejny problém a to, zda
pokracovat dal a nechat dalSich deset let ptisatého né¢koho, kdo bude Cerpat ¢ast ziskli do svych
sejfii nebo na své ucty anebo vykoupit nebo zalozit novou spole¢nost. Sdélil, Ze timto
rozhodnutim neustale prolonguje pan priméator to, ze tam je vlastnik, ktery dle slov pana
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primatora piinasi to gro. Osobné¢ tvrdi, Ze nepiinasi zadné gro, to je naprosty nesmysl, protoze
ten zisk je z titulu monopolu a z titulu n&jakého cenového vzorce, ktery je odsouhlasen méstem
a neni ztoho titulu, ze by francouzsky spoluvlastnik piinaSel n¢jaké vyrazné odlisné
technologie, nez maji k dispozici ostatni. Technologie jsou dneska pomérné rychle
napodobitelné, takze nikoliv, i kdyZ mozna v fadu let ano, ale z dlouhodobého hlediska nikoliv.
Sdélil, Ze ho nechavaji stale, aby bez toho, aby ptinasel cokoliv, aby tieba zaplatil néco méstu,
tak ho nechavaji sat dalsi a dalsi zisky tentokrat tieba ve vysi 500 milioni za dalSich deset let.
Zdiraznil, ze to je ta logika a ukazuje se, ze by asi nemél problém naskocit nékdo jiny a zacit
to provozovat, ale oni tedy bez jeho hlasu a bez hlast dalSich zastupitel nabizi zcela zbytecné
vV daném okamziku, protoze ta smlouva s OVAKem bézi az do konce roku 2024, tak chtéji uz
Vv této chvili pojistit to, aby ti Francouzi se tam udrzeli déale. Zdaraznil, Ze nema nic proti
Francouzim, jako proti béznym lidem, ale pfipadd mu zbytecné, skladat se na SUEZ nebo
Veolii, ktera tady ted” drasa obCany cenami za teplo, které zveda, protoze tam to monopolni
postaveni je ryze v jejich rukou. Sdélil, Ze tomu tplné nerozumi, a proto se prihlasil v reakci na
to, Ze pan primator pouZzival zase argumenty, které jsou jednozna¢né liché a které neobstoji ve
véené diskuzi.

Z.. Sebesta pripomnél, Ze méli na vodu, vlastnictvi celé té infrastruktury a vody jako takové
jiny nazor, kdy preferovali variantu A. 1, ktera fikala, Ze to zlistane v majetku mésta a tim to
kon¢i. Nicméné musi fict, Ze Severomoravské vodarny dodavaji urcité ¢ast vody OVAKu a
mozné by jim to mohl pan primator potvrdit jako jeden z ¢lend, kolik vlastné Severomoravské
vodarny dodavaji do OVAKu jenom proto, abychom méli dostatek vody. Sdélil, Ze tusi, Ze tam
bylo napsano néco kolem 60 %, ale mozna se myli.

T. Macura pozadal pana Sebestu, aby nezneuzival modra tlagitka, protoZe toto byl normalni
vécny prispeévek, protoze jinak uz by diskuzi ukoncil a vyhlasil by prestavku. Uvedl, Ze dodéavaji
60 % a dotazal se, zda mu to takto staci.

Z. Sebesta hovoiil mimo mikrofon, neni rozumét.

T. Macura fekl panu Sebestovi, Ze je to jedno, ale neni to technicka.

L. Semerak pozadal o vyhlaSeni prestavky.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlasil, proto dal priméator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 43 pro, 2 proti, 5 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni €. 1822/2ZM1822/29.

I A X4

Primator vyhlasil prestavku (11.12 —11.47 hod.)

Dotazy, pripominky a podnéty obéani mésta

T. Macura zahijil bod ,,Dotazy, pfipominky a podnéty obCani mésta“. Sdélil, Zze v tuto chvili
registruje nékolik piihlasek do diskuze v ramci tohoto bodu, a tou prvni je prihlaska od pana
Milana Moldiika, ktery chce hovofit na téma ,,Co pfinasi rok 2022%. Pfedal panu Moldfikovi
slovo.

M. Moldrik, obéan mésta Ostravy, se zeptal, zda by mohl hovofit bez respiratoru, protoze se
mu v tom Spatné dycha natoz mluvi.

T. Macura tekl, ze nevi, ale m¢l by ho mit.
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M. Moldrik tekl: ,,Zacal bych citditem Jaroslava Haska. ,,Poslusné hlasim, Ze jsem opét zde.*
Vazeny pane primatore, damy zastupitelky, pani zastupitelé, dlouho jsem tady nebyl a
nevystoupil. Myslim, Ze o nic jste nepfisli, ale nebylo to tim, ze bych ztratil zajem o déni ve
mésté nebo chut’ néco udé€lat pro Kuncice krasnéjsi. Bylo to tim, Ze se nedafi. Na mou rodinu
piestalo svitit slunce. Je rok 2022. Rok, kdy médme novou vladu a deset let od doby, kdy jsem
zacal bojovat za to, aby moje Kuncice byly dobrym mistem k bydleni a zivotu. Tehdy jsem se
posadil na tyden tady pted radnici s napisem ,,Pro¢ jsou Kuncice, tak zanedbané, kdyz platime
poctivé dané.” Sice druhy den, kdyz m¢ méstska policie odvedla k pohovoru, tak mi n¢kdo
transparent ukradl. Nechal jsem vyrobit rychle novy a vydrzel jsem to az do patku. Byla to
zajimava zkuSenost. Podatilo se mi pak za pomoci primatora KXXXXXX a starosty MXXXXXXXX
zaCit néco délat s Kuncicemi. Jest¢ dodateCné bych jim chtél pod€kovat. Za starostky pani
JIXXXXXXXX se to prerusilo moji vinou, ale ted’ za starosty pana Verese to pokracuje. Letos
Vv kvétnu se tu zase posadim na jeden den s transparentem, abych si to vyroci pfipomenul. Ted’
jsem vice doma a sleduji v televizi komentafe k soucasné situaci a srovndvam je s komentari
k byvalé vladé nebe a dudy. S hodnocenim si pockam, ale malé poznamky bych si dovolil fict.
Titulky z televize Prima Kk vladnimu prohlaseni ze dne 7. ledna ,,Vlada slibuje udrzeni plati
ucitelli na urovni 130 % priimérné mzdy.* Neni to malo? ,,Vlada chce postavit 200 km délnic*.
To si skute¢né¢ maknou. ,,Vlada slibuje zavedeni korespondenéni volby.“ To budou mit tézké.
,»Vlada planuje zvysit rozpocet na armadu na 2 % statniho rozpoctu.* Vzhiru do boje za mir.
Budou to mit t€Zké a nezavidim jim. Kdyz jsem Cetl ty smélé plany, zabylo mi hanba a Sel jsem
do sebe. Slibuji, Ze udrzim své vydaje na trovni 100 % svych ptijmu, kategoricky ne pijckam.
Chci vypéstovat o 883 Cesnekill vice nez letos pii dodrzeni vSech agrotechnickych lhtit. Jdu na
to. Planuji navysit vydaje na obcerstveni v nasi Sokolovné na aroveil 5 % svych piijmi,
uvidime, jestli to neni malo. Posledni. Slibuji, ze uz budu hodny, pokud mé nékdo nenasere.
Jdu do sebe. Budu to mit taky téZké, ale kdyZ to zvladne naSe nova vlada, tak to zvladnu 1 ja.
Nato by byvala vlada a pan Babis viibec neméli. Ke jméntiim nékterych ¢lenti vliady se da klidné
pfipsat slovo ,zlatosty“. Z toho, co slySim, odeSla vldda neschopnych a pfisla vlada
vSehoschopnych. Tak uvidime. Trochu pokory by nezaskodilo. Davam této vladé rok
maximalné dva. Pfeji hodné zdravi a $tésti nam vSem v roce 2022. Dékuji.*

T. Macura podékoval panu Moldiikovi a dodal, Ze si mysleli, Ze to dlouho nevydrzi bez toho,
aniz by mezi né ptisel. Dale fekl, Ze jako druhy se do diskuze piihlasil pan Vladimir Kollar
k tématu ,,Voda na dalSich deset let*. Upozornil pana Kollara na to, Ze dodal dvé piihlasky se
stejnym tématem, kdy nevi, zda chce hovofit dvakrat na stejné téma, protoZe ty Casy se nescitaji.
Sdelil panu Kollarovi, ze ma pét minut na jedno téma.

V. Kollar, ob¢an mésta Ostravy, fekl, ze je to jedno téma, ale Ze se nevejde se svym prispévkem
do jednoho bloku. Dotazal se, zda by mohl fict ptil ptispévku ted’ a ptilku fict potom.

T. Macura tekl, ze ma dvé piihlasky a obé na stejné téma. Znovu upozornil pana Kollara, ze
ma pét minut celkem.

V. Kollar se dotazal, zda nemtze mit dva bloky ke stejnému tématu.

T. Macura odpovédél, ze mize mit dva, ale celkové ma pét minut. Rekl, e aby si nemyslel,
ze se napf. ptihlasi desetkrat, ze dostane padesat minut, protoze takto to neni.

V. Kollar se dotazal, zda miZe nyni hovofit pét minut, a potom znovu pét minut na konci.

T. Macura odpovédél, ze nemize. Zopakoval panu Kollarovi, ze ma na téma voda pét minut
celkem.

V. Kollar fekl: Dobry den, damy a panové, dobry den, vazeny pane primatore, vazeni
zastupitelé, jmenuji se Vladimir Kollar, bydlim v Ostravé Muglinové. Pane primatore nestihnu
to vSechno, tak se omlouvam. Ke konci tady mam seznam otazek, které pokud mohu, piedam
Vv dopise a druhy jsem vam dnes zaslal poStou. Pane primatore, pfiSel jsem sem ve véci
technické a ekonomické analyzy zajisténi provozovani vodarenské infrastruktury v majetku
statutarniho mésta Ostrava, po ukonceni koncesni smlouvy, ktera se projednévala na jednani
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zastupitelstva mésta 11.10.2021. Na jiz zminéném jednani prezentovali zastupci spolecnosti
vodohospodatsky rozvoj a vystavba a.s. studii, kterou vypracovali pro statutarni mésto Ostrava.
Na jednani se vyjadfovala Cast zastupiteli. Od vés pane primatore zaznéla fada ndzora.
Vyplynula z nich pro mé fada otazek. Pane primatore proto vas zadam, jako ob¢an a obyvatel
meésta Ostravy, o dodani informaci a odpovédi k bodiim, které jsem napsal do dopisu, jehoz
jedno vyhotoveni mam pro véas zde a druhé jsem vam zaslal postou. Zadam vas o zaslani
odpovédi a informaci poStou doporucené na mou adresu. V textu se vyskytuje nazev SUEZ
dnes Veolie. Zadam vas o doloZeni za prvé, o vysi dividend inkasovanych méstem a koncernem
Veolias OVAK za celou dobu vlastnéni podilu akcii OVAK koncernem Veolia. Za druhé, vyse
celkové ¢astky investované méstem a koncernem Veolia do vodohospodaiské infrastruktury
V Ostravé za dobu vlastnéni podilt akcii OVAK. Za treti, vysi celkové Castky investované
meéstem a koncernem Veolia do OVAK za dobu vlastnéni podilti akcii OVAK koncernem
Veolia. Za ¢&tvrté, vySe celkové cCastky investované statutdrnim méstem Ostrava do
vodohospodafské infrastruktury za dobu vlastnéni podilu akcii OVAK koncernem Veolia. Za
paté, ¢astka, za kterou koupil koncern Veolia akcie OVAK. Od koho tyto akcie koupil nebo jak
je nabyl. Za Sesté, plan vyvoje hlavnich ekonomickych ukazatelt ¢ili vynosy a naklady OVAK
na dalSich deset let ve varianté za A) pokracovani ve spolupraci se SUEZ Groupe S.A.S.
prostiednictvim sektorové vyjimky, za B) kdyZz mésto bude vlastnit 90 % podilu OVAKu a
10 % vlastni drobni akcionafi. Za sedmé, kdyz mésto vlastni 20 — 40 % akcii koncernu a koncern
Veolia vlastni 50 % akcii, je OVAK v postaveni opravnéného zadatele o dotace z Evropské
unie? Za osmé, kdyby bylo drzitelem 90 % akcii OVAKu mésto, byl by OVAK nebo mésto
V postaveni opravnéného zadatele o dotace z Evropské unie? Za devaté, vyhodnost rozhodnuti
o varianté provozovani OVAK v této dobé&, kdyZ jesté¢ nejsou znamé podminky dotacnich
programu na nové dotaéni obdobi. Za desaté, vase odtivodnéni vysoké ceny vody v Plzni v dobé
za A) kdyz mésto piebiralo prodej vody do svych rukou z rukou Veolie, za B) dnes, kdyz mésto
vodarnu ovlada. Za jedenacté, primérny nartst ceny vody v Plzni a v Ostravé za poslednich pét
let. Za dvanacté, jaky primérny zisk dosdhly vodarny Plzen za poslednich pét let a jaky
pramérny zisk dosahovala vodarna pét rokl predtim, kdyz byla v rukou Veolie. Za tiinacté,
duvod odpovidani panu Kubinovi na véc, o které nemluvil, citace z jednani 11.10.2021, je to
pouze uryvek, zbytek se da dohledat v zdznamech, které jsou na strankach mésta. Pan Kubin:
,Kdy mésto vlastni cca 40 % spolecnosti a pro eventualitu, Ze by se méstu podafilo vyjednat
odkup 50 % akcii od SUEZ a bude vlastnit tudiz 90 % spolecnosti.“ Pan Macura:
,hepotfebujeme zadné pujcky na to, abychom mohli vykoupit vodohospodaiskou
infrastrukturu, protoze ta infrastruktura je naSe. Patfi méstu, takze nepotiebujeme nic
vykupovat.*“ Za ¢trnacté, trvate na tom, Ze pan Andrej Babi$ nefekl, Ze privatizace vodarenstvi
byla chyba a ze nemluvil o ptij¢kach pro obce, aby si odkoupily zpét akciové podily provoznich
spole¢nosti od koncernti? Citace z jednani zastupitelstva 11.10.2021. Pan Kubin: ,,Cituji pana
Babise. Voda patii obcim. Premiér Babi$ planuje ptjcky na odkup vodaren.* Pan Macura: ,,Ta
kanaliza¢ni sit’, Gistfedni Cistirna odpadnich vod a dalsi infrastruktura je mésta a nepotiebujeme
Jji vykupovat, nejsem si jist, zda tomu pan Kubin rozumi.* Za patnacté, jaky procentualni objem
infrastruktury v Ceské republice vlastni koncerny. Za $estnacté, na zakladé jakych dikazi
tvrdite pane primatore, ze je obaniim jedno, kdo jim prodava vodu, tzn., jestli jejich penize
jdou zpét do investic OVAK a do vodohospodaiské infrastruktury nebo jestli jejich penize
odtékaji do zahrani¢i. Za sedmndcté, materidly a informace k ziskané dotaci. Z jakého
programu byly tyto dotace Cerpany, na co byly ureny a v jaké vysi byly pouzity na
vodohospodarskou infrastrukturu. Citace z jedndni zastupitelstva 11.10.2021. Pan Macura:
,»M¢ésto na vodohospodatskou infrastrukturu inkasovalo stovky miliont korun dotaci z dtlnich
Skod.*“ Za osmnacté, poc€et Francouzii pracujicich v OVAK. Dé&kuji za pozornost.

T. Macura panu Kollarovi fekl, ze mu ur¢ité bude odpoveézeno na otazky, které¢ odpovédeét umi,
protoze ne vSechny takové jsou. Sdélil, ze urcité nebude odpovidat na otazky vnitini ziskovosti
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VODARNY PLZEN, ani na to, za kolik podle slov pana Kollara Veolia koupila SUEZ, protoze
neni pravda, ze OVAK je v koncernu SUEZ, ale to by snad mohl v&dét i pan Kollar, kdyz se
tak fundované pta. Sd¢lil, ze OVAK byl vyclenén z toho portfolia a byl zaclenén do spolecnosti
tzv. novy SUEZ, ktery je vlastnén investi¢nimi fondy. Zopakoval, ze OVAK s Veolii nema nic
spole¢ného. Dale fekl, Ze bere to, Ze mu pan Kollar poslal ty otazky pisemné, nepsal si je,
protoze stenopis neumi a dodal, ze bude odpovézeno na to, na co odpovédét umi. Dale sdélil,
7e jako dalii v pofadi se do diskuze piihlasil pan Jifi Stefka s tématem ,,Politicka kultura.
Poznamenal, Ze tentokrat chybi ¢islovka, ale to asi neni dilezité a predal mu slovo.

J. Stefka, ob&an mésta Ostravy, fekl: Dobry den, pane primatore, dobry den, damy zastupitelky,
dobry den, panové zastupitelé, ja budu pokracovat dale vtom, co jsem na minulém
zastupitelstvu skon¢il, tudiz Dopravni podnik Ostrava. Cituji z dopisu pana generalniho feditele
pana Moryse: ,,Vazeny pane Stefko, diirazné se vymezuji vii¢i nepravdivému tvrzeni, Ze jsou
fidi¢i Dopravniho podniku Ostrava nuceni pracovat v pfes¢ase bez odpocinku tieba a sami
schdzeji do velkych rizik a sriziky se svezli i cestujici. Dale se dlirazné vymezuji vaci
nepravdivému tvrzeni, Ze tzv. zacvik fidica, tj. sezndmeni 1idi¢l s provozem, vozovym parkem
a vedeni linek, byl zkracen na jeden tyden.* Vazeni, to je p€kné, ze to napsal, ale prakticky pan
generalni teditel Morys vilbec ani nevi, co se v dopravnim podniku déje. To, co jsem
v minulosti fekl, zda ten projekt, ktery nasadili u autobust, zda byl pfedloZen psychologiim na
pracovisté k posouzeni, tak mi bylo feceno, Ze to neni tieba, protoze to je dokonaly projekt.
Délali ho Izraelci nejlepsi firma na svéte. Jak je to mozné, ze tato firma, kdyz to d¢€lala, se ted’
najednou fidi¢i dopoustéji takovych chyb, jako je sjeti z linky, na které jede. Najedenkrat u
Bedrticha Nikodéma jede po Ctyficitce, tam se horko tézko obraci. Padesat osmicka se obraci u
Arrows. Tedka dcera jede z Polanky do prace rdno a ctyficet Sestka misto, aby jela na
Svinovské nadrazi, tak jede rovné okolo slunka, takze tady to neni vibec v poradku. Ja si
myslim, Ze jak co se tyka zacviku, tak i co se tyka posouzeni samotného projektu a nelze ho
brat na lehkou vahu. Nelze za to stihat fidi¢e. Lze za to brat zodpovédnosti toho, co pievzal
tento projekt a co ho schvalil. Z toho vyplyva, Ze ten doty¢ny, co napsal podnét pro pana
feditele, zavérem pise: ,,Vim, ze mame sluSnou praci, zdzemi, pravidelnou mzdu, pckné
benefity, ale chce to jesté vice. To vice, to je pro né, tam jsou urcita pravidla, ale asi dopravni
podnik vibec ani nevi, Ze existuji rekondi¢ni pobyty a tito fidi¢i z povinnosti by se méli i
zicCastiovat za urcitou odpracovanou dobu, tzn. v létech téch rekondi¢nich pobytl, protoze
jejich prace neni jenom fyzicky, ale i psychicky tak ndrocna, ze je to nutné. Potom k témto
problémim nebude dochazet. Vérim, Ze tento piispévek se dostane k panu fediteli a nebude
vymazan. Diky. Pilif dopravy, nejstarsi fidi¢ v komunale 27 rokli na autobusech Poruba.* Je
tieba se nad tim zamyslet a hlavné, co se tykéa dozor¢i rady, tak tady toto zpracovat, prozkoumat
a od ni budu o&ekavat odpovéd’. A ne, odpovéd typu jedna pani povidala. Radnou odpovéd’ ke
vSemu vcetn¢ toho, €O se tyka posouzeni toho projektu psychologem dopravy. To je v této véci
dopravniho podniku. A nyni na adresu ndméstka pro zdravotnictvi. Jedna jedina otazka. Pane
naméstku, je normalni, jestli se stane kterémukoliv ¢lov€ku nebo obcanovi, Ze ho donuti
zdravotni stav jit k praktickému 1€kafi, ten mu vypiSe papir k odbornikovi, pfijde na starou
polikliniku na recepci, tam si otevie n¢kolik téch doktorti, neurologt a ted’ ke komu ho pfifadit,
tak kde je volné misto a od listopadu az na 21. biezen. Prosim vés, za takovych okolnosti se
muze ten zdravotni stav nekolikrat zménit a ja si myslim, Ze toto neni péce o nas o lidi v této
moderni dobé€. Dékuji za pozornost, a 1 na toto zddam odpoved’.«

T. Macura pod&koval panu Stefkovi za piispévky a fekl, Ze odpovédi obdrzi, jak se slusi a
patii.

M. Svozil sdélil, ze by s dovolenim reagoval na prvni ast vystoupeni pana Stefky. Rekl panu
Stefkovi, Ze citoval z regulérniho dopisu, ktery podepsal pan feditel Morys a zpracoval pan
HxXxxX. Zduraznil, Ze to nebylo fér, protoze necitoval z toho dopisu vse. Citoval jenom dvé
véty a je toho nazoru, e na dotazy pana Stefka z minulého zastupitelstva bylo odpovézeno na
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100 %. Dale fekl, Ze pan Stefka komentuje &innost nebo necinnost ¢lenti dozoréi rady a
upozornil ho na to, ze tfi Clenové dozor¢i rady dopravniho podniku jsou zfad odbort
zaméstnancu. Je toho nédzoru, Ze oni v prvé fadé reprezentuji zajmy Soférti a vlibec vSech
zaméstnanctl. Nevi, jestli je snimi pan Stefka v kontaktu a jakym pravem mluvi za ty
zamestnance, protoze si opravdu mysli, Ze k tomu je skutecné regulérni partner odborova
organizace. Zopakoval, ze ma za to, ze mu pan feditel Morys zodpoveédél vsechny dotazy, které
polozil na minulém zasedani zastupitelstva mésta.

T. Macura podékoval panu ndméstkovi a tekl, ze si kazdopadné potadné prostuduji to, s ¢im
dnes pan Stefka vystoupil a jestli tam né&jaké odpovédi nebo informace chybi, tak mu bude
odpovézeno.

J. Stefka fekl, e bude kratce reagovat na adresu pana naméstka Svozila. Rekl: ,,Vsichni
prakticky, ktefi jsou zde v sale, dostali ode me& material, ktery je ptipominkou fidice, tak i dopis
podepsany generdlnim feditelem Morysem, takZe prakticky to vSichni mate. Zbylo mi jich
deset. To uz jsem nestihl, ale vétSinou to vSichni mate. Dékuji.*

T. Macura potvrdil slova pana Stefky a dodal, Ze to ma také.

V. Kubin podékoval obéaniim za vystoupeni a za jejich projev ob¢anské aktivity a za druhé
pozadal pana primatora, zdali by slibené odpovédi panu ob&anovi, ktery vystoupil k vode, mohl
zaslat i zastupitelim, protoze minimalné€ on o ty odpovédi bude mit zajem.

T. Macura fekl, Ze to je urcité mozné.

Z. Prazak iekl, Ze chce reagovat na dotaz pana Stefky. Pozadal ho, 0 n&jaké konkrétni indicie,
protoZze se slozité odpovidd obecné na tyto zaleZitosti. Uvedl, ze ¢as od casu za nim chodi
ncktefi lidé, kteti maji néjaké vyhrady a fesi to. Faktem je, Zze tam je hodné dulezité posoudit
ten Ci onen konkrétni ptipad.

T. Macura uvedl, ze zadné dalsi piihlasky nema, proto tento bod uzaviel a sdélil, ze mohou
pokracovat v programu dneSniho zasedani.

(XX 4
Material €. ZM_M 6

Navrh zrusit usneseni ZM €. 1676/ZM1822/26, navrh na zamér mésta prodat pozemky v k.u. Nova
Ves u Ostravy, obec Ostrava a vyhlaseni vyzvy k podani nabidek na koupi pozemkt v lokalité ul.
Zacpalova, Valasska

Primator sdélil, Ze k materidlu byl vyzadan predklad a poZzadal o jeho provedeni naméstka
primatora pana Babince.

Nameéstek primatora Radim Babinec ptedlozil ivodni slovo k materialu, ve kterém vysvétlil,
zménu filozofie samotného prodeje. Pozadal pana starostu Lefnera, aby se k tomu také vyjadiil.

Diskuze:

T. Lefner fekl, Ze je to pfesné tak, jak to fekl pan naméstek Babinec, a to Ze v pivodni verzi, a
to uz je x let zpatky, kdyz tvofili tu studii s Utvarem hlavniho architekta, uvazovali o tom
individualnim prodeji téch jednotlivych pozemkd, a to zejména z dtivodu toho, ze planovali
vybudovani té infrastruktury. Déle fekl, ze vSichni jisté vi, Ze jak Sel ¢as, tak se ty rizné finan¢ni
prostiedky zacaly tencit a piesouvaji se priority. V dané lokalit¢ eviduji velky zdjem od téch
individualnich stavebnikil o tu stavbu, takZe hledaji investora, ktery by udélal tu infrastrukturu
a potazmo jsou piipraveni ty potencionalni zadosti od téch individudlnich stavebnikt predat
tomu investorovi, aby byl schopny najit v té lokalité uplatnéni pro stavbu rodinnych domt, a to
je cely divod. To, Ze v listopadu Sel material, ktery v podstaté troSku opomenul ty jejich limity,
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které tam davali, tak to uz si v podstaté s panem vedoucim vyjasnili. Nakonec fekl, ze je
pfipraven k zodpovézeni ptipadnych otdzek.

Z. Sebesta ickl, Ze jestlize néco prodavaji jako celek, tak se nemize piihlasit x zajemcii o
pozemky, ale jenom jeden mozna dva, ktefi jsou schopni slozit tu pozadovanou ¢astku. Sdélil,
ze ty drobné zdjemce vlastné vytadili a fikaji, Ze je lepsi, kdyz to dostane jeden. Samoziejmée
k tomu maji své duvody, ale nebude je rozebirat. Navrhl, aby bylo ponechano v platnosti
puvodni usneseni. V kazdém piipadé¢ mu to osobné zavani nééim jinym, nez zajmem o ty
obcany a taky prodej téch pozemku jednotlivym obcantim bude vyhodnéjsi nez prodej celé té
infrastruktury né¢komu.

T. Macura pod&koval panu Sebestovi za nazor, ktery miiZze samoziejmé vyjadiit v ramci
hlasovani k tomuto bodu.

L. Semerak fekl, ze bude mit vic dotazi, aby tu véc lépe pochopil. Rekl, Ze si mozna
vzpomenou, zZe to byl paradoxné on, kdo navrhoval, aby si mésto vyhradilo pravo rozhodnout
0 prodeji, a to proto protoze vnima, ze jeho obvod patii k t¢ém mens§im ne-li upIné k nejmensim
a vnima, Ze v podstaté nema takovy odborny aparat, jako ma mésto. Déle fekl, ze ho ptekvapuje
jedna véc, kdy nevi, jak to ma nazvat, jestli komunikaci méstského obvodu a vedeni mésta,
protoze by asi pochopil, kdyby ke zmén¢ toho stanoviska doslo, jak fika pan starosta v letech,
ale paklize k nému doslo v fadech tydnt, tak ho to docela piekvapuje. Sdélil, ze tim narazi na
to, Ze zastupitelstvo mésta rozhodovalo 13. fijna a kdyZ vezme Vanoce apod., tak je to kratka
doba. Sd¢lil, ze byt je to veelku neotfely zamér, tak v podstaté vital to ptivodni usneseni v tom,
kontextu, co fekl pan starosta, a sice ze mé n&jaké uzemi, které dostalo jakysi tvar, jakysi navrh
mozného feSeni a budou se hledat budouci finalni koncovi uzivatelé, tzn. stavebnici
pravdépodobné z fad fyzickych osob. D4 se fict, Ze se v zdsad¢ budou hledat novi obcané obce.
Dale k tomu zavnimal, Ze tam je relativné pfiznivé stanovena kupni cena, ktera je tisic korun
bez DPH, coZ je cena na rovni tak poloviny minimalni realné kupni ceny. Sdélil, Ze to chépal
jako pokus pfilakat nové obyvatele do méstského obvodu, zajimavd véc, takze posud’
v potadku. Sd¢lil, ze ten navrh, ktery je pfedlozen, si nedovede dost dobfe piedstavit v realu.
O to vic, kdyz pouzije slova pana starosty, ktery fekl, ze tzv. lidé své potencionalni zadosti
mohou predat stavebnikovi. Dotazal se, jak to bude fungovat v realu. Za prvé nevi, co to je
potencionalni zadost, protoze on osobng, kdyz by chtél stavét, tak bud’ si miize koupit pozemek
a na tom pozemku muZe stavét, vyfidi si hypotéku apod. a chova se k tomu jako ke svému
vlastnimu projektu. Jestlize dnes nékdo koupi celé to izemi a nasledné by na krasné dostal onu
potenciondlni zadost, tak co on vlastn¢ udéld. On vybuduje infrastrukturu, a potom dale ty
pozemky pieproda? Rekl, Ze to je v zasadé samoziejmé mozné a rozumi tomu, ale nevi, jestli
to cht&ji. Dokonce by fekl, zda by nebylo férovejsi prave viici tém novym, kdy nevi, jestli je
téch parcel 13 nebo 14, to otocit. Vybudovat nejdiive potfebnou infrastrukturu, kdy si troufa
fict, Ze by s tim mohlo pomoci mésto, protoze vnima, Ze jsou mensi obvod a vnima i tu pfidanou
hodnotu a nasledné takto zasitované pozemky nabidnout finalnim stavebniktim. Podotkl, Ze je
to naprosto bézna praxe v celé zemi. Dale fekl, Ze je toho nazoru, Ze ta investice do té
infrastruktury by se jim vratila ve vysSich kupnich cenach za jednotlivé pozemky. Zopakoval,
ze nevi, jak ma byt to, co je dnes navrzeno. Dotazal se, zda to znamena, ze pfijde developer a
ten developer ud¢la sit€ a nasledné rozproda ty pozemky pravdépodobné za néjakou vyssi cenu.
Pozadal o to, aby to nebrali $patné, ale Ze na néj to plsobi, Ze vlastné ten obecni majetek davaji
na rovinu v Sanc realitnimu obchodu, ktery obecné z principu podporuje, ale tady mu pfipadne
zbyte¢ny. Je toho nazoru, Ze ten postup je naopak. Sdélil, Ze si nedovede predstavit, Ze by piisel
investor a postavil by tam &trnact rodinnych domi a ty potom pronajimal. Rekl, Ze to by mohla
byt situace zvlastni, ale nemysli si, Ze to je ten zamér. Zduraznil, Ze na n¢ho to opravdu ptisobi
tak, jestli se v dobré vife nepfeskakaly jednotlivé kroky. Dodal, Ze rozumi tomu, pro¢ se stahla
ta ptivodni zadost, protoze rozumi tomu, Ze kdyby si kazdy délal svou ptipojku a infrastrukturu,
tak se to rozb¢hne v Case a v prostoru, jeden to nesplni a bude z toho maglajz. Dotazal se, pro¢
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neuvazuji nad variantou, Ze by mésto potazmo méstsky obvod vybudoval onu infrastrukturu,
vydefinoval by parcely, které jsou k prodeji, a potom by naSel ty findlni uZzivatele. Déle se
dotazal, zdali by tam nebyla fajn kalkulace, tzn., kolik by ta infrastruktura stala a kolik by potom
mohla pfinést jakysi upside finalnich kupnich cen téch uzivatela.

T. Lefner k prvnimu dotazu od pana Sebesty fekl, Ze mu rozumi, protoZe nezna Uplné
souvislosti, které jsou. Pfiznal, ze na n¢ho to osobné budilo Gpln¢ opac¢ny dojem, takze kazdy
na to ma svij nazor. Panu Semerdkovi fekl, Zze to je pfesné ta varianta, kterou celou dobu
uvazovali. Bohuzel vSak ty finan¢ni prostfedky na tu infrastrukturu nemaji a mésto diky jinym
prioritam odsouva tyto investice dal a dal v ¢asové ose. To, ze tam maji zddosti o potencionalni
koupi pozemku, kdy to nespecifikuje na dany pozemek a za dané penize, ale jsou tam prosté
zajemci. Oni je eviduji a radi by jim vysli vstfic, a navic ta lokalita je v zastavbé. Sd¢lil, ze
vsichni, kteti bydli na ,,vesnici®, vi, Ze je naprosto netinosné, ze by tam me¢li mit stavbu, ktera
by trvala tfeba deset let, kdyby to Slo tim individudlnim prodejem a na tu jednotlivou
infrastrukturu, ktera by se nékdy mozna budovala z prodeje tdchto pozemki. Rekl, Ze to nejde,
protoze by omezili limitné ty lidi, ktefi uz tam bydli a ti by toto bydleni Gplné ztratili. Z toho
divodu to chtéli dat do urcité casové osy tii let a maji to v téch limitech. Je trochu chybou, ze
si nepohlidal, Ze tento materidl s témito limity, ktery Sel ptilohou k pfedchozimu usnesent, které¢
tam davali, nedorazil k zastupitelim. Sdé¢lil, Ze proto to na né budi fad tydnd, ale u nich je to
fad mésicu, ktefi méli usneseni. Dodal, Ze to je vysvétleni k tomu, co fika pan Semerak, a to ze
to neni zména rychld, ale dlouhodob4, bohuzel se vSak nepromitla do téch materiald, které jim
byly ptedloZeny, a to je to, co si s panem vedoucim okamzité vyjednavali po pfijeti usneseni
zastupitelstva mésta, které bylo pfijato v tom listopadu. Dale fekl, ze cesta, kterou tika pan
Semerdk je ideélni, ale jelikoZ neni moZzna z nedostatku financnich prostiedki, voli tu cestu
druhou tedy tu nejschiidné;jsi.

L. Semerak podékoval panu starostovi za odpovédi a tekl, Ze je rad, Ze uvazuji velmi podobné
ne-li skoro stejné. Dotézal se, zdali by pan starosta dokazal, alespont rdmcové, fict, kolik by
investice do té infrastruktury Cinily. Sdélil, Ze se pta proto, aby jednak tu sumu slySel a také
proto, ze se divodné¢ domniva, Ze v okamziku, kdy se ta investice infrastrukturalni provede
najednou, tak bude levnéjsi a rychlejsi, nez kdyZ se bude provadét ctrnactkrat. Zopakoval svij
dotaz na tu sumu.

T. Lefner tekl, Ze souhlasi s tou ¢asovou osou, ktera je pro né v zastavéné lokalité prioritni.
Zduraznil, ze to byla alfa a omega v diskuzi s ob¢any, Ze viibec uvazuji o zastavbé v této lokalité
a omezeni jejich zivota. V tehdejs$i dobé uvazovali v hodnoté 12 — 15 miliént korun, kterou
m¢éli spocitanou kubikové. Pozédal o to, aby to pan Semerak nebral jako sumu jednotkovou,
kterou by znali. Zopakoval, Ze takova byla cena od projektanta tedy 12 — 15 milioni korun na
infrastrukturu, ale to je jiz asi tfi roky zpatky.

L. Semerak tekl, Ze ma dotaz na pana primatora, protoZe ma na starost finance nebo spravuje
finance. Sdélil, Ze celkova vyméra téch pozemkii je 11 tisic m? a z toho by chtéli zastavét 6 600
m? a paklize by si podélil tato &isla hypotetickymi 12 miliény nékladii na infrastrukturu, pfi
védomi toho, Ze je vysoka pravdépodobnost, Ze ty penize se vrati zpatky v kupni cené téch
jednotlivych stavebnikl v daném ptipad¢ stavebniki koncového uzivatele té nemovitosti, tak
zdali opravdu neni mozné v rozpoctu meésta tyto penize najit. Sd€lil, Ze se ptd v navaznosti na
to pfedchozi usneseni, protoze tak trosku z vyjadieni pana starosty pochopil, Ze nemuze jit tou
ideélni cestou, protoZe na to nema penize a je nucen k feSeni B, které nefikd, Ze neni mozné,
ale minimaln¢€ neni tak elegantni. Zopakoval sviij dotaz na to, jestli opravdu ta komunikace a
ty prostiedky nelze poskytnout, pfi védomi toho, ze s nejvétsi pravdépodobnosti by se vratily
zpét v navySeni kupnich cen. Déle podotkl, Ze by mohli urychlit tu vystavbu jako takovou a t€ém
novym uzivatelim mozna 1 urychlit to pfimé st€éhovani.

T. Macura tekl, ze pokud se ho pan Semerdk izolované ptd na jeden projekt, jestli by se
nahodou ve dvanacti miliardovém rozpoc¢tu mésta nenaslo deset, dvanact milionti na zasitovani
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pozemktli v Nové Vsi, tak by byl asi demagog, kdyby fekl, ze se to nenajde, ale je to samoziejmée
vzdy otazka priorit. Dale fekl, Ze véfi, ze pan Semerdk rozumi penéziim a maji 23 méstskych
obvodi, které s nimi jednaji o svych prioritach v ¢ase a v misté a pan starosta Lefner, jako kazdy
zZ dalSich 23 starostl, takovéa jednani s nimi absolvoval a je skuteCnosti, ze do Nové Vsi se
neinvestuji malé penize, ale investuji se do jinych projekti. Sdé¢lil, ze to fikal, jak panu
starostovi, tak i panu naméstkovi Babincovi, Ze byl velmi rozezlen v moment¢, kdyz na podzim
odsouhlasili n¢jaké usneseni, tak v podstaté tyz den se v podstaté dozveéd¢l, Ze pan starosta s tim
nesouhlasi. Zduraznil, ze byl tou skutecnosti velmi rozezlen a pficita ji skute¢né mizerné
komunikaci na ose mésto obvod v dané chvili. Uvedl, Ze opravdu neni nastaven na to, ze vedle
téch x priorit, které si pan starosta do rozpoctu vyjednal, Ze ted’ dalsi prioritu €. 4 tam pfipoji
jenom na zéklad¢ diskuze na tomto zastupitelstvu dalSich x miliont korun, protoze se to jevi
jaksi v dané chvili logic¢téjsi. Sdélil, ze je toho nazoru, ze by tim ukazali celkem slusny
precedent dalSim starostim. Déle fekl, Ze pan Semerak ma urcité pravdu v té svoji konstrukei,
jak by se ta transakce mohla odehrat, ale neni to jeden jediny model, protoze dalsi model je i
ten, Ze to skutecné postavi developer a ten bude bud’ individudlné pteprodavat parcely anebo
skute¢n¢ postavi sdm néjaké domky a bude prodavat bud’ ty domy anebo mohou pfipustit i tu
variantu, ktera uz neni v Cechach ojedinél4, Ze je bude pronajimat. Nakonec fekl, Ze opravdu
nestoji v gardu, Ze je jedna dobra varianta a vSechny ostatni Spatné a nechce opravdu pripustit
debatu, Ze tam pfijde pan starosta a fekne: ,,Hele, vy mate pravdu pane doktore, ale zI¢ mésto
mi nedalo na to penize.” Zdiraznil, ze takto to v zadné diskuzi, kterou vedli nezazné¢lo a hned
poté, co je pan starosta pozadal o revokaci toho usneseni zastupitelstva mésta z minula si ho
pozvali na poradu vedeni, kde jim ty véci vysvétloval. Vysvétloval jim i tu zménu téch postoju
a ani tam nezaznélo ,,Panové dejte ndm na tu infrastrukturu penize, bude to lepsi varianta.*

Z.. Bajgarova sd¢lila, Ze to musi skutecné potvrdit. Jednani o kapitdlovém rozpoctu absolvuji
kazdy rok. Nyni si oteviela tii roky zpatky poZadavky na kapitalovy rozpocet a naposledy se to
objevovalo v roce 2020. Tam to skute¢né bylo, nicméné na nizsi priorité oproti vSem jinym
projektim, které tam byly. Nezazila jedinou situaci, ze by se viibec nad touto moznosti vedly
n¢jaké debaty. Sdélila, Ze podobnou situaci zazili v Host'dlkovicich s panem starostou, ktery
mél také pozadavek vyuzit jednu rozvojovou plochu. Hledali néjaké varianty, a nakonec ty
varianty nasli. Uvedla, Ze v tuto chvili stimto vykladem musi taky troSicku nesouhlasit,
nicméné v Ostravé je celd fada rozvojovych ploch a vzdy je tam moznost bud u vSech je
zasitovat a realizovat tu infrastrukturu anebo poskytnout ten pozemek jako celek, a tu
infrastrukturu nechat vybudovat nékoho jiného. Dodala, Ze je to samoziejm&é na tom
individualnim posouzeni dané véci. Bere to osobné tak, Ze pan starosta v této ptichazel s tim,
Ze toto je pro n&j feSeni, ale skutecné z hlediska poZadavku na investice ze strany méstskych
obvodi toto jako prioritu slysi v podstaté poprve.

L. Semerak pod¢koval za vysvétleni a konstatoval, ze oni v ur¢itém thlu pohledu nejsou ve
pii, akorat on se snazi mit na danou problematiku jesté troSku jiny nezZ jen striktné¢ finan¢ni
nahled. V reakci na pana primatora fekl, Ze je jasné, ze i stokoruna jsou penize, ale samoziejmé
dvanact miliont v rdmci dvanacti miliardového rozpoctu nejsou penize, které se nedaji
dohledat, o tom neni sporu a vie ma svou prioritu. Rekl, Ze tu véc posune trochu do $irsiho
kontextu. Sdélil, ze védi, Ze to byl on, kdo v prosinci nebo v listopadu na rovinu Kritizoval
vedeni mésta za to, ze jakkoliv je proto, aby se budovalo nové a dostupné bydleni, ze se mu
moc nelibi, ze se buduje pouze to bydleni na tom nejdrazSim spektru nabidky. Jako obc¢an
centralniho méstského obvodu taky kritizoval to, Ze ta nova vystavba se prakticky vyhradné za
méstské penize déje na uzemi centralniho méstského obvodu. Je toho nazoru, Ze pravé tento
puvodni navrh projektu, ktery byl z toho loniského roku, byl zajimavy v tom, Ze byl svym
zpusobem inovativni. Sdélil, ze to tika proto, Ze dnes bojuji s odlivem lidi, bojuji s odlivem
mladych lidi a ziji ve mésté, kde velka spousta lidi mé za to, ze diim je vice nez byt. Pokud si
toto lidé mysli, coz je véci kazdého, tak maji samoziejmé ambici, kor v dob¢ dneska mozna uz
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minulych nizkych Grokovych sazeb a strasakii inflacnich a jinych, zvlast’ generace Husakovych
déti, si poridit svoje bydleni. V okamziku, kdy si chtéji potidit bydleni individuélni, tzn. domek
a chtéji si ho postavit v Ostrave, tak oni jsou docela ve svizelné situaci, protoze se asi shodnou
na tom, ze stavebni parcely specialné v téch lukrativnich castech mésta, v takovych téch
decentralnich jako je napft. Polanka, Stard Bél4, jsou pomérné drahé, teda pokud viibec jsou a
rozhodné nejsou dostupné pro ty, kteti by tam chtéli postavit své prvni bydleni. Sdélil, ze
nekteré aspekty ovlivnit nemohou, jako napft. kvalita ovzdusi apod., ale zejména ti mladi ty
domky chtéji, protoze déti, protoze pes, protoze zahrada, a proto mu piisSlo zajimavé byt
»pouze® 14 rodin, tyto lidi pozvat prakticky do centra mésta. Tim mél na mysli, ze Nova Ves
je tak trochu geograficky plus minus ve stfedu mésta. Zduraznil, Ze na tom high-endu, o kterém
hovoti, tak vzdy na konci dne v téch Hostalkovicich, v Polance nebo ve Staré B¢l¢, které jsou
lukrativni, tu parcelu koupi, ale hovofi o cenéch, které jsou dnes nasobn¢ vyssi, nez je tisic
korun za m?. Realita je takova, Ze tyto prvouZivatele absenci téch pozemki vyhani za hranice
meésta a oni potom vétsinou skon¢i nékde v okrese lehce za méstem, v okrese Karvina, v okrese
Frydek-Mistek, kde se jeste¢ da stavét relativné levné, ale oni prosté maji omezené financni
prostiedky. Sdélil, ze to fikd, protoze ho skutecné piekvapuje, ze maji ambici filozoficky
odstoupit o toho projektu. Zdaraznil, Ze méli moznost a maji ji potad, protoze jesté nehlasovali,
nabidnout lidem, ¢trnacti rodinam, bydleni v centru mésta. K argumentaci kolem vybudovani
infrastruktury fekl, Ze je pravdou, coz ho ani nenapadlo, Ze svym zptisobem to piitvodni usneseni
byla mozna vrealu zhlediska proveditelnosti troSku pitomost, protoze samoziejmé
zkoordinovat tolik staviteli v kratkém case na kratkém Uzemi by asi pfinaSelo problémy.
Zopakoval, Ze to ho nenapadlo, ale nenapadlo to ani nikoho z ptitomnych, kdo by to fekl nahlas.
Na druhou stranu je toho nazoru, Ze co se tyka finanénich prostiedki, tak by osobné nehodnotil
obec nebo meéstsky obvod podle toho, kolik m& obyvatel nebo podle toho, kolik tam jde
najednou penéz, protoze v tomto kontextu by ta Moravska Ostrava uz nedostala nikdy nic.
Pozadal pana primatora, aby ho piipadné opravil, protoZe to mé na starosti. Rekl, Ze je toho
nazoru, Ze existuje termin navratna finan¢ni vypomoc, coz je v podstaté beztro¢na plijcka nebo
transfer mezi méstem a méstskym obvodem, ktery by v daném okamziku mohl byt zajimavy,
nemluvé o tom, Ze by nemusel byt finanéné vyjadieny, ale mohlo by to byt provedenim té
stavby infrastruktury. Sdélil, Ze to fika proto, ze je tam vysoka pravdépodobnost toho, ze se ty
penize prosté vrati. Pokud to neudé€laji, tak se stane to, co fekl pan primator, a to Ze ten
developer postavi a dal bude preprodavat. To je samoziejmé v potradku, protoze to je normalni
podnikani. Dotézal se, co to pfeprodani zpisobi. Sd¢lil, Ze ono zplsobi to, Ze ta findlni kupni
cena pro toho kupujiciho, pro toho finalniho stavebnika se zvedne a zvedne se zbytecné. Oni
maji dnes v podstaté cenu pozemku, cenu infrastruktury a developersky zisk. Zdlraznil, Ze si
dneska mohou dovolit tu tfeti polozku dat pry¢ a mohou to postavit. Je toho nazoru, ze zasit'ovat
¢trnact pozemku se znalosti zdkona o zadavani vetfejnych zakéazek, neni zase takovy problém a
je presvédcen o tom, ze by na tom finan¢né neprod¢lali. Sdélil, Ze ukonci své vystoupeni tim,
7e pozada o zamysleni nad filozofii tohoto. Dodal, Ze z st pani ndméstkyné Bajgarové padlo,
ze takovych lokalit maji povicero, ale osobné si nevybavuje tak pripravenou lokalitu, i kdyby
jich povicero bylo, at’ je nabidnou. Rekl, aby je, pokud to umi, nabizeli piimo tém finalnim
uzivatelim. Je toho ndzoru, Ze developerskych projekt maji dost, téch parcel, které se
pfeprodaji, maji taky dost, to nechaji soukromému sektoru, ale je pfesvédcen o tom, Ze by bylo
fajn, kdyby to paradoxn¢ byla jakasi regulace developerského prostiedi, kdyby paralelné s tou
komeréni sférou dokdzalo mésto potazmo obvod nabizet ty pozemky individualné. Nakonec
navrhl stazeni materidlu, protoZe on se to¢i zleva doprava. Pozadal o to, aby se jesté pokusili
komunikovat s méstskym obvodem a zamyslet se nad tou podstatou, protoze je toho nazoru, ze
ptipadné projednani za mésic by nemélo zptisobit Zddnou Gjmu.

T. Macura podekoval panu Semerakovi za nazor a fekl, Ze na n¢j bude reagovat. Sdélil, ze s
vétsinou véci, které fikal, souhlasi. Zduraznil, Ze to puvodni usneseni bral v kontextu podpory
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individualnich stavebniki, a i samotného ho ptekvapilo to, ze ptisel pozadavek na zruSeni toho
usneseni. Dale tekl, ze ve zbytku uz by se opakoval, jakymi peripetiemi dale ta komunikace
pokracovala. Na stran¢ druhé, neni ted’ strazce méstské kasy ve stavu, aby mésic poté, co se
schvalil rozpocet mésta, ktery je vyrovnany, tudiz neni s n¢jakym velkym bafrem nebo
S obrovskymi rezervami V situaci, kdy chodi veskrze negativni zpravy vcéetné 1 t€ z minulého
tydne o té elektfing, Ze by fekli, ze zcela mimo rozpocet vyclenuji dalSich 15, 20 milioni korun.
Zduraznil, ze nevi, kolik by to pii dneSnich cenach stalo, a to nad ramec vSech dohodnutych
priorit, na kterych se s jednotlivymi méstskymi obvody vcetné obvodu Nové Vsi domluvili.
Uvedl, ze méstsky obvod Nova Ves si nemuze stéZovat na podporu mésta v tomto roce, aby
tam jeste zaradili akci S poradovym ¢islem Ctyfi nebo pét, tak to opravdu ne. Pripustil to, Ze se
o tom mohou teoreticky mozna i prakticky pobavit v rdmci diskuze o prebytku hospodaieni
nebo nécem takovém, ale to je diskuze, kterou mohou vést za n¢kolik mésict od této chvile.
Sdélil, Ze zcela filosoficky musi s panem Semerdkem souhlasit v tom, Ze 1 on by si ptal, aby
podporili vice nez jakési profesionalni developery hlavné individudlni bytovou vystavbu.
Omluvil se panu Semerakovi, Ze se ho nechtél dotknout.

R. Babinec tekl, Ze si dovoli vécnou poznamku v reakci na pana Semeraka. Sd¢lil, ze tam
padlo, Ze by ten vybrany developer pieprodaval zasitované pozemky. Uvedl, Ze ta vyzva je
dnes koncipovana tak, ze on je skutecné povinen do tii let postavit rodinné domy a bude
prodavat rodinné domy.

T. Macuratekl, ze jest¢ doplni jednu vétu. Sdelil, ze paklize pan Semerak dava navrh na stazeni
materidlu z dnesSniho zasedani zastupitelstva mésta, tak ho podpofi.

L. Semerak sdé¢lil, Zze pouze technicky doplni, coz bude potieba domyslet, ale pokud to
pochopil spravné, tak ono dnes je ten pozemek absolutné nezasitovany, tzn., ze fyzicky by ta
potfeba penéz pii znalosti vSech procest by spiSe byla z rozpoctu 2023, protoze se to musi
vysoutézit a postavit. Druha véc je, Ze si troufa fict, Ze tam by ta navratnost prostfedkti byla
pomeérmne rychld, protoze v okamziku, kdy budou pozemky zasitované, tak se da pfedpokladat,
Ze by se mohli vratit relativné rychle zpatky, protoze ten hlad po téch parcelach bude. Nakonec
podékoval za slibenou podporu jeho navrhu.

T. Lefner uvedl, Ze vnimal slova pani naméstkyné, a ta byla pravdiva. Rekl, ze kdyz se sesli,
tak opravdu fesili priority, a toto opravdu v dobé¢, kdy to fesili, nebylo prioritou ¢. 1, takze tam
pani naméstkyné uvedla uplnou pravdu, ale v té dob& neméli ten budget zajemch, ktefi se k nim
hlasili, protoze oni ¢tyii z t€ch pozemki uz dokazali vysoutézit, jelikoz ty uz jsou zasitované.
Ty lezi na stavajicich komunikacich, které jsou kolem, a ty jim ukazaly, Ze najednou maji
v kapse dalSich deset zajemct, kteti chtéji stavét hned zitra, ale nemiizou, protoze nemaji tu
infrastrukturu. Sd¢lil, Ze tam to bylo jakoby v té Casové ose dyl posunuté, ale oni je dnes maji
a nechtéji je tahat za nos, proto je predloZena tato cesta, aby to bylo co nejrychlejsi. Dokonce
vi, Ze se ta cena zacala pohybovat pfi tom soutéZeni na hranici 1700 K&/m?a bylo to ipIné bez
problémt. Sdélil, ze pokud tikaji, ze ano ,,pojd’'me se bavit o té budoucnosti, tak tika, ze se o
ni mohou bavit, nema s tim problém. Déle fekl, aby to klidné¢ soutézilo mésto, protoze je pravda,
jak tekl pan Semerdk, jsou maly obvod na to, aby takovou véc zvladli a bude rad, kdyz jim
V tom mésto pomuze.

L. Semerak tekl, ze absolutné vniméa a ma s tim zkuSenost, Ze pro vedeni mésta je straSné
slozité skloubit zajmy 23 méstskych obvodl na strané jedné, ale na druhou stranu jsou jedno
mesto a veéti, ze dokazi, zejména v tomto sale méststi zastupitelé, vnimat to mésto jako celek.
Pozéadal, aby jeho navrh na staZzeni materidlu vnimali tak, ze by tim chtél poskytnout casovou
lThatu k tomu, aby mohli znovu jednat s méstem. Uvedl, Ze z Gst pana primatora padlo, Ze ta
komunikace nebyla idealni, tzn., vyuzit ten ¢as k tomu, aby zkusili v ramci jednani zvazit
veskeré moznosti. Je mozné, Ze se tieba ten materidl vrati stejny, ale osobné mé takovou nadéji,
ze tteba dokézou v ramci jedndni najit néjaké feSenti, které bude trosku lepsi.

T. Macura tekl, Ze za malou chvilku dé procesné hlasovat o navrhu na stazeni materialu.
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T. Razdik tekl, ze okrajoveé navaze na pana Semeraka, protoze je ptijemné slySet, ze tam nékdo
uvazuje nad cenou bydleni pro bézného obCana. Samoziejmé to feSeni by v tom bylo, protoze
dnes jsou v ramci EU vystaveni konkurenci ze zapadu. Kazdy si tady mtze koupit, investovat
penize, takze pramérny obcCan je preplacen investory bud'to nasimi spekulanty nebo
nezahrani¢nimi spekulanty a nemtize s nimi soupefit. Zdlraznil, Ze to skutecné feSeni problémut
cen bydleni, které se stava vic a vic nedostupné, je v tom, Ze oni na urovni mésta to sice udélat
nemohou, ale m¢l by to udélat stat, ze bude bydleni definovano jako zakladni potfeba a bude se
zohlediovat, kdyZ se prodava n¢jaky pozemek, nemovitost, kdo uz né€jakou nemovitost ma a
kdo ji jeSté nema a ti, co nemaji nemovitost, co nemaji bydleni, tak by méli byt prvni na tad¢.
Uvedl, ze Svycaii to mimochodem takto maji, kdy takové spekulativni investice v ramci
bydleni maji pfimo v Gstavé strop maximalné 20 % rozlohy vsSech ploch v obci a potom uz se
zohlediiuje, kdo jde na fadu.

Primator dal hlasovat o navrhu pana Semeraka na staZzeni materialu, hlasovalo 49 pro, 0 proti,
1 se zdrzel hlasovani. Schvaleno. Material byl staZen.

Priméator pod€koval panu starostovi Lefnerovi za ucast.

A X4

Material ¢. ZM_M 7
Navrh bezuplatné nabyt pozemek v k.u. Kunéice nad Ostravici, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 1823/ZM1822/29.

I A X4

Material &. ZM_M 8

Navrh na uzavieni smlouvy o bezuplatném prevodu pozemku v k. . Host'alkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 1824/ZM1822/29.

L X X/
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Material ¢. ZM_M 9

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.. Slezska Ostrava, obec Ostrava
Bez piipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1825/ZM1822/29.

LA R4

Material €. ZM_M 10

Navrh na zamér mésta prodat ¢ast nemovité véci v k.u. Poruba, obec Ostrava
Bez ptfipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1826/ZM1822/29.

(XX
Material €. ZM_M 11
Navrh na zamér mésta prodat nemovitou véc v k.i. Michalkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1827/2ZM1822/29.

LA R4

Material €. ZM_M 12

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k.i. Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1828/2ZM1822/29.

LA R4

Material €. ZM_M 13

Navrh na zamér mésta sménit €asti nemovitych véci v k.i. Michalkovice, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1829/2ZM1822/29.

LA X4

Material €. ZM_M 14

Navrh na svéfeni majetku - stavba ,Cyklotrasy P - prachodnost Starobni, Provaznicka,
Dr. Martinka" v k.u. Vitkovice, obec Ostrava méstskému obvodu Vitkovice a v k.U. Hrablivka,
obec Ostrava méstskému obvodu Ostrava-Jih

Primator sdélil, Ze k materidlu byl vyzadan predklad a pozadal o jeho provedeni naméstka
primatora pana Babince.

Nameéstek primatora Radim Babinec piedlozil tvodni slovo k materialu. Mimo jiné sd¢lil, ze
k materialu byl vyzadan piedklad, ktery se mél zaméfit na udajny rozpor mezi navrhem
usneseni a diivodovou zpravou. Strucné vysvétlil problematiku materialu a fekl, Ze namitany
rozpor se v ném nevyskytuje.

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1830/2ZM1822/29.

(L X X/

Material €. ZM_M 28

Navrh bezuplatné nabyt nemovitou véc v k. u. Poruba - sever, obec Ostrava
Bez ptipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1831/ZM1822/29.

I X X4
Material €. ZM_M 29

Navrh na zamér mésta sménit pozemky (ul. GajdoSova), v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1832/2ZM1822/29.

LA X4

Material €. ZM_M 30

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci v k.U. Poruba, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedlozeném névrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1833/ZM1822/29.

LR X4

Material & ZM_M 31

Navrh na zamér mésta prodat pozemky ve vlastnictvi statutarniho mésta Ostravy ve strategické
primyslové zéné Ostrava - MoSnov

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 1 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 1834/ZM1822/29.

I X X4
Material €. ZM_M 32

Navrh na zamér mésta prodat pozemky v k. . Moravskéa Ostrava, obec Ostrava (ul. Bachmaéska,
ul. Sladkova)

Bez pfipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1835/ZM1822/29.

o0

Material ¢. ZM_M 33
Navrh prodat ¢ast nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Priméator sdélil, ze k materidlu byl vyzadan ptedklad a fekl, ze nez o n€ho pozdda naméstka
primatora pana Babince, chce sdélit dvé véci. Jednak, Ze jsou pfitomni zainteresovani lid¢€, a to
jak pan starosta Slezské Ostravy Richard Veres, tak i pan feditel Méstského ateliéru
prostorového planovani a architektury Ondtej Vyslouzil. Ddle pfipomnél, Ze k této zalezitosti
obdrzeli petici z fad obCanti na zachovani zelen¢ mezi ulicemi U Staré elektrarny, Keltickova a
Bohuminska a proti pfipravovanému zaméru zastavby této oblasti, kterou dostali k dispozici.

Naméstek primatora Radim Babinec ptedlozil tvodni slovo k materialu, ve kterém se vyjadiil
k obdrzené petici a k oSetfeni moznosti tzv. spekulativniho prodeje, respektive mozného
prodeje obchodniho podilu v ramci nabyvajici spole€nosti. Poté ptedal slovo panu starostovi
Veresovi, aby se k tomu mohl vyjadrit.

R. Veres ptipomnél, ze tento navrh projednavali jiz v loni v ¢ervnu a uz tehdy se bavili o tom,
zZe to je vlastné€ plocha, na které se dnes nachazi, tusi, ze 9 vzrostlych stromd, coz je v podstaté
i obsah té petice, ktera byla na mésto dorucena. Uvedl, ze k té plosSe ptistupovali od zacatku dle
jeho nazoru velmi objektivné a transparentné. Oslovili Méstsky ateliér prostorového planovani
a architektury s tim, ze by chtéli vytvofit koncepci toho, jak by to Zamosti mélo vypadat.
Ptipomnél, Ze se jedna o Uzemi, které je historicky zemim zastavénym. Jsou to v podstaté
proluky po nékdejSich bytovych domech, které jsou delsi dobu uzemnim planem urceny
k zastavbé domy méstského charakteru, tzn. domy s vyskovou hladinou tfi nadzemni podlazi a
vysSi. Sdélil, ze ten zamér, ktery tam dnes je, odpovida tomu, jak to zamys$li tzemni plan.
Koncepci prezentuji uZ od tinora lofiského roku. V dubnu seznamili s tim zdmérem i ty osoby,
které jsou podepsané pod tou petici, coz jsou obyvatelé nebo vlastnici jednotek v domé ¢.p.
1881. K jednotlivym piipominkam k zeleni fekl, Ze jak uz tikal v loni v ¢ervnu, tak soucasné
S planem zastavét nékteré ty plochy, které jsou prolukami, tak pfipravuji 1 nova vetejna
prostranstvi, kdy se jedna o tii piazzetty, které mély byt v okoli tohoto pozemku. Jedna se o
doplnéni zelené k ulici Bohuminské, jedna se o dotvofeni namésti Jurije Gagarina a samoziejmé
jsou i dalsi zelené plochy v okoli jako Golikiv sad, Vsehrdiv sad. Mésto by mélo nyni
realizovat regeneraci Tylova sadu ve Slezské Ostravé. Zrekultivovalo se okoli feky Ostravice a
dale maji plochy jako je tieba Trojické udoli, kde by v budoucnu méla probéhnout néjaka
sanace a revitalizace, kdy s DIAMem hovofi o tom, jak by mélo v budoucnu to Trojické udoli
vypadat, aby pokud mozno slouzilo obyvatelim Slezské Ostravy Kk jejich rekreaci.

T. Macura tekl, ze pan starosta Vere$ hovofil k jakési filosofii vzniku toho projektu a vyjadieni
se k obsahu petice a nechtél by uplné fict kompenzacnim opatienim, ale vSichni jist€ vi, co ma
na mysli. Dale fekl, Ze pivodni pozadavek na piedklad byl k tém zajiStovacim instrumentim,
a proto pozadal pani Kolkovou na doplnéni slov, kterd zaznéla od pana naméstka Babince.

R. Kolkova, vedouci odboru legislativniho a pravniho, fekla, Ze je to tak, jak to fekl pan
naméstek Babinec. Mésto mé dostatecné zajistovaci instituty v ramci kupni smlouvy tak, aby
nedochazelo ke spekulacim. Co se tykd zdkazu pfevodu obchodniho podilu, fekla, ze ten
pouzivaji v ptipadé, ze kupni smlouva je uzavirana na zéklad¢ vetejné zakazky a spolecnost
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prostiednictvim spole¢nikt spliiuje kvalifikaci. Tam pravé ten zékaz pievodu obchodniho
podilu maji, protoze by nespliiovali literu zadkona o vefejnych zakéazkach.

Diskuze:

L. Semerak tekl, ze k tomuto materidlu méa dvé piipominky, kdy z logiky véci se kazda tyka
toho, o ¢em hovotili jeho ptediecnici. Co se tyka petice, fekl, ze to neni pro né¢j nic nového,
protoze paklize si dobie vzpomind, a upozoriioval na to uz pii schvalovani zameéru, tak
V podstaté¢ piehlasovali odborné stanovisko odboru zivotniho prostfedi, ktery jiz tehdy
nedoporucoval ten pozemek k zastavb¢ a poukazoval na to, ze v dané lokalité je malo zelenych
ploch. Sd¢lil, ze nicméné vétSinova vile zastupitelstva byla odliSna nez stanovisko odboru
zivotniho prostiedi, ale takovy je svét a s tim asi t€zko miize néco délat. Za sebe tekl, Ze je spis
zeleny nez betonovy, ale to je véc jind. K zajisténi tfekl, ze by chtél poukazat na nékolik
skute¢nosti. Uplné tou prvni je to, kdo je vlastné dneska kupujicim. Sdglil, ze se dival na
spolecnosti a vlastné ten holding UNNI Development gama s.r.o0. je pomérn¢ zajimavy, protoze
matetskd spolecnost je pro n¢j nicotna firma, kterd v roce 2020, coz je posledni ulozena zavérka
do sbirky listin, vykazala trzby 35 tisic korun, coZz véru za rok neni mnoho. Dale tekl, Ze je
zajimavé, Ze tato spolecnost UNNI Development gama s.r.o. si zalozila asi 14 nebo 15 dcer,
pocinaje Alfou az po pismeno Tau podle fecké abecedy. Uvedl, ze aktudlné se tu feckou
abecedu u¢i vSichni podle riiznych jinych véci, ale doufd, Ze skon¢i tam, kde skonci. Uvedl, ze
kazda spolecnost véetné této spole¢nosti ma zakladni kapital tisic korun. VSechny spole¢nosti
vznikly v ¢ervnu lonského roku a nepochybng, kdy na tom neni nic $patného, jsou ur¢eny jako
ucelové projektové spolecnosti, a to asi kazda néjaky jiny projekt. Dale fekl, ze to, ze vznikly
v jeden den, je véc druha. K tomu, co fikal pan namé&stek Babinec potazmo pani Kolkova, fekl,
ze si troufa fict jedno, a to ze tam, kde je viile, tam je cesta, a proto by zde byl velmi opatrny.
Sde¢lil, ze jeho poznamka, ktera padla na pfedsedech klubu, kterou fekne dnes znovu, vychazi
z velmi dobré zkusenosti z cedovani smlouvy na Vojanovu, kde vlastné spole¢nost PROMET
GROUP a.s. zalozila dceru a oni v souladu s dikci smlouvy, ale taky velmi elegantné, umoznili
cesi prav té smlouvy na novou dceru pii sou¢asném zajisténi, ale zavazku bonitni matkou. Tim
padem si zajistili to, Ze se nestane to, Ze bude ta spole¢nost prodana. V daném okamziku ta
spole¢nost nema zadny majetek, nemé Zadnou hodnotu, nema nic a je to prosté¢ SPV, zdkladni
kapital tisic korun. Dodal, Ze matka nema historii, a to je obrovsky rozdil oproti PROMETU,
oproti TORAXU. Zduraznil, Ze pro n¢j je to neznama spole¢nost, kterou nezna. Sd¢lil, ze na
néj z toho ta spekulace €i$i a fekl, Ze mu asi ani nevadi, kdyz oni ten projekt zrealizuji a prodaji
hotovy nebo v n&jaké fazi ptipravy, ale dnes nejsou ani zajisténi proti tomu, ze v podstaté ten
obchodni podil zmizi nékam na Ukrajinu nebo na néjakou fyzickou nedohledatelnou osobu a
oni budou mit v podstaté¢ fajn zdkaz zcizeni, ale ten jejich partner bude slozity, bude
nekomunikativni. Dotdzal se, zda by nebylo od véci, si alespoii ten ptipadny pievod obchodniho
podilu nedozajistit néjakym rucenim tak, aby si mohli ptipadné na n¢koho sahnout, respektive
pro piipad, kdyby tedy kupujici v daném okamziku to SPV se zdkladnim kapitalem tisic korun
neplnilo zavazky, stalo se nekomunikativnim, tak aby méli alesponi néco od ¢eho se mohou
odpichnout. Rekl, Ze to je cel4 ta jeho obava a ve zbytku se mu libi vyse kupni ceny, zamér je
zajimavy, ale fekl by, Ze v ur¢itém kontextu to docela pékné zajisténi zcizeni nemovitosti apod.
je tak trosku k nicemu v okamziku, kdy mize ptevést obchodni podil bez jakéhokoliv omezeni.
R. Babinec fekl, Ze si dovoli stru¢né reagovat, nez pieda slovo pani vedouci Kolkové. Sdélil,
ze tady je skutecné jina situace. Sdélil, ze tady zkratka neuzaviraji kupni smlouvu s tou matkou,
takZe omezovat pfevod obchodniho podilu s tou spolecnosti samotnou a n€jakym zptisobem to
sankcionovat, je jednoduse problematické.

R. Kolkova fekla, Ze ma pan Semerak pravdu, ze muze dojit k ptevodu toho obchodniho podilu
i na Ukrajinu, ale stale ty zdvazky ziistdvaji v té spolecnosti, protoze tu smlouvu uzaviraji s tou
spolecnosti nikoliv s tim spole¢nikem.
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L. Semerak tekl, ze se s nimi nepfe a uz vibec by se nechtél dotknout ukrajinskych sousedi,
ale Ze problém je ten, Ze ta spole¢nost méa zakladni kapitdl tisic korun, nema zadny majetek,
takze ona bude de iure jejich partnerem, ale vymahatelnost plnéni jejich zavazkt bude pomérné
slozita. Rekl, Ze to je ta jeho obava, Ze ten partner a mozna se myli a klidné se mu i omluvi, ale
je to pro n¢j neznama spolecnost, kterd neni zalozena ani rok. Tusi, Ze je zalozena 14. Cervna
2021 a mé zékladni kapital tisic korun a je to jedna ze 14 sester, které se narodily pied deviti
meésici a fekl, Ze to je ta jeho obava. Dale fekl, Ze ani nevi, jestli chce zakazat ten pievod, protoze
by mu mozna stacil instrument, ktery jim umozni se k tomu pfevodu pfedem vyjadiit nebo ho
jenom odsouhlasit. Sd¢lil, Ze oni mizou uzaviit kupni smlouvu a druhy den pievést obchodni
podil. Tim méa mésto potad stejné¢ho partnera, de iure je to stejna spolecnost, ale jim se fyzicky
zméni partner. Uvedl, Ze pakliZze jim brani néjaka zakonna pickazka tomu, aby si nemohli
vyhradit ptfedchozi souhlas k tomu pfevodu obchodniho podilu, kterou neznd, ale pokud
existuje, tak pozadal o to, aby mu byla sd€lena, aby alesponn m¢li moznost se k tomu vyjadiit.
T. Macura tekl, ze pan Semerak i v€era na predsedech politickych klubi pouzil toho ptikladu
s PROMETEM a uz bylo feceno, Ze ty dva piipady jsou nesrovnatelné. Jsou neporovnatelné
Vv tom, ze v piipadé PROMETU byla partnerem meésta solidni spole¢nost s néjakou historii,
s n¢jakym kapitdlem a tam se po pravu bali toho, Ze by mohl byt ten projekt pfeveden na néjaké
SPV se zakladnim kapitalem tisic korun bez historie a tam, aby nedoslo k zhorSeni postaveni
mésta, tak mélo a ma smysl v takovych pfipadech n¢jakymi instrumenty celit nebo mit
instrumenty Kk feSeni. V tomto pfipadé je jejich partnerem od prvopocatku projektova
spole¢nost s kapitalem tisic korun. Rekl, Ze pan Semerdk vi sam, Ze spole¢nosti s kapitilem
tisic korun je hafo mega a viibec nic to nemusi znamenat. Rekl, e oni se mohou akorat bat
toho, ze spolecnost prevede ten obchodni podil na jinou obchodni spolecnost, ktera bude mit
taky minimaln¢ zakladni kapital tisic korun, protoze hii na tom byt nemize, protoze to by uz
neodpovidala obchodnimu zékoniku. Sdélil, Ze principidlné v tomto piipadé nemuze dojit ke
zhorSeni majetkového postaveni mésta z hlediska partnera, ktery proti nim stoji. Dodal, ze tak
jak fikala pani Kolkova, tak doufd, Ze to na Ukrajiné neskonci, ale i kdyby skoncilo to
vlastnictvi toho obchodniho podilu o ulici dél, tak ten novy nabyvatel bude piesné vazan
podminkami té smlouvy tak, jak leZi a bézi, a to je podle jeho nazoru ten rozdil mezi témi dvéma
pfipady. Nakonec fekl, Ze samoziejmé nechce panu Semerakovi brat jeho nézor.

L. Semerak tekl, Ze ma dnes znova za to, Ze nejsou vilbec ve pfi a vefi, Ze ten jejich zajem je
spole¢ny, a to ochranit z4jmy meésta a vyhnout se pfipadnym budoucim problémlm, které
nedokazi predikovat. Rekl, Ze spanem primatorem souhlasi vtom, Ze ten rozdil stim
PROMETEM tam je. Sd¢lil, Ze to nejpiesn€jsi vyjadieni je, zZe ta spolecnost je bonitni. Dale
fekl, Ze ma pan primator také pravdu v tom, Ze jedna véc je kapital a druha je obchodni jméni
té spolec¢nosti, a ta spolecnost je zjevne prazdna, nic tam neni. Primator ma asi pravdu 1 v tom,
ze kdyz to prodaji z prazdné do prazdné, tak je to jedno, ale je toho nazoru, Ze jejich zdmérem
neni az tak nutné ten pozemek prodat, ale zdmérem je, aby tam vznikla néjakéd budova, ktera
pfinese n¢jakou pridanou hodnotu. Takto to pochopil i z st pana starosty, a to je ten cil, kterého
chtéji docilit. Uvedl, ze paklize by ten pfevod nastal napt. po kolaudaci tak, aby spole¢nost
zrealizovala sviyj zisk, tak s tim nema sebemensi problém, je to v potadku a je to bézné.
Zopakoval, Ze ta jeho obava je spiSe z toho, aby ten pievod nenastal nefizeny bez jejich védomi,
n¢kdy v okamziku od podpisu kupni smlouvy do dokonceni stavby nebo do néjaké realizacni
faze a tam potom v ¢erném scénafi by vznikl skelet, néco se nebude dafit, krachne banka, rychle
ptevedou ten podil do pry€. Uvedl, Ze ono piipadné omezeni ptevoditelnosti, nebo piedkupni
pravo k tomu podilu nebo jakkoliv by se to nazvalo, tak za né&j by se uspokojilo, kdyby bylo
casoveé omezené, tzn., ze by tam byly tfeba n¢jaké milniky, kdy tusi, Ze néjaké podobné milniky
délali pii dostavbé skeletu u hejtmanstvi. Uvedl, Ze neni neptejici a nechce, aby to na véky mélo
mésto nabyt, ale jen si n¢jak pojistit to, Ze kdyz se véci maluji, tak jsou rizové, kdyz se stavéji,
tak nabyvaji konkrétni obrysy a barvy. Zduraznil, Ze mu jde Cist€¢ konkrétné o to, aby se jim
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nestalo, Ze ten ambicidzni, pékny projekt nékde zhavaruje, a aby m¢li partnera, ktery bude
dohledatelny.

T. Macura tekl, Ze panu Semerakovi rozumi, a proto vedou zcela relevantni diskuzi. Pouze
namitd, ze 1 kdyz to koupi FXXXX VXXXXX Z KXXXXXXXX XXXX, kdy doufd, Ze nikdo takovy
neexistuje, aby necelil dalSimu trestnimu oznameni za pomluvu, zaces kolegim dékuje, tak se
stane maximalng to, Ze ten FXXXXX VXXXXX to pfevezme i s tim zavazkem z té¢ smlouvy vcetné
terminu vystavby, tzn., Ze jestli ty terminy vystavby, které jsou mimochodem velmi pfisné, tak
uz v piipad€ prvniho milniku mohou konat néjaké kroky. Dodal, Ze jisté prostoru pro zajisténi
meésta je vzdy hafo, ale je pak otdzka, jestli potom ty podminku uz samotny proces té vystavby
nebo piipravy projektu nekomplikuji a nevi, zda do toho mohou dodate¢né vitbec zasahnout.
L. Semerak tekl, ze pan primator trefil presné tam, kam mifi a s dovolenim si do ust taky vezme
toho Fxxxxx Vxxxxx. Rekl, ze nevi, kdo pana primétora za co Zaloval, ale ta jeho intence je ta,
co fekl. Jde o to, ze urcité nechce, aby to v libovolné fazi mésto nabylo zpatky, ale domniva se,
ze pokud by nastala situace, Ze ten projekt nebude fungovat a hrozil by pfevod na onoho FXXxxx
VXXXXXX, tzn. nékam do ztracena, tak potom by bylo fajn, aby se mohli rozhodnout, jestli by
pro n¢ nebylo lepsi v ¢ase rad€ji nabyt ten podil, nez se mordovat s néjakym FXXXXX VXXXXXXX
nebo Sxxxxxxx Vxxxxxxxxx dalsich nékolik let. Rekl, Ze ve zbytku jsou ve shodg, ale jde jen
o ten moment, aby tam mohli byt trochu ucastni, protoze kdyby hrozilo, ze se to né¢kam rozjede,
aby mohli zatahnout za néjakou ruéni brzdu. Podotkl, ze moznost nikoliv povinnost, tzn., ze
kdyby to $lo $patné, nez se to pievede, aby méli povinnost to méstu nabidnout, a to i s védomim
toho, Ze to bude call opce, nevyuziji ji, nechaji to byt, ale budou moci rozhodnout o tom, Ze se
to nerozjede uplné do pryc.

R. Babinec doplnil, Ze je toho nazoru, ze skute¢né v tomto piipadé jakkoliv pojistovat pievod
obchodniho podilu, skute¢né¢ nedava hlubsi smysl z toho divodu, co tam velice spravné a
jednoduse popsal pan primator. Sdélil, ze pokud se to skuteéné pievede zs.r. 0. Anas.r. 0. B,
tak ty zajiStovaci instituty, ptredkupni pravo, zédkaz zcizeni tam vsSechno zistava, tzn., ze
»hezaplati§, nemas, nepostavis v milniku, vracis.” To znamen4, Ze at’ to bude A nebo B, tak to
zajisténi se jim nijak nesnizuje a ani nezvysSuje. Zopakoval, Ze pravé proto v tomto piipadé
Vv téch dalsich upravach a doplnénich nevidi smysl.

L. Semerak tekl, ze by ho uspokojilo, kdyby tam bylo napsano, ze ptipadny ptfevod obchodniho
podilu je mozny pouze s pfedchozim pisemnym souhlasem mésta, pti¢emz toto neni opravnéno
jej bezdiivodné odmitnout, coZ je béZna formulace, ktera se pouziva. Cesky fe¢eno, ze pokud
to budou chtit prevést a mésto nebude mit relevantni diivod, tak mu daji souhlas a nic se ned¢je.
Slusnému clovekovi to nemusi vadit, ale v ptipad¢, Ze by se jim to nezdélo, tak mu to odmitnou
a on je bude muset uspokojit. Zopakoval, Ze je to formulace naprosto bézna v obchodnim styku
a domniva se, Ze sluSnému investorovi by nemusela vadit. Sd€lil, Ze to je jeho nazor a podotkl,
ze neni procesné tak hluboko jako oni, ale tato formulace by ho uspokojila. Zopakoval nim
navrhovanou formulaci.

R. Babinec tekl, ze formulace, kterou pan Semerak navrhuje, je v ur¢itém ohledu spravna,
nicméné tam je ta drobna komplikace, Ze skute¢né neuzaviraji smlouvu s tou matkou, ktera by
byla vlastnikem toho obchodniho podilu té dcery a mohla by jej tedy prevadet a mohli by se
tedy dohodnout na zakazu pievodu, nebo po pfedchozim souhlasu mésta. Sdélil, Ze tam jednaji
pfimo s tim s. r. 0., takze nevi, jak to naformulovat a ptedal slovo pani vedouci Kolkové, aby
mohla fict svlij nazor.

R. Kolkova fekla panu Semerakovi, ze takové ujednani mozné je, ale nikoliv v této kupni
smlouvé, protoze tady by to bylo bezpfedmétné, ale musel by byt uzavien samotny smluvni
dokument mezi méstem a spolecnikem toho SPV.

T. Macuraiekl, ze ve smyslu toho, ze spole¢nost sama o sobé si svlij obchodni podil nepievede,
protoze to pfevede ten majitel.
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L. Semerak tekl, ze s tim absolutn¢ souhlasi a dodal, ze ani netvrdil, Ze to ma byt pfedmétem
této dokumentace, takze by to bylo ujednani vedle tohoto a mtze byt klidn€ trojstranné. Sd¢lil,
ze takové ujednani by ho uspokojilo, tzn., zZe by to byla uzaviend smlouva vedle této smlouvy,
uzaviena ve stejném Case. Dale za sebe tekl, ze vnima, ze tento pozadavek, kdyby ho vznesli
vici kupujicimu, mize byt jako novy, ale paklize by jej odmitnul, tak by to za néj byl jakysi
lakmus elementarni seriéznosti. Zopakoval, Ze by to nebylo v této smlouvé, ale vedle a bylo by
to ujednani vedle, a pokud by to takto bylo mozné, tak by o n€j velmi poprosil. Je to jednoduché
a je to otazka jedné strany, protoze tam neni moc co fesit.

R. Kolkova doplnila, ze pokud by investor tento zavazek nesplnil a prevedl by, tak potom je to
na soudni spor.

L. Semerak ftekl, ze za prvé, to je vzdycky a za druhé, ze vzdycky modeluji situaci do
budoucna. Sd¢lil, Ze pfi této konstelaci by se za to pfimluvil. Je toho nazoru, Ze by potom méli
vSichni pocit, Ze pro to udélali maximum. Zduaraznil, Ze by to této véci sluselo, a dokonce by
fekl, ze by v tomto bod¢ mohli byt i prikopnikem, protoze je docela mozné, ze budou zase
prodavat do budoucna n¢kdy na ucelové zalozenou spolecnost, a pokud mésto fekne ,,hele my
S tim neméame problém, rozumime aspektu, rozumime vSemu, ale chceme si zajistit sv4 prava
timto zptisobem.®, tak je toho nazoru, Ze je to pomérné elegantni a nekonfliktni véc, kterou by
mohli do budoucna pouzivat.

T. Macura tekl, Zze osobné v tomto ptipad¢ na rozdil od mnoha jinych velké riziko nevidi, a to
z divodi, které byly feceny, ale v zajmu jakési maximalizace ochrany zajmil mésta, kdyby se
chtéli touto cestou vydat, tak by museli toto usneseni podminit uzavienim dohody se
spole¢nikem kupujiciho, €ili o jakousi formulaci zamezujici pfevod obchodniho podilu bez
predchoziho souhlasu mésta. Uvedl, Ze by to dneska bylo jakési podmine¢né usneseni, kdyby
tomu takto chtéli vyhovét. Dotazal se pani vedouci Kolkové, zda se nemyli.

R. Kolkova sdélila, Ze i ta dohoda s tim spole¢nikem musi byt také schvalena organy mésta.
T. Macura fekl, ze mu to pfijde jako docela velka komplikace vzhledem k tomu, ze jim to
zasadné nic nového a lepsiho nepfinese.

podmiiiovat a uzavirat n€¢jakou dohodu s tou matkou, tak by tam samoziejm¢é musel byt i
souhlas toho investora. Takze kdyby to chtéli takto udélat, tak je to asi na staZeni materialu a
na jeho pfedloZeni v dalSim zastupitelstvu s néjakou dalsi dohodou.

T. Macurafekl, Ze je toho nazoru, Ze se to da zapodminkovat s tim, Ze by to dneska odsouhlasili
za podminky, byt nebudou mit jistotu, Ze to ta druhd strana schvali. Zopakoval, Ze mu tam stale
uniké n&jaka vysoka ptidana hodnota. Rekl, Ze tam riziko kromé& toho VXXXXX VXXXXXXXXXXX
principialné nevidi.

L. Semeriak fekl, Ze nebude polemizovat o tom, jak kdo vnima to riziko. Nevi, zda pan primator
vi o té spolecnosti vice nez ostatni, a pokud ano, tak ho pozadal, aby jim to fekl. Vychazi z toho,
ze je to trictvrte roku staré SPV. Dovede si predstavit n€kolik velmi seridznich a relevantnich
duvodu, pro¢ tomu tak je a nema s tim zadny problém. Dale fekl, Zze spousta z nich v sale ma
zkusenost s tim, ze byt v dobré vife nécemu uvéetili, tak potom se z té patalie museli vylizavat.
Sdélil, ze je to o jakési zodpoveédnosti a samoziejme, pokud by podil v této spolecnosti mél
sméfovat nékam jinam, tak pfi pouZiti toho mechanismu, ktery zminil, budou moci v ramci
moznosti vyjadfit a zatdhnout za ru¢ni brzdu. Uvedl, Ze pani Kolkova mé pravdu v tom, Ze
pokud nebudou plnit ten zavazek, tak si toho moc nevymiizou. Nakonec fekl, ze bude velmi
rad, pokud ten instrument schvali, pokud bude podepsan, pokud ho nikdy nepouziji, ale je toho
nazoru, ze neni nic proti ni¢emu ho tam zakomponovat.

T. Macura se dotéazal, zda pan Semerak navrhuje Gpravu usneseni.

L. Semerak tekl, Ze je to docela tézké, protoze kdyby mél procesné néco navrhnout, tak by
navrhl to, co fikal pan starosta Vere§, a to ten material stadhnout, vypracovat onu dohodu,
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projednat ji s tim kupujicim, prohnat to organy mésta a pfijit za mésic. Samoziejmé nechce byt
ten, kdo néco prodluzuje, ale vnimal by to jako nejlepsi feseni v kontextu toho, jak se fika
»prace kvapna malo platna“. Kromé toho, ze to budou na misté lepit, tak by bylo fér to s tou
druhou stranou projednat. Nevi vSak, zda ta véc snese mésic odkladu. Osobn¢ byl toho nazoru,
ze mésic by na to stacil, protoze si nemysli, ze by to mélo trvat dva, tfi, ¢tyfi mésice. Za n¢ho
by to takto stacit mélo, protoze to jsou vSechno véci, které se schvalovaly mezi Sestym a osmym
meésicem loniského roku, ale to nevi, to musi fict pan ndméstek Babinec, piipadné pan starosta
Veres, jestli to mésic odkladu snese. Paklize by to odklad sneslo, tak se primluvil za odloZeni,
dopracovani té smlouvy, odsouhlaseni druhou stranou a poté organy meésta, pokud by tomu tak
nebylo, tak potom by navrhoval doplnit druhou vétu prvniho odstavce. Pozadal o odpoveéd na
svlij dotaz, nez za¢ne formulovat ten text.

T. Macura fekl, ze principidlné se asi svét nezbofi, a je toho nazoru, Ze to snese 1 vic nez mésic
odkladu, ale stale at’ o tom premysli, jak pfemysli, tak Zadnou ptidanou hodnotu v tom odkladu
nevidi, protoze se jim opravdu maximaln¢ stane to, Ze to z prazdné spolecnosti €. 1 piejde na
prazdnou spolecnost €. 2 a oni hledaji zplisob, jak tomu zabrénit, aniz z toho cokoliv budou mit.
Zduraznil, Ze to je skutecné jiny ptipad, protoze tady neceli néjakému riziku zhorSeni pravniho
postaveni mésta a ¢im vic o tom premysli, tak by to usneseni nechal tak jak je. Rekl, Ze by mu
davalo logiku hlasovat o navrhu na staZzeni materialu, protoze souhlasi s panem Semerakem
V tom, Ze snaha o jakékoliv lepeni néceho pfimo na zasedani zastupitelstva mésta malokdy
vedla k né¢emu pozitivnimu. Dotazal se, zda pan Semerak navrhuje stazeni materialu.

L. Semerak sdélil, Ze navrhuje stazeni materidlu za tim Gc¢elem, ktery jiz fekl. K tomu, co fekl
pan primator, fekl, Ze si nemysli, Ze ta pozice by nemohla byt horsi, ale mysli si, ze by mohla
byt, byt v teoretické roving, lepsi. Rekl, Ze kdyz bude zcela konkrétni, tak je v tom rezimu
cerného scénare, kdy uvazuje tak, ze spole¢nost zaplati penize, rozestavi stavbu a néco se stane.
Vi, Ze Ziji v turbulentni dobé atd. a tam op¢t souhlasi s panem primatorem, Ze nepochybné
nemohou srovnéavat bonitu tieba spolecnosti PROMET a spolecnosti UNNI Development gama
s.r.o., at’ uz libovolné dcery. Ten okamzik, o kterém hovofi a ktery si umi predstavit, znaji
néktefi z praxe. Situaci, kdy néco rozestavi, ma v tom hromadu penéz a nyni se z toho bude
snazit utéct tfeba za tfetinu nebo za ¢tvrtinu a nékomu to rychle prodd, aby z toho aspon néco
m¢él, a to je ten okamzik, kdy by tam rad vid€l tu zachranou brzdu. Sd€lil, ze tim si uSetii
minimalné to, Ze tomu budou moci zabranit, budou moci i v krajnim ptipad€ nabyt ten podil.
Bude to obce a bude to stale lepsi, nezZ nékoho né€kde honit a mit partnera, ktery neexistuje.
Zopakoval, Ze to je ta jeho jedina obava. Déle fekl, Ze vyjma toho mé&si¢niho zpozdéni si mysli,
7e ta nim navrzena obecna formulace je akceptovatelna pro kupujiciho a méstu to zvysuje pocit
komfortu a nic min, nic vic v tom neni.

R. Veres iekl, ze v tom taky nevidi tu pfidanou hodnotu, protoze i kdyby to kupoval ten Vasil
z Ukrajiny, tak nevi, jaky by byl diivod mésta, aby odmitlo souhlasit s tim pfevodem toho
obchodniho podilu jako takového. Nakonec fekl, Ze osobn¢ by také setrval u toho navrhu, jak
je predlozen ted’ bez jakékoliv dal§i podminky, ktera by se tykala zakazu zcizeni toho podilu.
T. Macura se dotdzal pana Semeraka, zda navrhuje stazeni materialu za ucelem doplnéni.

L. Semerak fekl, Ze jelikoz ho ujistili v tom, Ze tam neni nebezpeci z prodleni jednoho mésice
a pti védomi toho, Ze opravdu piipadnou upravu je lepsi délat v klidu a dikladné plus, ji
projednat s druhou smluvni stranou, tak navrhl stazeni materialu, a to z divodu, které zminil
Vv predchozich 40 minutach.

Primétor dal hlasovat o navrhu pana Semerdka na stazeni materialu, Hlasovalo 13 pro, 4 proti,
29 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.
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Dale dal primator hlasovat o pifedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 32 pro, 4 proti, 12 se
zdrzelo hlasovéni. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1836/ZM1822/29.

(X X J

Material €. ZM_M 34

Navrh prodat ¢ast nemovité véci v k.i. Michalkovice, obec Ostrava

Bez piipominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1837/ZM1822/29.

A X4

Material €. ZM_M 35

Navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k. u. Moravska Ostrava, obec Ostrava (ul. Jilova)

Bez piipominek.

Hlasovano o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 46 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1838/ZM1822/29.

LR X4

Material €. ZM_M 36

Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast nemovité véci v k.i. Muglinov a navrh na zdmér mésta
prodat nemovitou véc v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 1839/ZM1822/29.

(X X4
Material €. ZM_M 37

Navrh na zamér mésta neprodat ¢ast nemovité véci v k.u. Slezska Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1840/ZM1822/29.

o0

Material €. ZM_M 38

Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k. . Svinov a v k. i. Nova Plesna, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni €. 1841/ZM1822/29.

A X4

Priméator oznamil, Ze se presouvaji k bloku pani naméstkyn¢ primatora Andrey Hoffmannové.

Material €. ZM_M 15
Udéleni titulu "Talent roku™ a poskytnuti ceny 100 tis. KE kazdému z ocenénych studentt

Diskuze:

T. Razdik se dotazal na to, kde mésto vidi vefejny zajem v tom, ze deset nadprimérnych lidi
dostane z vetejnych penéz néjakou odménu. Dotazal se, v Cem se to vrati obcanovi a jaky je
piinos pro mésto, protoze on ho tam viibec nevidi.

A. Hoffmannova fekla, Ze nebude vysvétlovat obecny princip stipendii, které jsou z vétSiny
casti udélovany z vefejnych penéz nebo z rliznych nadaci a dart. Sdé¢lila, Zze kazdopadné
zamérem tohoto stipendia je podpofit talentované studenty v tom, aby dal rozvijeli sviyj
potencial s tim, ze samoziejme chtéji podpofit obyvatele mésta, aby se rozvijeli a tim poméhali
rozvijet 1 toto mésto a zaroven ho reprezentovat svou praci.

T. Razdik sdélil, ze to uz tikal, kdyz doslo na ocenovani vyjimecnych sportovci, a to ze tam
neni Zadna zéaruka, ze ti lidé tady zlstanou a néco tomu méstu pfinesou. Mésto chce dat milion
korun na odméndach pti védomi toho, Ze na zakladni véci jako jsou vodohospodaiské stavby si
musi ptjcit sto miliont korun. Pfi védomi toho, ze vétSina penéz, kterymi disponuji, jde od
statu, ktery si loni musel ptjCit Ctyfi sta miliard korun a nakumuloval nesplatitelny dluh.
Zduraznil, Ze v tomto nevidi Zadny vetejny zajem, a proto je rozhodné proti.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.

Hlasovalo 49 pro, 1 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1842/ZM1822/29.

LA R4
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Material ¢. ZM_M 16

Zadosti o poskytnuti mimoradnych dotaci na realizaci vyznamnych akci mésta v oblasti sportu
v roce 2022

Diskuze:

M. Roubickova nahlasila k tomuto bodu zdanlivy stiet zajmu s tim, ze hlasovat bude.

L. Semerak nahlasil, ze zacali jednat v 11.45 hod., takze teoreticky by prestavka méla zacit az
13.45 hod.

T. Macura tekl, ze ma urcité pan Semerak pravdu.

M. Juroska se dotazal na pojem zdanlivy stiet zdjmu, protoze zdkon s ni¢im takovym
neoperuje. Sd¢lil, ze bud’ se hlasi stiet zajmu anebo neohlaSovat nic. Pozadal, zda by mu mohl
byt dovysvétlen termin zdanlivy stiet zajmu.

T. Macura tekl, ze ma za to, ze pani radni Roubic¢kova chtéla nahlasit stfet zdjmu a osobné by
to slovo zdanlivy vypustil ztoho vyjadieni a dodal, Ze samoziejmé nechce mluvit za ni.
Souhlasil s panem Juroskou, ze stiet zajmu bud’ je anebo neni, a pokud neni, tak o ném
nehovofi. Pozadal pani Roubi¢kovou, aby se k tomu vyjadiila.

M. Roubickova fekla, ze hlasila zdanlivy stiet zajmu, protoze neni pravnik, nevi, jestli se 0
stfet z4jmu jednd, ale firma jejiho Svagra Zada o dotaci, o kterou uz z4da x let, a to jesté diiv,
nez byla ¢lenkou zastupitelstva mésta a vniméa tam jistou pro nékoho nekomfortnost, a proto
hlasila zdanlivy stfet zajmu. Sdélila, Ze pokud to nebylo pravnicky Vv potadku, tak se za tuto
formulaci omlouva.

T. Macura tekl, ze se dohodnou na tom, Ze nahlaSuje stiet zajmu.

M. Roubickova potvrdila, ze ano.

V. Polak tekl, ze mu to ohldSeni pani Roubickové staci, ze hlési stfet zajmu, ale pro pristé
Vv ptipad¢ materidlu, kde je vice subjektii nebo vice akei, které se podporuji méstem, by bylo
dobré tfeba nahlésit, k ¢emu konkrétné je ten stiet zajmu. Sdélil, ze osobné to tak déla, ale
nefikd, ze to musi délat vSichni, pouze podotyka, zZe by to bylo lepsi.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal priméator hlasovat o pfedloZeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 49 pro, 1 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo piijato usneseni €. 1843/ZM1822/29.

(X X J

Material €. ZM_M 17

Mimoradné dotace (CISO, OTU, KAAO) a penézity dar (CKO) v oblasti sportu, a uzavieni dodatku
ke smlouvé o poskytnuti dotace (RFA)

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 1 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 1844/ZM1822/29.

L X X/

45

OSTRAVA



Material €. ZM_M 18

Navrh na poskytnuti dotaci z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy na rok 2022 v ramci programu
na podporu sportovni infrastruktury - vystavba, rekonstrukce, opravy na Uzemi statutarniho
mésta Ostravy

Bez piipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 1 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1845/ZM1822/29.

LA R4

Material €. ZM_M 39

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se stanovi skolské obvody zakladnich Skol zfizenych
zastupitelstvy méstskych obvodu statutarniho mésta Ostravy

Bez pripominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1846/ZM1822/29.

LA X4

Material ¢. ZM_M 40

Navrh na uzavfeni dodatku €. 1 k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti iicelové dotace z rozpoctu
statutarniho mésta Ostravy €. 0516/2021/SaS

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 1847/2ZM1822/29.

I A X4
Primator sd€lil, Ze nyni se dostavaji k bloku namé&stka primatora pana Prazaka.

Material €. ZM_M 19

Navrh na zménu terminu pro éerpani navratné finanéni vypomoci organizaci Ctyflistek - centrum
pro osoby se zdravotnim postizenim Ostrava

Bez ptfipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 1848/ZM1822/29.

L X X/
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Material €. ZM_M 41

Navrh na poskytnuti jednoletych neinvesti¢nich uc¢elovych dotaci pro rok 2022 v oblasti kultury
z rozpoctu statutarniho mésta Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1849/ZM1822/29.

LA R4

Material €. ZM_M 42

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich tcelovych dotaci z rozpo¢tu statutarniho mésta Ostravy pro
rok 2022 v oblasti rodinna politika

Diskuze:

P. Mika nahlasil stfet zajmu, protoZe je ve statutarnim organu jednoho z zadajicich, a to BVU
- Centrum pro volny ¢as z.s., ale té&ch zadosti je tam cela fada, a proto bude pro material jako
celek hlasovat.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o predlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni €. 1850/ZM1822/29.

LR X4

Material €. ZM_M 43

Navrh na poskytnuti jednoletych neinvesti€nich uéelovych dotaci pro rok 2022 v oblastech
socialni péée a protidrogové prevence

Bez ptipominek.
Hlasovéano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1851/2ZM1822/29.

L X X/

Primator vyhlasil prestavku (13.43 —14.18 hod.)
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Po prestavce primator sdélil, Ze pokra¢uji blokem naméstkyné primatora Katefiny Sebestové.

Material ¢. ZM_M 20
Navrh na prominuti dluhu
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1852/ZM1822/29.

LA X4

Material €. ZM_M 21

Poskytnuti bezuroéné zapujcky za ucelem predfinancovani vydaji na pofizeni kotle v ramci
dotaéniho programu ,,Kotlikové dotace v Moravskoslezském kraji — 3. vyzva“

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni €. 1853/ZM1822/29.

I X X4
Material €. ZM_M 44

Zadost spoleénosti Ostravské méstské lesy a zelen, s.r.o. na poskytnuti finanénich prostiedkii z
Fondu zivotniho prostiedi mésta Ostravy na realizaci projektu "Vyména odumfielych drevin v
izola€nim pasu kolem ulice Plzeriska"

Primator sdélil, Ze k materidlu byl vyZzadan pfedklad a pozadal o jeho provedeni naméstkyni
primatora pani Sebestovou.

Naméstkyné primatora Katefina Sebestova piedlozila avodni slovo k materialu, které se
tykalo toho, pro¢ opét davaji penize spolecnosti Ostravské méstské lesy a zelen na stejny
material vysadby, ktery byl pouzit v roce 2017 v ramci podobného projektu. Dale pozadala u
materidlu o Upravu, protoZe se v ném vyskytla chyba, a to v ndvrhu usneseni, ktery nema byt
ve smyslu ,,doporucuje zastupitelstvu®, ale ,,rozhodlo*.

T. Macura tekl, Ze mé za to, ze je na jednani pfitomen pan Blahuta feditel Ostravskych
meéstskych lesii a zelen¢ pro piipadné doplnujici odpovedi.
Diskuze:

L. Semerak podékoval pani ndméstkyni za vysvétleni a fekl, Ze pokud by bylo zdGvodnéni
uvedeno v davodové zprave, tak by nemuseli drzet pana feditele Blahutu na jednani. Sd¢lil, ze
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kdyz uz je pan feditel pfitomen, tak se ho dotaZe na to, zda by nemohli ziskat néjaké prostredky
Z pojistky, at’ uz od projektanta nebo od zhotovitele, protoze ackoliv je laik, tak je toho ndzoru,
ze prece jenom navrhnout néjakou druhovou vysadbu by odbornik mél umeét a mél by za to nést
n¢jakou zodpoveédnost. Zopakoval, ze pouze pro zajimavost se ptd, zda nejsou schopni se
Caste¢né zhojit z pojistky.

T. Macura pozadal pana feditele, aby Sel k mikrofonu a odpovédél na dotaz, zda nejsou schopni
to financovat z n¢jaké pojistky.

V. Blahuta, feditel spole¢nosti Ostravské méstské lesy a zelen, fekl, Zze ptivodné v roce 2017
byl tento projekt realizovany méstem prostfednictvim Ostravskych méstskych lesi a zelen€ ze
stejného fondu, a to z Fondu Zivotniho prostfedi. Z toho divodu Zadaji i v tomto roce o pokryti
finan¢nich prostiedki z tohoto fondu, protoze fond je viceméné prioritné k takovym projektim
uréeny. Dale fekl, ze ten izolacni pas zelen¢ se nachazi na pozemcich mésta, které nejsou
vlozené do majetku obchodni spolec¢nosti, a proto si dovolili pozadat o ten finan¢ni ptispevek.
K thynu stromu fekl, Ze k nému doslo z toho divodu, Ze v roce 2020 bylo docela destivé pocasi
a v Bélském lese se enormné zvedla hladina spodni vody, takze ten smrk v disledku toho
odesel. Naopak ostatni dieviny jako jedle a borovice odrustaji velice dobte. Sd¢lil, ze jejich
zajmem je, aby tento izolacni pas zelen€ byl skutecné funkéni a plnil svou roli, tzn., odclonil
rusnou ulici Plzeniska od vyukového aredlu Lesoparku Bélsky les. Dale fekl, ze méstské lesy se
samoziejme nezbavuji dohledu nad funkénosti tohoto projektu a pocitaji s tim, ze prace spojené
s vysadbou a nasledna péce pijdou samoziejmé za méstskymi lesy a postaraji se o to, aby tento
projekt byl zdarn¢ dokoncen.

K. Sebestova fekla, Ze pochopila, Ze se pan Semerak ptal na tu pojistku a pozadala pana feditele
0 odpovéd’, zda by to neslo alespon ¢aste¢né uhradit z pojistky.

V. Blahuta pozadal pani namé&stkyni, aby mu zopakovala dotaz.

K. Sebestova sdélila, Ze se pan Semerdk pta na n&jaké piipadné pojistné plnéni za ty odumielé
dfeviny.

V. Blahuta fekl, ze véfi, ze ty dfeviny, které nyni vybrali a které budou pouzity, netrpi néjakym
podobnym problémem, jako je trvale zamokiena lokalita nebo extrémni sucho. Vi, Ze z toho
pohledu jsou schopni garantovat to, Ze tento projekt bude zdarny.

K. Sebestova se omluvila panu fediteli a fekla, e jasny dotaz pana Semeréka byl, jestli nelze
néjaké pojistné plnéni z pojistovny pouZzit na alespoil ¢asteCnou tthradu tieba té vysadby.

V. Blahuta fekl, Ze mohou toto provétit a poté o tom poda zpravu.

L. Semerak pozadal o to, aby onu zpravu dostal v kopii.

T. Maucra pozadal pani naméstkyni Sebestovou, aby zopakovala podstatu tpravy navrhu
usneseni.

K. Sebestova pozadala o tpravu bodu 1) navrhu usnesent, kdy slovo ,,doporuéuje” se vyméni
za slovo ,,rozhodlo®. Opétovné se za chybu omluvila.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o nadvrhu usneseni S Gpravou
v bod¢ 1) na,,rozhodlo*. Hlasovalo pro, 49 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno s ipravou.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1854/ZM1822/29.

(X X 4

Primator podékoval panu fediteli Blahutovi za ucast a sdélil, ze se piesouvaji k bloku materialt
nameéstkyné primatora Zuzany Bajgarové.
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Material €. ZM_M 45

Informativni zprava o aktualnim stavu pripravy projektu Koncertni sal a rekonstrukce Domu
Kultury mésta Ostravy a zapojeni finanénich prostfedku z Fondu pro vystavbu nového
koncertniho salu

Diskuze:

L. Semerak fekl, ze jeho dotaz se tyka bodu 4) navrhu usneseni, kde se pise, ze maji rozhodnout
0 zapojeni prostfedkti dle informativni zpravy piedlozené¢ho materidlu. Dotazal se, zda to ma
vnimat tak, ze to, co je vlozeno, aniz by to mélo nadpis, tak to je ta informativni zprava. Pozadal
o vysvétleni, co je to informativni zprava. Jestli je to to, co je tam vlozené. Dale tekl, Ze ten
materidl je v zdsad¢ obdobny tomu, ktery tam méli v desatém mesici. Podékoval za néj a tekl,
ze pro n¢ho, kdyz bude upfimny, je jediny odstavec, a to je budouci jednani vedeni mésta
s novou vladou. Popial viem, kteti budou s vladou jednat mnoho tspéchi. Rekl, Ze byt je doba
tézka, tak zejména kolegy z ODS pozadal, jakkoliv je pan primator barevny, aby mu zkusili
vyjednat co nejlepsi podminky, protoze je toho nézoru, ze se blizi do finale a byla by Skoda,
kdyby ten projekt nerealizovali nebo odsouvali. Pevné véfi, ze nova vlada bude kulturnéjsi nez
ta pfedchozi a ze bude mit sluchu k tomu, aby ten projekt opravdu podpofila.

T. Macura tekl, ze v prvni ¢asti da samoziejmé prostor pani naméstkyni Bajgarové. K casti
druhé tekl, Ze samoziejmé nechce srovnavat kulturnost té ¢i oné vlady. Upfesnil, ze zitra
odpoledne ma jednani s panem ministrem kultury Maxou a v pond¢€li s panem ministrem
financi Stanjurou, takZe se snazi ty véci tlacit, se¢ jdou. Rekl, Ze je toho nizoru, Ze si viichni
Vv téchto jednanich pieji uspech.

Z. Bajgarova se omluvila za dil¢i nepfesnost a uvedla, Ze se skute¢né pokusili diivodovou a
informativni zpravu ud¢lat jako jeden material, aby se zbyteéné nedublovali, aby to bylo
ptehledné. Sdélila, Ze podle té piilohy toho materidlu tedy zadaji uvolnéni téch 116 miliont
korun, jak je v bod¢ ¢. 3) usneseni napsano. Jedna se z vétSiny o prostiedky na projektovou
dokumentaci, kterd je zasmluvnéna, coZ je cca 98 milionl korun a zbytek jsou priazkumy apod.
Uvedla, Ze je to v souladu s tim, co si v minulosti fikali, ze dal$i finanéni prostiedky na realizaci
by fesili az poté, jak budou Uspésni v téch Zadostech a v téch vyjednavanich.

T. Macura tekl, Ze 1 kdyZ pan Semerak tikal, Ze ho zejména zajima ten jeden odstavec, tak by
nepominul tplné ten fakt, ze skutecné je prakticky dokoncena ta projektova dokumentace, coz
je pomérné vyznamny posun a je uz ve stddiu ladéni 1 ten finélni akusticky model 1:10, takze 1
po té vécné strance piiprava toho projektu bézi, kdy se neboji pouzit ptiméru milovymi kroky.
Podékoval za to vSem kolegiim, ktefi se v tom n&jakym zplisobem angazuji.

Z. Sebesta pozadal o vysvétleni nakladi, které ve skladbovém rozpo&tu jsou 2 miliardy 751
miliénd a v materidlu je to 2 miliardy 880 miliéni 621 tisic, coz je o 108 milioni vic. Rekl, Ze
pokud to ma stat vic, tak aby to n¢kdo fekl a je to v poradku. Pozadal o vysvétleni rozdilu.

T. Macura fekl, Ze nyni nevi, o jakém ¢&isle pan Sebesta hovofi, protoze v minulé informativni
zprave ta celkova ¢astka byla totozna, tzn. véetné projektové dokumentace a vSech souvisejicich
nakladl je projekt koncertniho salu 2 miliardy 880 miliont a dal$i. Zdlraznil, Ze tu ¢astku
neménili od podzimu lonského roku.

Z. Bajgarova fekla, ze bohuzel také nevi, jaké ¢isla pan Sebesta srovnava. Navrhla, Ze se na to
podivaji a dodala, Ze ty ¢astky jsou urcité tak, jak je v tuto chvili ptedlozili a predkladali je tak
i minule. Sdélila, Ze mozna v BEplanu byla ¢astka, o které pan Sebesta hovofi. Zopakovala, Ze
kazdopadné plati to, co je uvedeno v tom materidlu ted” a bylo jiZ v minulém roce.

M. Svozil fekl, Ze bude reagovat na pana Semeraka, ktery vyzyval k aktivité vici nové vlade,
kterd ma divéru od 13. ledna. Ujistil pana Semeréka, Ze za vedeni tohoto mésta na tomto tikolu
pracuji velice usilovné a spolecné tak, jak to uvedl pan priméator. Sd¢€lil, Ze to nebude cesta
jednoducha, protoze vi, jaka je celorepublikova situace, ale snazi se po vSech liniich délat, co
mohou.
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L. Semerak fekl, ze je docCasné uklidnén a bude v nadé&ji. Pod€koval, jak za slova pana
naméstka Svozila, tak za slova pana primatora. Rekl, Ze nyni se struktura financovani predklada
s jakousi kvartalni frekvenci a vzhledem k tomu, Ze ten projekt vstupuje do finalni faze, kdy vi,
ze jedno jednani nezméni, ale mnohé naznaci, ale urcit¢ bude potieba zpifesiovat vSechny ty
polozky, které¢ tam jsou. Pozadal o to, zdali by dal$i material, ktery by obsahoval uz i
konkrétnéjsi moznosti a zdroje financovani mohl byt pfedlozen diive nez na dubnovém
zasedani zastupitelstva mésta. Nevi, jestli inorové neni piili§ smélé, ale nejpozdéji na tom
bfeznovém. Jinymi slovy fekl, ze dnes je jedna véc projekt, ktery bézi a druha véc je to, co je
asi nejproblematictéjsi, a to zajisSténi financovani. Zopakoval svou zadost o to, aby obdobny
material nebo alespon ta ¢ast tykajici se zpfesnovani financovani mohla byt predlozena, pokud
ne na unorovém, tak na bfeznovém zasedani zastupitelstva mésta.

T. Macura fekl, ze s tim nemé problém a ostatné s mésicni frekvenci davaji material o postupu
sanace Lagun OSTRAMO, byt tam uz ta nalé¢havost tak vysoka neni, takZze mohou na stejnou
frekvenci ptistoupit u koncertniho salu, byt nékteré véci se z mésice na mésic nemusi nijak
posunout, ale vtom si asi rozumi. Sdélil, ze to bere na védomi a alespon v nasledujicich
mésicich budou piedkladat ten materidl v mésicni periodice.

T. Razdik tekl, ze v ptiloZzenych materidlech je tabulka financovani koncertni haly, kde je
uveden zvyhodnény uvér Evropské investi¢ni banky 600 milionti korun. Dotéazal se, zda rozumi
dobie tomu, ze si postavi koncertni halu na dluh a budou ho splacet.

T. Macura odpovédél panu Razdikovi, ze tomu rozumi skvéle. Nevi, co na to fict, pokud si
pan Razdik pamatuje, tak v zastupitelstvu méli podobny material na podzim loniského roku a
tam byla tataz Castka, a to 600 miliont korun uvéru. Sdélil, Ze to panu Razdikovi tenkrat
explicitné vysvétloval, ale nejspis se mu to v hlavé neuchovalo. Sdélil, Ze se jim podaftilo tento
projekt dostat tzv. tietiho pilife Just Transition Fund, coZe je Fond spravedlivé transformace.
Rekl, Ze podstata tietiho pilife je v tom, Ze je poskytovan zvyhodnény uvér EIB ve smyslu
urokové sazby az do vyse 50 % nakladl tohoto projektu a k tomu Gvéru je moznost ziskat 25
% nenavratné dotace ze strany téch Evropskych struktur toho operacniho programu. Sdélil, ze
ty dvé véci spolu souvisi, tzn., Ze pokud chté&ji ziskat tu dotaci na tento projekt z toho Fondu
pro spravedlivou transformaci, tak je tieba k tomu doplnit i tu ¢astku toho navratného externiho
financovani, a to v tom pomeéru, ktery je t€émi pravidly dan. Nakonec fekl, Ze je toho ndzoru, Ze
je to v tom materialu popsano a dodal, Ze to skute¢né neni zadna novinka, a kdyby si pan Razdik
pozorné precetl materidl z podzimu, tak by se na to moZna dnes neptal.

T. Razdik ptipomnél panu primatorovi, Ze kdyZ se s nim setkal, tak fekl pozoruhodnou vétu,
ze nektefi ob¢ané ve mésté jsou tak nezodpovedni, Ze si pujcuji dokonce penize na vanoéni
darky. Rekl, ze ptij¢ovat si na kulturu s tim, Ze tato kultura se bude muset dotovat je§té dalsimi
200 milidny ro€né, je nemlich totéz. Nakonec fekl, Ze za néj urcité ne.

T. Macura tekl, ze nadzor pana Razdika ho neptekvapuje, a to v Zaddném ohledu. Pozadal pana
Razdika, aby véfil tomu, Ze jsou ve mésté lidé, ktefi maji jiné potieby, nez s odpusténim se
jenom stravovat a vyluCovat, tzn., Ze maji i jiné potfeby nez jenom kanalizaci a nez ty zcela
zakladni. Dale pro informaci ¢leniim zastupitelstva fekl, Ze si vloni vzali uvér za fixni urokovou
sazbu 0,76 % a realizuji dneska tlozky za 3,55 %. To znamena, Ze vydélavaji de facto na tom,
ze prebytky uvéru, které aktualné nepotiebuji pouzit k financovani, ukladaji na ulozkach.
Dodal, Ze chépe, Ze to je pro pana Razdika materie tézko pochopitelnd, ale holt vzit si Gvér neni
sprosté slovo. Zduraznil, Ze kdyby nebylo uveérového financovani a viibec bankovniho trhu, tak
by tento svét vypadal Gplné jinak, neZ dnes vypada.

T. Razdik tekl, ze fekne taky to, co uz fikal a to, jestli ta hala bude kazdy den plna, jakoze
nebude a bude tam tisic lidi v poméru k tém 300 tisicim obyvatel. Sdélil, Ze ta hala bude slouzit
pouze jedné tii setiné obyvatel. Rekl, Ze nemaji vyfesenou vodu a pouZivaji ji vSichni. Teplo
nemaji vyfeSené a pouzivaji ho vSichni. Zdiiraznil, Ze toto se neda nazvat jako péce fadného
hospodare.
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T. Macura tekl, Ze pan Razdik je asi z jiné galaxie, protoZe vSichni ostatni to vidi. Dotazal se,
jak nemaji vytesenou vodu, vzdyt oto¢i kohoutkem voda tece. Otoéi radiatorem, teplo tam jde.
Ma ve mésté vefejnou dopravu, mé tady viechno. M4 tady policii. Rekl, Ze pro pana Razdika
neni vyfeseno nic. Vi, Ze se pan Razdik vidi v tom Svycarsku. Déle fekl, Ze uZ je ve tieti nebo
ctvrté politické stran¢€ za to kratké obdobi, co ho zna. Vi, Ze ma sviij Zivot, svoje vize a pozadal
ho, aby je nenutil ostatnim, protoZe oni cht&ji mit i kulturu i sport. Rekl, Ze je to jeho nézor, coz
je v pofadku a dodal, Ze jeho vidéni svéta neni zdaleka vétSinové.

T. Razdik tekl, ze uvér urcité neni sprosté slovo, ale maji problém s tim, ze zhruba 10 %
obyvatel je v exekuci. Je toho ndzoru, Ze toto zastupitelstvo nereprezentuje prumérného ob¢ana
Ostravy, a to uz je z toho divodu, ze 75 % tohoto zastupitelstva jsou vysokoskoléci, coz neni
bé&Zné zastoupeni v populaci. Rekl, e za n&j koncertni hala neni zajmem primérného obdana,
protoze ten ma Uplné jiné zajmy a jeho z4jmem je nizka cena tepla, nizka cena vody a mésto by
mélo udélat vSechno proto, aby se to zleviiovalo. Kazda koruna se pocita.

T. Macura tekl, ze ma pan Razdik tiplnou pravdu, protoze on skutecné neni vzorek primérného
obcana tohoto mésta a dodal, Ze je rad, Ze horuje za zajmy obcant i v ptipad€ vody a nuti jim
plzenskou cestu se vSemi dusledky, které mu vysvétlil. Uvedl, Ze pan Razdik svij nazor
vysvétlil a on ho respektuje, protoze ma na n¢ho pravo. Je zvoleny zastupce lidu, coz také
respektuje.

Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném névrhu usneseni.
Hlasovalo 42 pro, 1 proti, 6 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1855/ZM1822/29.

T. Macura sdélil, Ze bere za ujednané, ze kazdy mésic bude podana né&jaka pribeézna zpréva o

stavu vyvoje tohoto projektu.
(X X4

Material €. ZM_M 46

Zadost spoleénosti FIRESTA-Fiser, rekonstrukce, stavby a.s. o odpusténi éasti smluvni pokuty
vyplyvajici z poruseni Smlouvy o dilo €. ev. 0353/2021/01/VZ

Bez ptipominek.

Hlasovéano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrZel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1856/2ZM1822/29.

(L X X/

Material €. ZM_M 22

Zprava o ¢innosti Statutového vyboru zastupitelstva mésta a vyboru zastupitelstva mésta pro
udélovani €estného obéanstvi a cen mésta za rok 2021

Primator tekl, Ze by chtél vyuzit ptilezitosti, protoZe se chyli ke konci jejich volebni obdobi, a
aniz by to chtél vyslovné s timto spojovat, tak pozadal ¢leny zastupitelstva mésta, kdyby védéli
o n¢kom, kdo by si tieba zaslouzil ocenéni v podob¢ bud’to ¢estného obcanstvi nebo cen mésta,
protoze vesmes ty nominace nebo alesponi z ¢asti vznikaji velice spontanné a nahodné a mozna
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nekdo ve svém okoli nékoho takového zna, protoze nepochybné takovi lidé kolem nas jsou a
mnohdy se na n¢ zapomina.

Diskuze:

V. Polak tekl, ze v této véci s panem primatorem souhlasi. Sd¢lil, Ze jsou obory, které jsou
viditelné, jako tfeba lidé z uméleckého svéta, ale je spousta jinych oborl tieba z hlediska
veédeckého, kde je toho nazoru, ze si takové celozivotni ocenéni Clovek, ktery svou Cinnosti
prispiva i danému meéstu, zaslouzi. Nevi, jestli to takto bylo déldno, ale mohla by byt vyzva i
tieba v jejich radni¢nich novinach, a to organizacim a spolkiim, které by samoziejm¢ mohly
vahou svého ¢lenstva takového ¢loveka najit a nominovat.

T. Macura tekl, ze je to vyborny napad. Pozadal vedouciho kancelaie primatora pana Bayera,
aby si tento podnét, ze by mohli v Ostravské radnici u¢init né¢jakou vyzvu praveé v tomto smyslu,
zaznamenal. Nakonec panu Polakovi za tento navrh podékoval.

Do diskuze se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primator hlasovat o pfedlozeném navrhu usneseni.
Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni €. 1857/2ZM1822/29.

(X X4
Material €. ZM_M 47

Zprava o ¢innosti Finanéniho vyboru zastupitelstva mésta za 2. pololeti roku 2021

Primétor sdélil, ze predkladatelkou tohoto materidlu je piedsedkyné Financ¢niho vyboru
zastupitelstva mésta pani Hana Tichankova.

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 1858/2ZM1822/29.

I A X4

Dotazy, pfipominky a podnéty ¢lent zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

T. Macura sdélil, ze dotazy, pfipominky a podnéty c¢lent zastupitelstva mésta se mély
shromazd’ovat u pani naméstkyné Katetiny Sebestové a predal ji slovo.

K. Sebestova fekla, e dnes neobdrzela zadné pripominky ani podnéty ze strany zastupitelt
mésta.

V. Polak fekl, Ze chape to, Ze jsou u bodu, ktery by se dal charakterizovat jako riizné. Rekl, ze
V souvislosti se schvalenym programem nechtél zneuZivat bod €. 1, jak uZ kdysi od pana Babky
zaznélo, ze jsou véci, které paii do bodu rizné nikoliv vS§echno do bodu Informace o ¢innosti
organli mésta. Sdélil, Ze by si dovolil, a to 1 z hlediska toho co fikal pan primator, Ze se nachazi
Vv poslednim roce toho ¢Etyfletého volebniho obdobi poznamku nebo vném nékterych rozhodnuti
vedeni mésta, s kterym aZ tak uplné nesouhlasi, coZ je i z opoziéni lavice logické. Rekl, Ze jde
o redlny dopad na outdoorovou reklamu z hlediska nafizeni mésta o regulaci vizualniho smogu.
Rekl, Ze si myslel, Ze se da jesté néjakym zpiisobem vyvolat debata z hlediska toho realného
dopadu tak, jak vnima, Ze bylo té kultufe trochu ublizeno a mozna i trochu vice. Pochopil, ze
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dalsi né¢jaka rozprava nebo n¢jaka zmena toho natizeni uz neni na poradu dne. Uvedl, Ze ho tato
véc velmi mrzi i tim, Ze vzdy vnimal i pana primatora, Ze k té kultufe ma bliz. Rekl, Ze jde o
véc, ze jak zacala celd ta kampan ohledné outdoorové reklamy, reklamniho smogu, tak
v novinach vidéli fotky casina Kartd¢ na oranzovém podkladu, ktery hyzdi viibec tvar mésta a
nikde nebyla zminka o tom, ze paklize se piSe v tom nafizeni mésta, ze cilem je omezit a
regulovat lacinou nevkusnou nebo nevhodné umistnénou reklamu, Ze se do toho pocita také
reklama na divadlech. Jako ptiklad uvedl Divadlo Antonina Dvotéka, kterému po rekonstrukci
v roce 2000 byla i pamatkovym tstavem povolena reklama. Jsou tam zavésné konzole, je to
docasna predpremiérova reklama, ktera je velmi diilezita z hlediska toho, jak viibec to divadlo
pracuje a vzhledem ktomu konkrétnimu Divadlu Antonina Dvoiaka s pohledem na celé
Smetanové namesti i s tramvajovou dopravou to byla velmi diilezita reklama. Sdélil, Ze ptichazi
0 tu reklamu v dobé, kdy se pieci jenom snizila navs§tévnost divadel a kazda takova reklama je
potiebnd. Podotkl, Ze jde o vkusnou reklamu, oznacujici premiéry, které jsou v celé Evrop¢. Je
toho nazoru, ze omezovat takovou instituci v tomto smyslu nebylo moc dobré, zvlasté pak, ze
k tomu nebyla zadna dostate¢na adekvatni nahrada. Sdélil, ze vnima v hlavnim mésté Praze
ticba podsvicené velké kuzely, které maji plakaty, ne takové reklamni plochy jako jsou
v Ostrave, kde jeden plakat piekryva druhy a vypada to jako nalepené smetisté, ale Ze jsou
prosté plakaty jednoho rozmeéru a sviti to i v noci a ma to i ur¢itou kulturnost. Z hlediska toho,
jak je ta outdoorovad reklama omezend, tak ho mrzi, ze napfiklad IXXX FXXXXXxX, kdyz
propagoval Svatovaclavsky hudebni festival, tak do¢asné umistil takové velké kostky a kdyz
prochazel tim méstem, tak mél pocit, ze prochazi tim kulturnim méstem. Paklize mélo Divadlo
loutek v bienale Festival Spectaculo Interesse, tak oblepilo celé divadlo pravé tim, Ze se tam
kona mezinarodni festival, a to viechno je vlastné v rozporu s jakymsi manualem. Rekl, ze mu
to je velmi lito. Dale fekl, Ze tady jde jesté o jednu véc. Sdélil, Ze manual, se kterym pracovali
feditelé, neni jakoby nadfazen samotnym nafizenim. Uvedl, Ze pokud stavebni Gifad da povoleni
1 napf. z hlediska toho Divadla Antonina Dvoftaka, kde by ta reklama byt mohla, tak by tam byt
mohla, ale kdyZ si odbor kultury sezval zastupce ptispévkovych organizaci, aby jim vysvétlil
poZzadavky vedeni o té¢ reklamé, tak kdyz se ptihlasil zastupce Nérodniho divadla
moravskoslezského, tak mu bylo doporuceno, aby se touto cestou divadlo nevydalo, ze to je
nevhodné. Sd¢lil, ze nepochopil, v ¢em by to bylo nevhodné, protoze jak uz tikal, tak tuto véc
schvalil uz jednou i1 pamatkovy ustav, takZe ve své podstaté ten manual, ktery néktefi vnimaji
stavebniho ufadu. Hovofil 1 s panem feditelem Zemlou, ktery mu tekl, Ze se bez té outdoorové
reklamy obejde, ale osobné je toho nazoru, Ze to opét na tom Domu kultury mésta Ostravy
nevkusna reklama nebyla, kdyZ mezi témi sloupy visely ty latkové oznadmeni, Ze je zahajeni
n¢jakého koncertniho cyklu. Naopak bylo jasné uz zdalky, ze jde o kulturni instituci.
Z hlediska névstévnikli, at’ uz je to Narodni divadlo moravskoslezské, nebo samotna
filharmonie, neni celd ta cilova skupina na facebooku. Samoziejmé vi, Ze kulturni reklama se
ptesouva do prostoru socialnich siti a mnohdy je lepsi, nez vylepené plakaty nebo samotné
billboardy. Sd€lil, Ze vi, Ze pan feditel Nekvasil stal o tu reklamu na Divadle Antonina Dvotéaka,
a to i z toho hlediska, ze namital, ze divadla po Evropé takto oznacuji své premiéry, oznacuji
takto napt. zaCatek sezony. Je mu velice lito, ze z hlediska diskuze o tom samotném natizeni
nebyla tato véc brana v potaz nebo, Ze to vnimaji tak, Ze to je nezbytna dan a ta kultura si s tim
n¢jak poradi. Je toho nazoru, ze jde i o vizudlni stranku toho mésta. Kdyby se na to podival
o€ima turisty, ktery pfichazi, tak okamzité vidi, jak jednotlivé kulturni instituce ziji. Jsou lid¢,
ktefi maji predplatné, pak jsou lidé, kteti chodi pravidelné do téch divadel, a pak jsou lid¢, kteti
se nechavaji ovlivnit reklamou, a pokud na tom divadle visi velmi zajimavy titul, kdy ten
¢lovek, ktery chodi do divadla jednou za ti roky, se necha piesveédcit a vtahnout, nebo tam vidi
titul zajimavého reziséra, tak je to to, co to divadlo i v souc¢asné dobé hlavné potiebuje.
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T. Macura podékoval panu Polakovi za obsahly prispévek, ve kterém pocitove vycitil néjaky
dotaz.

Z.. Bajgarova fekla, ze samoziejmé nazor pana Poldka na to zna. Trochu ji mrzi, Ze nespojuji
kulturu vetejného prostoru s kulturou jako takovou, ale to by se dostali do filosofickych debat,
které se asi mohou odehrat nékde jinde. Rekla, Ze je toho nazoru, Ze trochu v tom svém
vyjadreni stale nemaji tipIn€ jasno v tom, co fesi nafizeni mésta a jak je vydano. Natizeni mesta
nemuze byt postaveno tak, ze zvyhodnuje jednu skupinu oproti skupin¢ jiné, tzn., ze vécné neni
rozdil mezi reklamni plachtou pro KFC a reklamni plachtou pro Narodni divadlo
moravskoslezské. Zduraznila, ze neni mozné toto rozdelit. Dale tekla, ze to je o tom, Ze
reklamu, kterou povoluje stavebni ufad, skutecné natizenim feSena neni a jako takova povolena
mize byt, ale plachta nafizenim feSena je. Sdélila, ze to, co v minulosti bylo, tak dnes je
skute¢né potfeba posuzovat tak, co povoluje stavebni ufad a kazda instituce ma pravo pozadat
stavebni ufad o povoleni, protoze to nafizeni mésta nefesi. Skute¢né je potieba, aby si v tom
kazdy udé¢lal jasno. Je toho ndzoru, ze v tom kontaktu jsou zarovei a je na misté fici, ze odbor
kultury se aktivné zabyva ndhradou reklamnich ploch. Sdélila, Ze po téch kulturnich institucich
chtéli, aby pfisli snéjakych navrhem, coz uplné nezafungovalo, takze odbor kultury od
minulého roku fe$i alternativu. Ma vybranych x ploch v ramci mésta a feSeni proto, aby
outdoorova reklama byla v souladu s nafizenim mésta a v souladu se stavebnim zakonem
poskytnuta kulturnim institucim a povolena. Uvedla, Ze toto je v procesu, ten navrh je jakymsi
zpusobem v této chvili pfipravovan a predpoklada, ze bude organtim mésta piedlozen v prubéhu
unora tak, aby skute¢né v nasledujicim mésici bylo mozné tu outdoorovou reklamu realizovat.
Nakonec tekla, ze je toho nazoru, Ze jsou ve filozofické debat¢, nechce to zdrzovat a nechce se
k tomu vracet.

T. Macura tekl, ze vi, ze je velkoplosna reklama na fadé€ divadel v Evropé. Je na Albertin€ ve
Vidni a i nékde jinde. Rekl, ze kdyZ se dnes podiva na pri¢eli Domu kultury mésta Ostravy
anebo na Divadlo Antonina Dvoféka, tak za n&j je to bez té reklamy hez&i. Rekl, Ze je toho
nazoru, zZe jsou zblbli tou plachtou, ktera tam roky byla a ve zbytku souhlasil s pani ndmé&stkyni,
protoZe je toho nazoru, Ze si nemohou definovat, Ze pro né nebo pro né&jakou skupinu je kultura
divadlo, filharmonie atd., protoze pro n€koho je kultura i ten hazard. Nevi, jak by rozlustili, co
je dobra a co $patna kultura, ta reklamu mit mize a ta ne. Sd¢lil, Ze to rozhodovani je tézké,
byt chape, kam pan Polak mifi.

V. Polak poznamenal, Ze pro n¢ho je prosté rozdil mezi néjakymi nevkusnymi reklamami na
néjaky produkt KFC, sexshopu nebo néc¢eho a reklamou na kulturu. KdyzZ prochdzi méstem a
vidi tam tu reklamu na kulturni festivaly, tak byt jsou do€asné, tak pro néj je to obrovsky rozdil
a pokud to pro n¢koho rozdil neni, tak se samoziejmé nikdy nepochopi. Déle tekl, Ze pracoval
V Narodnim divadle moravskoslezském 27 let a asi nepfenese zkuSenost z toho, co znamena
premiéra pro divadlo samotné. Je to prosté obrovsky svatek a kdyz zahajovali tu kampan, tak
nefekli, Ze nevkusnd reklama nevhodné umistnénd je tady na Divadle Antonina Dvotéka.
Zduraznil, ze timto nezacali, operovali kasinem a vysledek byl, ze divadlo, které se n¢jak 30 let
prezentovalo v ramci néceho, co prosté nevkusné nebylo, protoZe je toho nazoru, ze uz by to
fesil 1 pamatkovy ustav. Sdélil to proto, aby nebyli u toho, co se libi mu nebo co se 1ibi jim. Za
sebe fekl, ze pokud takto byla omezena reklama kultury, tak celé to nafizeni je Spatn€. Pro né
je to jedna z véci, ktera tak holt je, ale pro n¢ho to tak rozhodné neni a je toho nazoru, Ze by se
m¢ela hledat moZznost, jak kultufe co nejvice pomoci i v této véci.

Z. Bajgarova tekla, Ze ona mluvi o zakonu a o pravu, a ne o tom, co se ji libi nebo nelibi, a to
je ten rozdil mezi KFC a narodnim divadlem. Zdlraznila, Ze reklama je reklama. Nedefinuje ji
ona, a proto fikd, ze neni mozné mezi tim de€lat rozdil. Druhd véc je ta, ze od pocatku
sestavovani toho navrhu méli sezvané i kulturni instituce a konkrétné o Narodnim divadle
moravskoslezském se zastupci kulturnich institucich hovofili a jako prvni jim zcela oteviené
fekli, ze se to tyka té plachty na NDM.
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A. Hoffmannova fekla, Ze se pokusi byt pozitivni a pokusila by se brat tuto situaci jako vyzvu
stejné jako v oblasti sportu tak mozna i pro kulturu. Plachty, outdoorové reklamy, letacky a tyto
véci jsou urcitou formou marketingu, ktery se posouva pomérné razantné¢ doptedu a mozna by
bylo dobré zvazit i to, jakym alternativnim zptsobem, ktery nemusi byt jenom on-line a pies
socialni sit€. Mohou aktivné a efektivné komunikovat a oslovovat. Sd¢€lila, ze v oblasti sportu
k tomuto pfipravuji seminaf, kde by radi pomohli klubim oslovovat fanousky, ¢leny a
odbornou i neodbornou sportovni vefejnost se svymi aktivitami. Tudiz véfi, Ze je i cesta
Vv oblasti kultury a je toho ndzoru, Ze nejen v zahranici, ale i tady je spousta pozitivnich ptiklada.
Jako piiklad uvedla Divadlo Mir, které dokazalo bez vylepovych ploch v dobé covidu fungovat
on-line a pretavit vSechny své aktivity Cili nejen ty marketingové, ale i1 kulturni. Vyzvala
pozitivné k hledani cest, jak ten marketing délat jinak, a to tak, aby respektovali i tu kulturu
vetejného prostoru.

V. Polak sd¢lil, ze jsou rtzné kulturni instituce a kazdd mé jinou cilovou skupinu lidi.
K Divadlu Mir fekl, ze to ma jedno Stésti, ze plachta, kterd oznacuje, Ze toto je divadlo, aby to
bylo z dalky viditelné, tak ma uz nastésti za rohem té oblasti té regulované reklamy. Sdélil, ze
kdyby to bylo posunuto, tak by mél mozna podobny problém jako Narodni divadlo
moravskoslezské. Rekl, Ze je jasné, Ze se ty véci hledaji a vyviji, ale to ozndmeni té premiéry
funguje a funguje nejen v Cesku, ale funguje i jinde. Nakonec fekl, Ze uz asi fekl viechno, co
chtél z hlediska nespokojenosti toho redlného dopadu.

T. Razdik navazal na pana Polaka a fekl, ze byl celou dobu proti tomu nafizeni mésta, protoze
to byl nesmysl. Pokud mésto chce kultivovat vzhled vetejného prostoru, tak ma obrovsky
prostor. Jako ptiklad uvedl odpadky okolo hlavnich tahd, které mluvi samy za sebe. Zduraznil,
7e tam se mize mésto krasné realizovat, ale Ze to samoziejm¢ ned¢la. Sdélil, ze pravidelné
sleduje stranky ostrava.cz, a to stranku pocet obyvatel ve spravnim obvodu statutdrniho mésta
Ostravy a posledni tdaj je tam od 1. 1. 2021. Dotazal se, jestli to nékdo nezapomnél po roce
aktualizovat, protoze se tam idaje objevovaly pravidelné i po ¢tvrtletich. Déle panu primatorovi
fekl, Ze nemusi komentovat, v jaké byl stran€ nebo hnuti. Vi, Ze nehraje Cisté, coZ si uz ukazali
nékolikrat, a to co se tykd 1 OVAKu. Sd¢lil, Ze on nikdy osobné na pana primatora nettocil,
nikdy nekomentoval jeho manzelstvi a nic takového. PoZadal pana primatora, aby to ned¢lal a
aby byli vécni. Uvedl, Ze maji jiny nazor na koncertni halu, ale nemusi zachazet do osobni
roviny.

T. Macura tekl, Ze na to nebude reagovat s vyjimkou toho, ze jestli je to tieba, tak zaktualizuji
udaje na webovych strankédch mésta. Déle fekl, ze pan Razdik se ohani tim, Ze ma mandat od
obcant, tak aby si vzpomnél na to, Ze to jsou jini obané nez ti, ktefi ho tam navolili, protoze
oni ho nevolili do té strany, ve které aktualné je.

D. Witosz panu Razidkovi fekl, Ze manzelstvi a politicka funkce je osobni zivot a vetejny zivot.
Dale mu tekl, Ze za tu dobu, co tam sedi, vyménil tolik zidli, Ze chape, Ze mu to neni pfijemné.
Uvedl, Ze je pfedseda néjaké strany, o které tam ani nikdo nevi a jeho volici taky ne. Zduraznil,
ze pan Razdik netikd svym volicim pravdu, jmenuji se klub Jednotni, kdy se domniva, Ze to
stale nemaji pfejmenovano, pritom kazdy hlasuje jinak, takze to o jejich jednoté néco fika.
Uvedl, ze je to tzv. vyrok Humphree Appleby: ,Jisté pane premiére, ze obtizné¢ho tématu je
nejlépe se zbavit piimo v nazvu.” Dodal, Ze presné takto to vytesili. K tomu, co pan Razdik
fikal o tom, Ze se zacal koukat na to, jaky je pocet obyvatel, fekl, Ze Gfednici na magistratu
délaji svou praci dobfe a kdyby tuto véc studoval pozornég, tak by zjistil, Ze minuly rok
ministerstvo vnitra zménilo metodiku a prestalo tyto idaje méstim poskytovat v Ctvrtletnim
odstupu a udaje, které jsou k 1. 1. 2022 uz jsou znamé. Ministerstvo vnitra je zvefejnilo pied
Ctyfmi nebo péti dny. Pozadal o to, aby dali Ufednikiim tyden nebo dva, neZ je nahraji na
oficidlni stranky. Sdélil panu Razdikovi informaci, ze méstu Ostrava za tento posledni rok ubylo
pres tii a ptl tisice ob&ant Ceské republiky a piibylo pies $est set cizinci.

56

OSTRAVA



T. Razdik tekl, Ze pozadal pana primatora, aby hral Cisté a on to samoziejmé okamzité otocil
do té jeho hry. K tomu, Ze méni kluby, fekl, ze v prvé fade¢ byli ¢leny né¢jakého hnuti, které jim
zrusilo klub, takze to nebylo jeho rozhodnuti a z toho divodu udélali klub Jednotni a v tom
porad je a nic se na tom nezménilo. Dale fekl, Ze 1 kdyz jim zrusili organizaci, tak stale dodrzuje
program. Panu Witoszovi fekl, Ze je ¢lenem jedné strany, ale nedodrzuje ani vlastni program.
Sdélil, ze mu to pokazdé Cte, kdyz se prodavaji pozemky v Mosnove, ze hlasuje proti svému
programu a on to stejné udéla, takze ho nemusi moralizovat za to, co kdo déla dobte a kdo co
Spatné.

T. Macura pozadal o to, aby to uz nechali, protoze to neni produktivni, ale je to otazka svédomi
kazdého z nich.

LA R4

Priméator ptipomnél, ze dalsi zasedani zastupitelstva mésta se uskutecni 16. tinora 2022. VSem
pode€koval za Ucast na zasedani, poptdl jim zdravi a v 15.10 hod. ukoncil 29. zasedani
zastupitelstva mésta.

L X X

Usneseni z 29. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 1812/ZM1822/29 do ¢. usneseni
1858/ZM1822/29, program 29. zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou
nedilnou soucasti tohoto zapisu.

Zapsala:

Lenka Cap&ova

odbor legislativni a pravni MMO
misto: Ostrava

datum: 26. 01. 2022

Ovérovatelé:

Rostislav Reha Josef Videcky

misto: Ostrava misto: Ostrava

datum: 27.01.2022 datum: 27.01.2022
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Tomas Macura
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