Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Zapis
prubéhu 4. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 06.03.2019

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Predsedajici: Tomas Macura, primator
Pfitomno: pocet ¢lenl zastupitelstva 55
zastupci méstskych obvoda 14
reditelé podnikt 29
tajemnik 1
vedouci odbort MMO 21
ostatni 17
(viz prezencni listina)
Zahajeni: 9.04 hod.
Prestavka: 1. prestavka — 11.12 — 11.50 hod.
2. prestavka — 13.30 — 14.00 hod.
Ukonéeni: 14.20 hod.
Zapisovatel: Katetina Korbelova, odbor legislativni a pravni

Primétor Tomas Macura zah4jil 4. zasedani zastupitelstva mésta a ptivital vSechny pritomné.

Pozédal Cleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neucinili, aby bylo
mozno zjistit pocet pritomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 c¢lenti zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dob¢ zahdjeni
prezentovanych 52 ¢lent, takZe zasedani bylo schopno platné jednat a usnaset se. Primator
sdélil, ze oficialn¢ se ze zasedani zastupitelstva mésta nikdo neomluvil, ale ma informaci o
pozd¢jsSim ptichodu pana Semerdka.

Dale primator fekl, Ze hned k ivodnimu bodu, k zahdjeni, se do diskuze ptihlasil obcan mésta
pan Rxxx PxxxxxxXx. Ptedal mu slovo.

R. PxxxxxxX, ob¢an mésta Ostravy, podékoval za udéleni slova a tekl: ,,Dobry den, damy a
panové. Jmenuji se RXXXX PXXXXxxX, jsem obtanem Ceské republiky s bydli§tém na uzemi
meésta Ostravy. Ja dékuji, Ze mi pan primator umoZznil vystoupit v rdmci uvodu k dneSnimu
jednani zastupitelstva. Mam takovou velice smutnou zpravu. VEera jsem se dozveédél od
rodiny vazeného pana Jaroslava Novotného, ze po kratké nemoci jeho rodina oznamuje
V hlubokém zarmutku vS§em piibuznym, pfatelim a znamym, Ze dne 2. bfezna 2019 je navzdy
opustil ve véku 82 let milovany manzel, tatinek, dédecek pan Jaroslav Novotny a s drahym
zesnulym se bude mozné rozloucit v patek 8. bfezna 2019 ve 12. hodin ve smutec¢ni obfadni
sini krematoria ve Slezské Ostravé. Jménem pozistalych manzelka VxxXx, dcera BXXxXxxx a
syn Mxxxxx s rodinami. Ja véfim, zZe jste pana Novotného znali, chodil na zastupitelstvo tady
na statutdrni mésto 1 na Ostravu-Jih ptes 20 let. Byl pravidelnych diskutérem, pfispival
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k rozvoji obCanské spole¢nosti, poukazoval na mnohé nedostatky, které se objevuji ve vefejné
spraveé a s panem primatorem casto taky tady verejné diskutovali a a¢ ty diskuze byly celkem
nekdy takové i vyostiené, ja si myslim, ze prostiednictvim pana primatora bych poprosil, ze
bysme mohli uctit pamétku tohoto ob¢ana minutou ticha. Dékuji.*

T. Macura podékoval panu PxxxxxxxxX za navrh. Ujal se této vyzvy a ftekl, ze jakkoli
s panem Novotnym ne vzdy souhlasili, tak je tfeba ocenit, ze to byl dlouhodob¢ aktivni obcan
s trvalym zajmem o véci veiejné, a ze takovi lidé si tctu urcité zaslouzi. Vyhlasil minutu ticha
na ucténi pamatky pana Jaroslava Novotného.

Poté primator tekl, ze je lehce zdravotné hlavné hlasové indisponovan, takze kdyby hrozilo,
ze prijde o hlas upln¢, tak by s dovolenim a souhlasem ¢lentt ZM predal fizeni zasedani
nameéstkovi primatora Radimu Babincovi. Dodal, Ze véfi, ze odménou za tuto laskavost jim
bude mozna nadéje na kratsi prubeh jednéni.

Material €. ZM_M 0
Schvaleni programu 4. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 6. 3. 2019

Primator sdélil, ze rada mésta schvalila navrh programu dne 19. 2. 2019, poté dne 26. 2.
navrhla doplnit program 4. zasedani o materialy ¢. 35 - 66, které obdrzeli v pozdé&jsim
terminu.

Primator dale sd¢lil, ze na sttl obdrzeli:

- nadvrh programu 4. zasedani,

- dodatek k Informaci o ¢innosti organt mésta,

- Informaci o postupu praci sanace ekologické zatéze LAGUNY OSTRAMO,

- k materialu ¢. 47 novy situacni snimek k ptiloze €. 1,

- k materialu ¢. 49 s nazvem ,,Administrativni objekt na Namésti Republiky v Ostravé — dalsi
postup souvisejici s realizaci vystavby druhé faze administrativniho centra® novou piilohu

- ausneseni z 3. jednani finan¢niho vyboru.

Primator dale tekl, ze:

- materialy jsou fazeny do blokl podle jednotlivych predkladateld,

- na zaklad¢ vcerejsi porady predsedu klubl se navrhuje ptredklad u materiala s ¢islem 41
»Ztizeni prispévkové organizace s nazvem "Méstsky ateliér prostorového planovani a
architektury, prispévkova organizace" a s Cislem 49 , Administrativni objekt na Namésti
Republiky v Ostravé — dalsi postup souvisejici s realizaci vystavby druhé faze
administrativniho centra“ z bloku naméstka primatora pana Babince.

- U materialu ¢. 41 ,,Zfizeni ptfispévkové organizace s nazvem ,,Mé&stsky ateliér prostorového
planovani a architektury, p.o.* je pfipravena kratka prezentace.

Dale primator navrhnul, aby z programu 4. zasedani stahli bod ¢. 38 s nazvem ,,Smart
Innovation Center, s.r.o. - "skelet", aktudlni vyvoj*. Rekl, Ze tak &ini na zakladé jednak
zé4dosti investora a jednak na zdklad¢ porady predsedi politickych klubli ze vcerejSiho dne.
Vysvétlil, Ze se jedna o to, Ze investor, ktery je v prodleni s dokoncenim objektu, indikuje, ze
do jednani pfistiho zastupitelstva by mél podle jeho slov byt schopen jiz kolaudaci dokoncit a
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tim padem, paklize by to tak bylo, tak by mohli na pfiStim zastupitelstvu tzv. jiz uzavtit ucet a
definitivné rozhodnout. Kdyby ten material projednavali dnes, tak jsou stile ve fazi, kdy
objekt neni dokoncen a stejné¢ by jejich rozhodnuti bylo pouze Castecné, protoze by se tim
Vv budoucnu museli zabyvat. Dale tfekl, ze pifipadné stazeni tohoto materialu z programu
4. zasedani a jeho projednani v dubnovém terminu nijak neohrozuje z4jmy meésta. Mésto
zddnou Ujmu v tomto smyslu neutrpi. Zopakoval, Ze navrhuje stdhnout material ¢. 38
Z programu 4. zasedani a projednani celé zalezitosti na dubnovém zasedani zastupitelstva
meésta.

K ptedloZzenému navrhu programu nebyly vzneseny zadné dotazy ani pfipominky.

Primétor dal hlasovat o predlozeném navrhu programu 4. zasedani zastupitelstva mésta vcetné
stazeni materialu ¢. 38. Hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Program 4. zasedani zastupitelstva mésta byl schvalen.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0161/ZM1822/4.

(X X4
Material €. ZM_M 0

Volba ovérovatelll zapisu ze 4. zasedani zastupitelstva mésta, konaného dne 06.03.2019

Za ovétovatele zapisu byli navrzeni pani Marcela Mrozkova Hetikova a pan Jifi Srba.
Ovétovatelé souhlasili.

Primator dal hlasovat o zvoleni ovéfovateli zapisu ze 4. zasedani zastupitelstva mésta.
Hlasovalo 55 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Ovétovatelé byli zvoleni.
Bylo pfijato usneseni €. 0162/ZM1822/4.

*e0

Primator oznamil, Ze zapis ze 4. zasedani zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pradvniho pani Katefina Korbelova. Dale sdélil, ze usneseni ze 4. zasedani
podepise spolu s nim naméstek primatora Radim Babinec a pisemné dotazy, pfipominky a
podnéty Clent zastupitelstva mésta budou soustfed'ovany u naméstkyné primatora Katefiny
Sebestove.

Material €. ZM_M 0

Zprava ovérovatelll zapisu z 3. zasedani zastupitelstva mésta

Primator pozadal ovéfovatele zapisu z 3. zasedani zastupitelstva mésta pani Hanu
Dydowiczovou a pana Michala Maridnka, aby se pfihlasili do diskuse a podali zpravu o
ovéfeni zapisu z 3. zasedani.

Diskuze:

M. Marianek sdélil, Zze si zapis piecetl, dle jeho nazoru odpovida prubéhu zasedani a
doporucil ho schvalit.

H. Dydowiczova sdélila, ze zapis precetla, neshledala tam zadny problém, podepsala ho, ale
dodala, Ze mé informaci, Ze néjaké poznamky ma pan PXXXXXXX.
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T. Macura odpovédél, ze dotaz byl na ni a ne na pana PXXXXxxX. Dotazal se pani
Dydowiczové, zda se zapisem souhlasi. (Pani Dydowiczova mimo mikrofon potvrdila svij
souhlas.)

M. JurosSka sd¢lil, ze délali analyzu pfistupnosti jednani zastupitelstva pro zvidavejsi a
angazovangjsi Cast obcCani, ptiCemz zjistili, ze ve velkych méstech, jako je Ostrava, byva
normou, jednak zajistit piimy pienos ze zaseddni zastupitelstva, a jednak umistovat i
zdznamy ze zasedani zastupitelstva. V tomto smyslu se rozhodli, ze by radi piedlozili navrh,
aby ke stejné praxi sahli v Ostraveé. Dodal, ze bylo dohodnuto, Ze i ty zapisy se budou do
zaznamy by mohly doplnit velmi trefn¢ informace z jednani zastupitelstva mésta. V tomto
smyslu pfipravili usneseni ve znéni, Ze zastupitelstvo mésta rozhodlo o zaméru zabezpecovat
audiovizudlni pfimy pfenos ze zasedani zastupitelstev mésta prostiednictvim internetovych
stranek meésta Ostravy, ktery bude zaznamenavan, archivovdn a nasledné zvefejilovan na
internetovych strankdch mésta Ostravy a ulozili by radé mésta, aby plnéni tohoto usneseni
v néjakém krat§im casovém horizontu zabezpecila. Navrhuji termin 22. 5. 2019, o kterém
mohou diskutovat, jestli je to dostate¢na doba, aby se néco takového zejména technicky
pripravilo.

T. Macura pfipomnél, Ze se touto otdzkou na zastupitelstvu nékolikrat zabyvali v minulém
volebnim obdobi, nékolikrat se o tom hlasovalo, vzdycky s opacnym vysledkem. On tento
navrh bere, na strané druhé by doporucil, jestli by nebylo za danych okolnosti vhodné nejprve
overit technické moznosti a dat tfeba na piiStim zastupitelstvu mésta zpravu, o které by se
dalo hlasovat. Dneska neumi odhlasovat usneseni s pevnym terminem. Rekl, Ze se domniva,
7e je lepsi odsouhlasit rozhodnuti, ale je mozné hlasovat i o zaméru, nic tomu nebrani.
Zopakoval, Ze maji navrh usneseni z klubu KSCM.

T. Razdik ftekl, ze dostal také informaci, ze obCan mésta pan PXXXXXXX ma vécnou
ptipominku k zapisu. Dotazal se, zda by si mohli poslechnout, co to je.

T. Macura odpovédél panu Razdikovi, Ze by mohl pochopit zpisob jednani zastupitelstva.
Objasnil, ze se nejprve pta zastupitelil. Vi, Ze je pan PXxxxxxx ptihlasen a piijde na n¢j ¢as po
vystoupeni vSech zastupitel. Dodal, Ze tak je to u vSech bodd. Nejprve dava slovo
zastupitelim, poté ostatnim. Dale sdélil, Ze je zajimavé, ze maji vZdycky vyborné informace o
tom, co ma pfipraveno pan PXXXXXXX. Poznamenal, Ze je to jist¢ jen ryzi ndhoda, a Ze pan
Pxxxxxxx dostane slovo za chvili. Zopakoval, Ze maji navrh na usneseni z klubu KSCM.

M. Juroska fekl, Ze na tom terminu tak, jak je stanoven, netrvaji. Mohli by schvalit jenom ten
zamér a soucasti realizace milZze byt zprava, kterou tfeba na pfistim zastupitelstvu ptedlozi,
ktera bude obsahovat i ¢asové, technické moznosti realizace tohoto zaméru.

T. Macura piecetl navrh usneseni ve znéni:

Zastupitelstvo mésta

1) rozhodlo o zaméru zabezpecovat audiovizualni piimy pifenos ze zasedani zastupitelstev
meésta prostiednictvim internetovych strdnek meésta Ostravy, ktery bude zaznamenavan,
archivovan a nasledné zvetfejnovan na internetovych strankach meésta Ostravy

2) ukladd radé¢ meésta zabezpelit potfebné kroky k realizaci zdméru dle bodu 1) tohoto
usneseni

Dal hlasovat o navrhu pana JuroSky. Hlasovalo 24 pro, 0 proti, 24 se zdrzelo hlasovani.
Navrh nebyl prijat.

Primator slibil, Ze i pfesto zkusi tu technickou zpravu ptipravit jako podklad pro piipadné
piisti hlasovéni, aby védéli, v jakém rozsahu, v jakém terminu a jak jsou piipadné toto
schopni zabezpecit.

J. Babka se ptihlasil s technickou pozndmkou k pfedchozimu hlasovani. Rekl, Ze jako navod
muze slouzit Krajsky ufad, ktery uz prenosy zabezpecuje. Piipomnél, Ze to v minulém obdobi
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neproSlo zejména z toho titulu, a poznamenal, ze se divi, ze to neproSlo dneska, Ze neméli
uplné vyjasnéné otazky spojené s ,,GDPR*. Dneska uz jsou vSechny tyto zalezitosti vyfreseny,
proto si mysli, Ze by to nemuselo trvat dlouho, a Ze ndkladovost tohoto feseni také neni velka.
Kromé toho by usnadnili préaci kolegynim na odboru legislativnim a pravnim organiza¢nim
oddéleni se zapisy, které by timto plné nahradili z hlediska toho pfenosu.

T. Macura zopakoval, ze tu analyzu urcité pfipravi a prednesou na zastupitelstvu. Predal
slovo panu RXxXx PXXXXXXxxX, ktery se prihlasil do diskuze.

R. Pxxxxxxx, ob¢an meésta Ostravy, podékoval za ud¢leni slova a fekl: ,,Pfijméte prosim
nasledujici upravu zapisu. Jde o poctivou snahu o co nejpiesnéj$i znéni této veiejné listiny,
ktera je velice dulezitd mj. proto, ze z prubéhu jednani zdejSiho vazeného zastupitelstva jeste
stale neni pofizovan videozaznam a k oficidlni audionahravce se obcané nedostanou jinak nez
skrze zastupitele nebo zdkon o svobodném pfistupu k informacim, anebo v tom horSim
piipad¢ az za deset let, az se zvukova nahravka objevi ve vefejné pristupném ostravském
archivu podle znéni jednaciho fadu zdejSiho zastupitelstva. Prosim tedy o opravu zapisu na
stran€ €. 49 zvetejnéného na méstském webu ostrava.cz v rdmci programového bodu taktéz s
¢islem 49, a to z divodu chybé&jici ¢asti vyroku vazeného pana zastupitele Vaclava Kubina,
lidra zastupitelského klubu SPD a ptedsedy Komise pro Zivotni prostfedi Rady statutarniho
meésta Ostravy, jenZ se otdzal, zda ma sviij navrh usneseni ve véci zruseni ostravské vyhlasky
o povinném ¢ipovani psli predat vaZzenému panu primatorovi pisemnég, anebo staci jej opét
podruhé zopakovat pouze slovné na mikrofon. S posledné zminovanym fesenim pan primator
souhlasil. Dale na strané ¢. 53 v zapisu je vhodné doplnit vyjadieni vaZzeného pana zastupitele
Zbyiika Sebesty béhem projednavani zmén tzemniho planu pro Pustkovec, kdy vazeny pan
zastupitel Sebesta uvedl, Ze se to netyka konkrétni plochy pozemkové trasy tramvajové
dopravy. Véazena pani naméstkyné Zuzana Bajgarova s tim nasledné souhlasila. Zavérem
prosim, abyste pochopili snahu o potizeni co nejptesnéjSiho zépisu a nebranili se ji. Naopak
by jisté¢ ob¢ané ocenili, kdybyste si nyni osvojili mij podnét, ktery mj. vychazi z opakovanych
pfipominek vazenych panti zastupitelti Kolafika a Sebesty, ktefi zastavaji konzistentné mnoho
let nazor, ze by obané neméli mit moznost Cist velice podrobné zapisy z jednani zdejsiho
zastupitelstva, protoze se takika vyrovnaji prestizni praci parlamentnich stenografli, a proto je
mi cti navrhnout vstiicné feSeni, aby po nedavném aktudlnim vzoru statutarniho mésta Opavy
pfipravila Rada statutdirniho meésta Ostravy na pfiSti jednani zastupitelstva materidl s
tématikou zavedeni online video pienost z jednani zdejSiho zastupitelstva a po provedeni
anonymizace také moznosti pozd€jsiho pfehrani zdznamu napt. na webu YouTube véetné
nutné zmény jednaciho fadu. Konkrétni zkuSenosti vam k tomu raddo poskytne napiiklad
vedeni obvodu Ostravy-Jihu a Poruby, kde jiz takova praxe nékolik let tspésné funguje.
Uvodni vstupni naklady na celou akci se napiiklad v Opavé pohybuji do 25.000,- korun. S
online pfenosy, zaptjéenim techniky a jeji obsluhou a se zpracovanim videa véetné
anonymizace by jisté¢ dokazala pomoci za nejvyhodnéjsi cenu napt. méstska specializovana
spolecnost OVANET. Prosim, aby byla taktéZz pfipravena nabidka videopienosii a
videozaznamti z jednani téch méstskych obvodi, které by o to svobodné a dobrovolné
projevily zajem. Poprosil bych obzvlasté o pripravu takového navrhu pro obvod Polanka nad
Odrou. V celé Ostravé by pak takova véc pomohla 1épe informovat obfany o déni v jejich
meésté a o zastupitelské Cinnosti. Je vskutku s podivem, Ze se k né€emu takovému ostravské
vedeni jesté neodhodlalo v novém volebnim obdobi samo od sebe, respektive, ze uz to
paradoxné v minulosti dokonce nekolikrat z nepochopitelnych divodi neproslo, jak dneska
JiZ spravné pan primator fekl. Domnivam se, Ze tentokrat mij navrh, ktery zde mimochodem
Jiz opakované prednaSim nekolik let, najde urodnou ptidu jak u Pirdth v méstském vedeni, tak
u konstruktivni opozice SPD a dnes prekvapivé taktéz u klubu KSCM, za coz dékuji a jsem
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s odkazem na zvefejnény videozaznam, a to podobné, jako je tomu napiiklad béznou realitou
pii jednani moravskoslezského krajského zastupitelstva, jak jiz dnes velice spravné uvedl
vazeny pan Babka. Osvojte si prosim mé navrhy a dejte o nich hlasovat. Dékuji vam. Je to
jako dalii navrh, kdyz hlasovéani o usneseni KSCM v ramci tohoto bodu neproslo pred chvili.
Deékuji.*

T. Macura pod&koval za navrh. Rekl, Ze se piizna, Ze pro n&j je piekvapenim, Ze existuje ne
jenom kontakt pana Pxxxxxxx a spoluprace smérem k SPD, ale zda se, Ze i jinam s jinymi
kluby. Dale tekl, ze dava moznost vSem zastupitelim, jestli si chtéji osvojit navrh, ktery pan
RXXXX Pxxxxxxx navrhl, aby o ném piipadné mohli hlasovat.

D. Witosz fekl, Ze chtél reagovat na pana PXXXXXXX, protoze jmenoval stranu Pirati. Rekl, Ze
mu to trochu piipada jako divadlo, protoze co vi, tak toto téma se feSi na komisi. Byli
osloveni dokonce i na Moravské Ostravé a Pfivozu a chtéli fesit tu véc systematicky,
komplexn¢ s kolegy tak, Ze se pfipravi technika tak, aby to Moravska Ostrava a Piivoz délala
ve spolupraci s magistratem. Myslel si, Ze se to na komisi v ramci celého politické¢ho spektra
projednd a jak je vidno, prace kvapnd, malo platnd. Hlasovani dopadlo tak, jak dopadlo. Mysli
si, ze se tady n¢kdo jenom snazi na transparenci a vefejnosti prihrat body, protoze kdyby to
chtél doopravdy fesit, tak to fesi tam, kde se to feSit m4, a to se fesi na komisich.

T. Razdik si osvojil navrh pana PXXXXXXX.

Primator dal hlasovat o navrhu pana PXxxxxxX, ktery si osvojil pan Razdik. Hlasovalo 9 pro,
5 proti, 37 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Primator dal hlasovat o tom, kdo souhlasi, aby dle navrhu ovétovatelli zapisu schvalili zpravu
0 ovéteni zéapisu z 3. zasedani zastupitelstva mésta, které se konalo dne 30. ledna 2019.
Hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0163/ZM1822/4.

Primator pfipomnél, Ze zapis je knahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na
informacnim stfedisku odboru vnitfnich véci Magistratu mésta Ostravy a na webovych
strankach mésta.

(X X4
Material ¢. ZM_M 1
Informace o éinnosti organi mésta

Primator upozornil, Ze tato informace byla vystavena s ostatnimi materialy na vzdaleném
pfistupu a rovné€Z pro obCany na webovych strankach mésta. Dale tfekl, ze na lavicich,
balkonech a v piedsali zasedaci mistnosti ¢. 306 je k dispozici dodatek této zpravy, ktera
pokryva nejaktualnéjsi posledni obdobi, a také na stfedisku informacnich sluzeb odboru

vnitinich véci magistratu.

Diskuze:

J. Babka ocenil skute¢nost, ze je tento material na vzdaleném piistupu v dostatecném
gasovém piedstihu pred vlastnim jedndnim zastupitelstva. Rekl, Ze z posledni zpravy je vidét,
ze takové vyznamné akce jako je daviscup, zaberou pozornost fady odborli véetné méstské
policie, a pfesto jim tato snaha nepomohla, coz ho ur€ité spolu s primatorem mrzi. Déle
vznesl 2 dotazy k bodim uvedenym v ¢innosti primatora. Sdélil, ze dne 1. inora se primator
z&astnil ustavujiciho jednani Ridiciho vyboru program@i RESTART a Uhelna platforma
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V Moravskoslezském kraji. Dodal, Ze to jsou dva vyznamné programy, které by mohly
ovlivnit zivot a zejména investice a vstup Ceského finan¢niho kapitdlu a evropského
finan¢niho kapitalu do mésta Ostravy a do kraje. Dotazal se, na cem se tam shodli, protoze
kraj se bohuzel zasadné nepostavil proti likvidaci Gfadu vladniho zmocnénce v tom rozsahu
jeho kanceléafe a tim padem ma velké obavy o plnéni zejména toho programu RESTART a
nastartovani programu Uhelna platforma, byt program RESTART vznikl v roce 2017 a po
dvou letech se ustavuje tidici vybor. Zopakoval, ze ma silnou obavu o vyvoji v téchto dvou
programech a ty dosavadni vysledky tomu nasvédcuji, a proto ho zajimé, zda doslo
k né¢jakému vyraznéjSimu posunu. Druha otazka sméfovala ke dni 22. Gnora, kdy primator
piijal v prostorach Radnice mésta Ostravy zastupce mésta LVOV z Ukrajiny, ¢leny vedeni
spole¢nosti SUEZ Water CZ a OVAK. Dotazal se, jestli to bylo soucasn¢, zda zastupci mésta
LVOV piisli spolecné se SUEZ Water CZ a s OVAKem, nebo je to pouze napsano v jedné
vété, protoze to bylo v jeden den.

T. Macura odpovédél, ze posledni jednani bylo spolecné se zastupci spolecnosti OVAK,
resp. SUEZ Water CZ a LVOV, kdy vedeni mésta LVOV uvazuje o riznych modelech
fungovani v soucasné dob¢ jejich komunalniho podniku vodovodi a kanalizaci. Probirali
zkuSenosti Ostravy a moznost dalSich modeld. Potvrdil, Ze se jednalo a spolecnou pomérné
kratkou schtizku, kterd nepiekrocila 20 minut. Na dotaz tykajici se programii RESTART a
Uhelna platforma odpovédél, ze je to na delsi povidani, ale Ze se bude snazit byt strucny.
Rekl, Ze faktem je, Ze §lo o tvodni jednani ke zmén& designu programu RESTART a Uhelné
platformy, kdy vétSina téch kompetenci prechédzi z ufadu vladniho zmocnénce na Ministerstvo
pro mistni rozvoj, takze se jinym zptisobem budou definovat kompetence téch jednotlivych
organll. Za néj to az tak Spatnd zprdva byt nemusi uz ztoho divodu, Ze ten program
RESTART az do dne$ni doby nic moc konkrétniho nepfinesl. Nakolik ty jednotlivé projekty,
které vtom programu RESTART byly, byly spiSe jakési ideové zaméry neZ konkrétni
projekty vzhledem Ktomu, Ze ten program jako takovy nemél hotovou studii vlivu na
strategické projekty, tzv. SEA, takze cely program RESTART byl o jakychsi ideovych
zamérech. Ted’ je konecné vysoka pravdépodobnost toho, Ze se ty véci pretavi do konkrétnich
projektli, které mohou byt z téchto zdroji jak programu RESTART, tak Uhelné platformy
financovany a oni byli pozadani, aby pomohli pii definici téch rozvojovych projekti pro
nejblizsi obdobi. Je to véc, o které bude jesté jednano. Né&jaké navrhy na ty prioritni projekty
dali, je ale samoziejmé otazka, jakym zplisobem se jim je podafi v tom celkovém portfoliu
dalsich projektd prosadit. M4 za to, Ze ta nadéje je pomérné slusnd, protoZze pochopitelné
budou uprednostnény ty projekty, které maji vysoky stav ptipravy, coz u fady dalSich projekti
Z jinych oblasti neZ z oblasti Ostravy tak neni a v nejbliz§im obdobi asi nebude.

M. Juroska fekl, ze jeho dotaz smétuje k tomu, co Vv informaci o Cinnosti organti mésta
nenaSel. Dodal, Ze to ma vazbu i na pfedchézejici bod ve smyslu zapisu. Dale fekl, ze na
minulém zaseddni zastupitelstva mésta se v néjakou dobu, kterou v této chvili nedokaze
casové odhadnout, bavili o problematice ruSeni papirovych jizdenek. Podle zapisu pan
primator pfislibil, Ze se n¢jaky material k tomuto dostane na zasedani zastupitelstva mésta.
Nedostal se. On sice obdrzel néjakou odpoveéd’ od vedouciho odboru dopravy, ale n&jakym
zpusobem se komunikacné minuli, coz miize byt chyba i na jeho stran¢, protoze mu z té
odpovédi vyplynulo, Ze v podstaté jadro jeho starosti je takové, Ze je fanatickym zastancem
papirovych jizdenek, které chce zachovat stlij co stiij z divodu né¢jaké nostalgie nebo néceho
podobného. Rekl, e nic neni vzdalengjiiho pravdé. Sdélil, Ze se mu jedna o to, aby ten
ptipadny ptechod byl nachystan dobie, nebo zda je nachystan dobie, zda je dostatecné dlouhé
obdobi na zkousku toho nového systému a jde mu zejména o dostupnost té verejné sluzby,
tzn. prodejni sit’, hodnotu téch jizdenek apod. JelikoZ to nevyslo, tak si dovoli dat pisemny
dotaz, ktery obsahuje konkrétni otdzky sméfované timto smérem, aby nedoSlo ke
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komunika¢nimu Sumu, ktery se tyka pravé toho, jakym zptsobem je zajisténa distribucni sit,
jak se dostane k jizdence, kdyz ndhodou zadnou nebude mit, jestli bude muset jet pies pul
Ostravy atd., jsou tam konkrétni otazky, proto na to v tuto chvili upozoriuje a ten dotaz pieda
a predpoklada, ze snad na ty otazky, kdyz uz jsou konkrétnéji polozené, bude dana i konkrétni
odpoveéd'.

T. Macura se omluvil panu Juroskovi, pokud nedoslo k zodpovézeni n¢jakého konkrétniho
dotazu a zanedorozuméni. Dodal, Ze pokud ma pan Juro$ka ty otazky formulovany
konkrétné, tak tu odpovéd’ urcité dostane.

Do diskuse se jiz nikdo nepftihlésil, proto dal primétor hlasovat o usneseni ve znéni:
., Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o ¢innosti organit meésta *
Hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0164/ZM1822/4.

[ X X
Bod ¢. 2

Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenl zastupitelstva mésta na opravnéné zastupce pravnickych
osob zalozenych nebo zfizenych méstem a opravnéné zastupce pravnickych osob s majoritnim
podilem mésta

Diskuze:

T. Macura predal slovo panu RXXXX PXXXXXXXXX z fad obCant, ktery se piihlasil do diskuze.
R. PXxxXxxxx, ob¢an mésta Ostravy, pod¢koval za udé€leni slova a tekl: ,,Dobry den, vazené
damy a panové. Poprosil bych o zodpovézeni dotazii smétovanych prosttednictvim vazeného
pana primatora na vedeni védZeného Dopravniho podniku Ostrava a vazené vedeni
Koordinatora ODIS. Dopravni podnik naplanoval v bieznu 2019 spusténi aplikace MojeDPO,
ve které bude mozné koupit kratkodobé jizdenky, hlésit cestovni problémy, vyhledavat
spojeni, aktuality, omezeni v doprave atd. Vedle toho je také pripravena zastteSujici aplikace
Mij KODIS. Chtél jsem se zeptat, pro¢ nepiistoupi dopravni podnik v rdmci uspory vefejnych
prostiedkt ke slouceni své aplikace s krajskou aplikaci Mty KODIS tak, aby stacilo mit jen
jednu z vySe uvedenych aplikaci. Dale zda pljdou v obou aplikacich nakupovat také
dlouhodobé jizdenky napiiklad spojenim s webovou aplikaci karta.dpo.cz, jestli bude mozné
obsluhovat vSechny aplikace mimo prostfedi chytrych mobilii naptiklad prosté jen tim, Ze si
spotiebitel z domaciho pocitace vygeneruje na webu dopravniho podniku nebo KODISu
potiebné kratkodobé nebo dlouhodobé jizdné, zaplati jej, vytiskne si jizdenku nebo
dlouhodoby kupén s patficnym QR koédem, nebo si stahne tieba takovy kupon v PDF nebo
jako obrazek do svého notebooku, tabletu, mobilu, fotoaparatu aj. elektronickych zatizeni,
ktery posléze piedlozi pti kontrole ve vozidle bez nutnosti instalace aplikace nebo pouzivani
jakychkoliv €ipovych karet. Dékuji. Dale bych se radd zeptal, kdy uz kone¢né dojde ke
slouc¢eni obou dvou kategorii spotiebiteld seniorti od 65 let a od 70 let v€ku tak, aby témto
cestujicim stacil k jizdé¢ v Ostravé pouze jejich vétSinou bezCipovy obcansky priikaz, aby
obzvlasté seniofi narozeni od 1. 1. 1946 nemuseli kazdy rok véazit cestu na prodejni mista
dopravniho podniku, aby si zde nechali zcela nesmyslné podle tarifu pro pfepravu cestujicich
DPO, jde o bod ¢. 11.6.4.5, nahravat na ¢ipy ODISek ro¢ni kupony pro jizdu zdarma, které
stejné na téch kartdch nemaji Zadny spotiebitelsky komfortni ani Gc¢elny, rozumny divod,
zatimco seniorim od sedmdesati let v€ku stacil k prokdzani naroku na bezplatné jizdné na
veky vekl jen Casto bezCipovy obcansky prikaz. Domnivam se, zZe uz je nejvyssi ¢as, aby to
kone¢né méstské vedeni a vedeni DPO a KODISu upravilo tak, aby bylo v této véci vse
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jednotné, komfortni, jednoduché a senioriim to zase o trosku usnadnilo zivot tim, Ze odpadne
dalsi zbytecné byrokratické bfemeno a vSem senioriim od 65 let budou stacit k jizdam v
7e ,,v piipadé kontroly pracovnikem Ministerstva dopravy CR nebo vyuziti jizdniho dokladu u
jiného dopravce musi cestujici prokazat narok na slevu pifedlozenim ufedné vydaného
platného osobniho dokladu s fotografii, jménem, pfijmenim a datem narozeni (obcansky
prukaz, cestovni pas)“. Dékuji. A kone¢né bych se rad zeptal, kdy nastane presné¢ ona tzv.
,hevyhnutelnost®, ze fidice a fidicky v ostravské MHD pln¢ nahradi autonomni vozidla, ktera
nebudou potiebovat fidice. Dopravni podnik na to chce byt pfipraveny, jak uvedl vazeny pan
feditel Morys ve svém prohlaseni pro prestizni web ¢eského rozhlasu ostrava.rozhlas.cz jiz
22. tijna 2018. Dotaz samoziejm¢ také zni, co se stane s fidi¢i a fidiCkami MHD, ktefi
vénovali Casto veEtsi ¢ast zivota svému velice naroénému a zodpovédnému povolani a jak na
n¢ bude dopravni podnik myslet, jaké pro né piipravi programy, aby tito velice zkuseni lidé
nasli adekvéatni uplatnéni na pracovnim trhu. Dékuji vdm za zodpovézeni dotazt.*

T. Macura pod€koval panu PXXXXXXXXX za zajimavé dotazy a piedal slovo zastupclim
Dopravniho podniku Ostrava a Koordinatora ODIS, aby se postupné téch dotazu zhostili.

D. Morys, predseda piedstavenstva spole¢nosti Dopravni podnik Ostrava a.s., odpovédél
panu PXXxXXxxxxX, ze béhem jeho dotazu debatovali s Ing. Dutkem, jednatelem spole¢nosti
Koordinator ODIS s.r.o0., jak nejefektivnéji odpoveédét na sérii jeho dotazl, které mezi sebou
souvisely. Navrhuji, aby vzhledem k rozsahlosti jeho dotazi mu odpovédéli pisemné a
nebrzdili tak prabéh jednani zastupitelstva.

T. Macura se ptimluvil za pisemnou formu odpovédi, a to z divodu mnozstvi dotazt, které
zaznély. Dodal, Ze n€které dotazy, zvlasté ten posledni, si budou vyZzadovat hlubokou analyzu.
M. Dutko, jednatel spole¢nosti Koordinator ODIS s.r.o., pozadal pana PXXXXXXX o zaslani
dotazt.

T. Macura pozadal pana PxxXxxxxx, aby poslal dotazy, které ma, aby je mohli poctivé
zodpovédét. Do diskuze se jiz nikdo nepfihlasil, proto primator ukoncil projednavani bodu ¢.
2, podékoval v§em zéastupctim méstskych spolecnosti, Ze na zasedani setrvali. Pozadal ty, ktefti
maji na programu néjaky dal§i bod v dal§im pribéhu zasedani, aby na zasedani zlstali a
ostatnim podékoval a poptal jim uspésny den.

LR X/

Primator fekl, Ze zacinaji s projedndvanim jednotlivych bodl podle schvaleného programu,
které jsou fazeny do bloki dle predkladateli, konkrétné blokem primatora a bodem €. 3.

Material & ZM_M 3

Zadost Spolku Lungta o podporu mezinarodni kampané "Vlajka pro Tibet" a vyvéseni tibetské
vlajky na budovu Radnice mésta Ostravy dne 10.3.2019

Diskuze:

V. Polak vystoupil s projevem na podporu mezinarodni kampané ,,Vlajka pro Tibet“. RekI:
., Vazeny pane primatore, kolegyng, kolegové z fad zastupitelstva, vazeni hosté. Zadost spolku
Lungta o pfipojeni se k akci ,,Vlajka pro Tibet™ je kaZzdoro¢ni ptipomenuti tibetského povstani
z roku 1959, vzniklé ze zkuSenosti, kdy tibetsky narod zakusil dosytosti, co to znamena, kdyZz
vas sousedni komunistickd zemé& osvobodi. Co to vlastné znamena symbol vyvéSeni tibetské
vlajky na radnicich, jsem se v uplynulych letech snazil zastupitelim vysvétlit. Jenom
zkraceng, je to pripomenuti 80 tisic obéti z fad Tibetanii béhem onoho povstani. V letech
1959 — 1969 dochéazelo k masovému usmrcovani obyvatelstva a systematické destrukci
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buddhistické viry v Tibetu. Nejhorsim obdobim ¢inské perzekuce bylo fadéni Rudych gard
vletech 1966 — 1969 vramci Mao Ce-tungovy celocinské kampané za upevnéni
socialistického systému, tzv. kulturni revoluce. V jejim prub¢hu bylo terorizovano a usmrceno
tisice Tibetanti a znic¢eno tisice tibetskych klasterti a chramii. Podle udaju tibetské exilové
vlady Vv piimém disledku cinské okupace zahynulo pfiblizn¢ 1,2 milioni Tibetani
z ptivodniho poétu 6 miliontl. Pfedev§im na zakladé tohoto obdobi je Cina mnohymi subjekty
mezinarodniho prava obvinovana ze spachéani zloCini genocidia. Od roku 2009 do bfezna
2015 se v Tibetu a ptilehlych oblastech, které kdysi byly souc¢asti historického Tibetu, upalilo
vice nez 140 Tibetant. DalSich pét v zahrani¢i. Mezi upalenymi jsou prevazné mnisky, ale i
mnis$i, nomadi, zeméd¢lci, Zeny i studenti. VSichni béhem svého ¢inu provolavali svobodu
Tibetu a navrat dalajlamy do vlasti. Tibetska vlajka se vSak stala velmi zajimavym symbolem
ve vztahu ke svobodg projevu v Ceské republice. Naprosto nepiijatelné dle mého nazoru bylo
zneuziti Policie CR, a to nejhtife od roku 1989, kdy nafizeni sundavat tibetské vlajky na
urcitych mistech pii navstéveé ¢inského prezidenta v bieznu 2016 bylo sice vedenim policie
dementovano, ale svédectvi nckterych jednotlivych ptislusnikit policie bylo jiné. Dale i
prazsky méstsky soud oznacil jako nezakonny napt. zakrok policie, kdy bylo nafizeno strhnuti
papirové tibetské vlajky z okna kancelaiské budovy naproti hotelu Hilton, kde byl ubytovan
¢insky prezident. Dva policisté v civilu, ktefi vstoupili na akademickou ptdu prazské FAMU,
se domahat odstranéni tibetské vlajky, uz opravdu vyznivalo jako parodie ze sci-fi filmu o
navratu totality. Komedii pak bylo sdéleni vedeni policie, Ze §lo o osobni pochybeni dvou
policistii. Ve vztahu se setkdnim tibetského duchovniho viidce nositele Nobelovy ceny za mir
dalajlamy a byvalého ministra kultury pana Hermana je dal$i symbol, a to v reakci v podobé
pokorné omluvné supliky ¢tyf nejvyssich ustavnich Ciniteld, kterd pfipominala nejvice dopisy
Husaka Breznévovi, nez vyjadireni svrchované nezavislé zemé. Na rozdil od ¢inskych obcant
mame svobodny pfistup k informacim a nejsou ndm za to strhdvany body v socidlnim
kreditovém hodnoceni tak jako v sou¢asné Cin&. TakZe vyroky samozvaného odbornika na
kybernetickou bezpecnost a marketingového poradce spolec¢nosti Huawei MiloSe Zemana,
toho Gasu také prezidenta Ceské republiky, o tibetské vlajce jako symbolu otrokaistvi je svym
zpisobem usmévné zavadéjici, kdyz jak jsem poznamenal loni, pokud vnimame Tibet roku
1950 jako otrokaisky, co by bylo potom v roce 1950 Stalinovo Rusko nebo Gottwaldovo
Ceskoslovensko, o0 Maové Ciné ani nemluvé. Premyslel jsem, zda lofiské zdrzeni v hlasovéani
kolegl z tad zastupitelti nebylo v uvaze prevahy ekonomickych z4jmu, kdy maji jit debaty o
lidskych pravech stranou. V tom piipadé mi dovolte uvést nekterd nasledujici fakta, jak
ovlivituje diskuze o lidskych pravech v Ciné &inské investice. Jako piiklad bych uvedl nékteré
evropské staty. V téchto statech vefejné diskutuji o lidskych pravech v Cin& na vladni arovni.
Lidska prava jsou v Ciné nerespektovana a poslapavana velmi dlouho, a to at’ se jedna o
svobodu projevu, svobodu cestovat, svobodu vyznani a dal§i. Ziejm€ nejvetsi
prondsledovanou skupinou jsou prave lidé, u nichzZ je nerespektovano pravo na svobodu viry a
vyznani. Z této kategorie jsou nejvEtsi pronasledovanou skupinou lidé praktikujici Falun
Gongu, poté Ujgurové, kiestané a Tibetané. Tato témata jsou pro Cinu velmi nepohodIna, a
pokud se o nich diskutuje, tak se snazi tomu tématu vyhnout s argumentem, Ze se jedna o
vnitini zalezitost Ciny a jejich zptisobu vnimani svéta. Napiiklad Italie v roce 2014 pfijala
rezoluci k okamzitému propusténi vSech politickych veézit, véetné lidi praktikujicich Falun
Gongu. Cinské piimé investice v Italii vzrostly ze 138 milioni EUR v roce 2013 na 7,5
miliard EUR v roce 2015, takze pfijeti rezoluce nemélo na ¢inské investice negativni dopad,
naopak mnohonasobné vzrostly. Cinské investice ve Spanélsku vzrostly z nékolika miliond
v roce 2010 az na soucasnych 1,7 miliard v roce 2016 a v roku nasledujicim. Pfijeti zakona,
ktery postihuje organovou turistiku, neznamenalo pro Spanélsko pokles investic, naopak
jejich rist. Evropsky parlament pfijal v roce 2013 rezoluci, kde Evropska komise vyzyva k
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zastaveni odbéru organt vézittim v Cing, a také vyzyva ¢lenské staty Evropské unie k otevieni
diskuze na toto téma. Dale vyzyva k okamzitému propusténi viech politickych vézia v Cing,
zahrnujici jmenovité lidi praktikujici Falun Gongu. Cinské investice v celoevropském méfitku
vzrostly ze 70 miliard EUR v roce 2012 na 130 miliard EUR v roce 2015, tedy takika
dvojnasobné. Piijeti rezoluce, ani vyzva na ostatni ¢lenské staty, tedy nemélo negativni vliv
na ¢inské investice v Evropé. Velka Britanie vede velmi otevienou diskuzi o lidskych pravech
v Cing. Dokonce ma zvlastni parlamentni komisi, kterd se stavem lidskych prav v Cing
zabyva, a ktera si dvakrat ro¢né zve zastupce vSech dotcenych lidskopravnich skupin k podéani
reportu o stavu v té dané oblasti &i skupiny, které jsou v Ciné pronasledovany. Z téchto
jednani jsou tvotfeny reporty, které jsou distribuovany jak britskym poslancim, tak i do
snémovny lordd, které poté diplomaté piednéseji na oficidlni arovni ¢inskym piedstavitelim.
Cinské p¥imé investice v Britanii se za posledni roky dokonce aZ ztrojnasobily. Po roce 2013,
kdy pftisel do ufadu prezident Milo§ Zeman, ktery se velmi snazil zmeénit zahrani¢ni politiku
ve vnimani Ciny, dal na prvni misto ekonomické vyhody na trok otazky lidskych prav a
dokonce zacal zastavat nazor, Ze je potieba se ucit od Ciny, jak stabilizovat spole¢nosti, coz
znamend Uplné popfeni lidskych prav v Cing. Dle vyjadieni Milose Zemana z roku 2016,
méla investovat Cina v Ceské republice 95 miliard korun. Do roku 2020 méla proinvestovat
v pfimych investicich celkové 232 miliard. V prvnim pohledu na tato ¢isla vypada, ze by
odklon od lidskych prav a naopak souhlas s destruktivni ¢inskou politikou mohl piinést
velkou investi¢ni odezvu, nebot’ do roku 2016 byly c¢inské investice 1 pfes velkou snahu
politik®i velmi nizké. Dle oficialnich statistik CNB jsou ¢inské investice v Ceské republice za
obdobi 2000 — 2016 15,6 miliard korun a celkové s rokem 2017 v objemu 23 miliard korun.
Pozice tedy &inskych investic v Ceské republice je az na 24. pficce vSech pfimych investic
v Ceské republice. Tyto data se velmi rozchazeji s proklamovanymi odhady Milo§e Zemana a
zéaroven slibil ¢inskych i ¢eskych politikli. Je tedy na misté otdzka, kdo vlastné mé z téchto
postoju ¢eské politické reprezentace skuteény prospéch? Rad bych, aby piipojenim se k akci
,»Vlajka pro Tibet* mésto vyjadfilo solidaritu s Tibetany zvlasté v roce, kdy si pfipominame
30 let od sametové revoluce.* Pod€koval za pozornost.

M. Bednar reagoval na vystoupeni pana Poldka. Sdélil, Ze rozumi vSemu, co fekl, nicméné
chee Fict, pro¢ se u n&j hlasovani zazluti nebo zadervena. Rekl, Ze je to jeho vnitini slib, ktery
si u€inil davno pted vstupem do politiky, Ze nebude vyveSovat ani vlajku Spojenych statl, ani
vlajku Ruska a jedinou vlajku, kterou bude kdykoli vyvésovat, je vlajka Ceské republiky
(postavil vlajku Ceské republiky na stiil).

M. Stépanek fekl, e za klub ODS, ktery tradi¢né podporuje vyvéseni tibetské vlajky jako
upozornéni na symbol boje za svobodu nejen v Tibetu, ale i v ostatnich zemich svéta, doufa,
ze tak jak tady zazili mnoho rezimi, zazili 90. roky, kdy vlajka visela, zazili nulté roky, kdy
byla absolutné schovana ve foyer radnice, zazili dokonce 1 primatora, ktery vafil ¢inskému
velvyslanci na den tibetského povstani (dodal, ze to se netykd sou¢asného primatora), pak se
vlajka nevyvéSovala, tak on ma nadégji, Ze v tomto novém zastupitelstvu se najde vétsina, Ze tu
vlajku znovu po néjakych 10, 15 letech znovu vyvési. Zopakoval, ze za klub ODS jsou
tradi¢né pro a budou hlasovat pro schvaleni navrhu.

R. Veres§ iekl, ze s panem Poldkem ve vétSin€ véci, které tekl, souhlasi, nicméné bude
hlasovat proti nebo se hlasovani zdrzi a asi doplni pana Bednare, protoze jednak mu ptijde, ze
tady troSku mozna ten Tibet stavi do popiedi, @ maji spoustu jinych oblasti, at’ jde o Krym, o
Nahorni Karabach, o Katalansko, kde loni krvavé potlacili protesty za nezavislost Katalanska.
Dale sdélil, Ze vSechny ty zem¢ maji spolec¢né to, ze chtéji autonomii, Ze chtéji svobodu a on
nevi, ze by vyvésovali jejich vlajky, takze mu trosku vadi ten nerovny piistup, byt v Ciné ta
lidskopravni politika opravdu neni dobra a on s ni také nesouhlasi, ale ta podstatnéjsi véc je,
Ze jsou zastupitelstvo mésta a vyveéSenim tibetské vlajky projevuji, a to je to, co fikal i pan
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Bednar, néjaky zahrani¢né politicky postoj. Byl na vSech piedvolebnich debatach v Ostrave a
nevi, ze by se tam prezentovaly zahrani¢né politické postoje jednotlivych subjektti a mysli si,
ze zastupitelstvu meésta vibec vyjadfovani se k néjakym zahranicné politickym otazkam
nepfislusi, a proto tento ndvrh podpofit nemuze.

T. Razdik tekl, Ze se také zdrzi hlasovani, protoze vyvéSeni tibetské vlajky povazuje pouze za
prazdné gesto. Nepochybuje o tom, Ze v Ciné a Tibetu jsou porusovana lidska prava, ale mysli
si, ze proti tomu se da efektivné bojovat jediné formou ekonomickych sankci, jak je bézné
v mnoha ptipadech, napt. proti Rusku nebo proti Venezuele. Dale tekl, Ze podle néj vyveseni
vlaky nic nezméni a je to pouze jakési piikryti Spatného svédomi.

J. Babka sd¢lil, ze vystoupeni pana Poldka trvalo pfesné¢ 10 minut a bylo to jako na
politickém $koleni muZstva, ktefi oni star§i znaji zvojny. Rekl, Ze nebude opakovat
stanoviska, protoze o nich hovoii tradicné na kazdém jednani zastupitelstva kazdy rok.
Dokonce piivital, ze pan Polak v minulém roce, jak si nasel na webovych strankdch meésta,
fekl, Ze uzZ nemé cenu davat argumenty sem nebo tam, a ze je tieba hlasovat o postojich.
Dneska pan Polak vyuzil své vystoupeni jako ttok proti prezidentu republiky Zemanovi,
nebere mu to. Zatfazuje se mezi ty, ktefi pana prezidenta nemaji radi a nesmifi se s tim, ze
jesté prezidentem je, ale mysli si, Ze opravdu to, co fikal pan Bednaf 1 Veres, je jednoznacné
stanovisko i odpovédnych funkcionait jednotlivych méstskych obvoda. Zakon 352/2001 Sb.,
ktery hovoti o vyvéSovani statnich vlajek jinych statl, ptip. vlajky nizSich izemné spravnich
celkti, hovoti zcela jasné, co na radnici patii, ¢i nepatii. Sd¢lil, ze si mysli, ze opakovat
historii Ciny, je otazka kazdého z nich z hlediska vzdélani a jejich praxe a moznosti tieba ten
Tibet navitivit. Za klub KSCM ftekl, Ze vyvéseni tibetské vlajky nepodpofi.

D. Witosz poznamenal, ze je to moment, kdy se na zastupitelstvu citi spise jako na pidé¢ OSN
neZ v Ostravé. Rekl, Ze za Piraty tento navrh podpofi s tim, Ze podstatné je to, Ze jsou na
komunadlu a je to pouze gesto. Mélo by se to feSit na politice celostatni, na celostatni Urovni,
ma se to fesit v ramci zahrani¢ni politiky statu, nikoli na komunalu, a proto apeluje na kolegy,
kteti maji zastoupeni ve snémovné, aby to gesto pietavili v redlnou politiku nikoli pouze v
gesto.

Z. Nytra nesouhlasil s nékterymi kolegy, kteti to nazvali prazdnym gestem, protoze politika,
at’ chtéji nebo ne, je o symbolech a vSichni zastupitelé, vSech 55 zastupiteld, politici jsou.
Dodal, ze on to vnima jako gesto, ale ne prazdné gesto.

T. Macura poznamenal, Ze klubu ANO dali tomuto tématu volné hlasovani. Déle fekl, ze
bude hlasovat pro. Vysvétlil, Ze to nebere jako Zadné vyjadiovani se k zahrani¢nim politickym
otazkam. To s tim viibec nesouvisi. Za néj je vyveésSeni tibetské vlajky symbol boje za svobodu
proti okupaci a ten ma nad¢asovy i nadregionalni vyznam. Pfipomnél, Ze neni jenom rok 30.
vyroci sametu, ale 1 rok 60. vyroci tibetského povstani a jestli je na zastupitelstvu hovoteno,
7e na radnici nic takového viset nemiiZe, tak to pravda neni. Je spousta radnic v Ceské
republice, kde tyto vlajky visi. Dodal, ze se domniva, Ze visi na hejtmanstvi, na univerzitach
v Ostravé atd. Vyzval, aby se kazdy zafidil a vyjadfil podle vlastniho osobniho ptfesvédcenti.
Chtél dat hlasovat, ale omluvil se a sd¢lil, ze k tomuto bodu jsou piihlaseni do diskuze dva
obcané. Jako prvnimu v potadi predal slovo panu RXXXX PXXXXXXXXX.

R. PxxxxxxX, obcan mésta Ostravy, pod¢koval za ud€leni slova a tekl: ,,Tak jako je jiz mym
dobrym zvykem, ja se kazdy rok taktéz zapojuji do velice kosaté diskuze k tomuto bodu. Dnes
mate opét na stole, jako kazdym rokem, rozhodovani o vyvéSeni tibetské vlajky. Navrhuji
vam také tento rok pfijmout v této véci moudré Salamounské feSeni, které miiZzete vyuzivat ve
vétsiné vhodnych a podobnych zalezitostech, at’ jiz jde o levici, pravici, stied, vlastence,
konzervativce, liberdly, prosté o obcany, ktefi by radi vidéli férovou soundlezitost Ostravy v
ramci rovnych podminek s ur€itym vidénim svéta kolem nas a naSich déjin. Podobné zde v
minulosti napf. Zadali o vyvéSeni vlajky Moravané. Slezané uz také néco podobného
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piipravuji a mozna opét piijede vazeny pan Cinsky velvyslanec atd. Najit zkratka shodu napiic
celym spektrem na oficialnim spojeni Ostravy s urcitou akci, mize byt piirozené velice
slozité. Staci si jen uvédomit, jaké vasné a roztodivné debaty zde vzdycky vzbuzuje kromé
kampané vlajka pro Tibet napiiklad podpora Dnii NATO. VétSina zadateli o vyvéSeni
nejraznéjSich typi vlajek na budoveé nové radnice ve své dokumentaci ov§em sama navrhuje
kompromis, tedy ze by pfivitali, kdyby vazené zastupitelstvo souhlasilo s vyvésenim vlajky
na jiném vhodném misté. Spolek Lungta to pfimo piSe ve své zadosti, Cituji: ,,nebo na jiném
Cestném miste*. Onim vhodnym mistem muize byt napf. Stozar v blizkych Komenského
sadech nebo vlajkova Zerd na urcité budové v méstském vlastnictvi. Usneseni vazen¢ho
zastupitelstva posléze pieci nemusi vliibec obsahovat slovic¢ka o pfipojovani ke kampani vlajka
pro Tibet nebo jiné¢ obcanské akci, nicméné tieba jen odkaz na to, ze mésto umoziuje
vyvéseni vlajky na vyse uvedeném cestném misté bez konkrétniho ptipojeni se k akci samotné
napf. S tim, Ze vyjadiuje v ramci vSeobecnych humanitarnich principi Gctu k pamatce
lidskych obéti napfi¢ riznymi politickymi sméry, ideologiemi apod. Prosim, osvojte si mij
podnét, navrhnéte kompromisni znéni usneseni a miizete o ném hlasovat. D&kuji.*

T. Macura podékoval za podnét. Doporucil nejprve hlasovat o navrhu usneseni tak, jak je
ptedlozen a v pfipadé, Ze by neproslo, tak by vyzval zastupitele, jestli si nékdo podnét pana
PXxxxxxX osvoji jako jakysi kompromis, o kterém by bylo mozno potom pfipadné hlasovat.
Ptedal slovo panu ZXXXXX SXXXXXXX, ktery byl ptihlaSen do diskuze.

Z. SXXXXX, oban mésta Ostravy, fekl: ,,Ja vas srde¢né zdravim. Jenom na Gvod. Jsem tady
jako obcan, ktery nemé rad, kdyz n€kdo okupuje a d€la genocidu na jinych narodech.
Vyvéseni tibetské vlajky je pro nékoho gesto, nékoho to nezajimd. Pro mé je vyvéSenim
tibetské vlajky, Ze soucitim s tibetskym lidem, ktery je okupovan. Véazeni ptatelé, 80 tisic lidi
tam zemielo a stale jsou utlacovani. Je to gesto, kter¢ tibetsky lid asi uplné nezachrani, ale oni
si feknou: jsou lidé, ktefi nas né&jak podpoii. Kdyz tady ptijely sovétské tanky v roce 1968, tak
V Moskveé se nasli odvazlivcei, kteti vysli proti tomu bojovat a méli eskou vlajku a pro ¢esky
lid to bylo znamenim, ze nékdo v zahranici prosté je, kdo nesouhlasi s okupaci. I kdyz ja sam
jsem kiestan a mizu si fict, co je mi do néjakych buddhisti. Ne. Pro mé je to symbol, ze
svoboda by se méla hajit za vSech okolnosti. Za vSech. A schovavat se za: oni ti Tibet'ané byli
soucasti Ciny, nebyli, atd. Proboha, tam zemftelo 80 tisic lidi. Tady nejde o to, jestli méli
narok nebo neméli. Nikdo nemd pravo genocidovat takhle, jak to nékdo déla s Tibetany.
Jed’te do Tibetu, mij kamarad tam byl dvakrat, jaké oni maji opravdu prava. Podivejte se i na
hejtmanstvi. Ja si stra$né vazim Ivo Vondraka, ktery prosté tekl, rozhodl jsem se srdcem.
Srdcem, protoZe svoboda slova je soucasti vyspélé civilizace. Dékuju Vam.*

T. Macura podékoval panu SXXXXXXX za ptispévek.

Dal hlasovat 0 predlozeném navrhu usneseni s tim, ze kdyby neproslo, tak se vrati k navrhu
pana PxxxxxxX. Hlasovalo 24 pro, 10 proti, 20 se zdrzelo hlasovani. Usneseni nebylo
prijato.

Primator se dotazal, zda si n€kdo chce osvojit ndvrh pana PxxxxxxX. Nikdo se neptihlasil.
Material byl projednan bez prijeti usneseni.

(LR X/
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Material €. ZM_M 4

Navrh na poskytnuti uéelové neinvesti€ni dotace na organizaéni zajiSténi projektu "Na kole
détem"

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0165/ZM1822/4.

(X X 4
Material €. ZM_M 5

Schvaleni pfijeti dotace k projektu "Zpfistupnéni Odry a Olse" v ramci Programu Interreg V - A
Ceska republika - Polsko

Primator upozornil na chybu v divodové zpravé. Specifikoval, Ze jde 0 chybné napsany text
»spolufinancovani SMO* s ¢astkou 87 tisic Euro. Sd¢lil, Ze tomu tak neni a upfesnil, ze se
jedné o castku Spolufinancovani vSech partnert nikoliv jen SMO. Pozadal, aby tuto opravu
zavnimali.

Bez piipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0166/ZM1822/4.

XX
Material & ZM_M 6

Pravidelna informace o stavu projektdl Pramyslova zéna Ostrava-Hrabova, Strategicka
primyslova zéna Ostrava-Mosnov, Rozvojova zéna HruSov a Védecko-technologicky park za Il.
pololeti roku 2018

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0167/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 7

Volba pfisedicich Okresniho soudu v Ostravé
Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0168/ZM1822/4.

(LR X/

“ OSTRAVA!!!



Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

Material ¢. ZM_M 8

Navrh obecné zavazné vyhlasky statutarniho mésta Ostravy, kterou se méni obecné zavazna
vyhlaska statutarniho mésta Ostravy €. 2/2009, o zakazu konzumace alkoholickych napoji na
verejném prostranstvi, ve znéni pozdéjSich zmén a doplniku

Bez ptipominek.

Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0169/ZM1822/4.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 9
Informace o plnéni usneseni zastupitelstva mésta
Bez pripominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0170/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 10

Navrh smlouvy o poskytnuti ucelové neinvesticni dotace Ostravské organizaci vozickara,
spolku, na zabezpeceni alternativni dopravy imobilnich obéanti

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0171/ZM1822/4.

I X X/
Material & ZM_M 11
Pojmenovani nové ulice v lokalité byvalé mototechny v k.u. Stara Plesna
Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0172/ZM1822/4.

*e0
Material €. ZM_M 12

Navrh na poskytnuti beziro¢né zapujcky zaméstnanci statutarniho mésta Ostravy zarazeného
do Méstské policie Ostrava

Bez ptipominek.
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Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0173/2ZM1822/4.

I XX/
Material €. ZM_M 35

Navrh na poskytnuti bezUroénych zapuljéek zaméstnanciim dle Statutu socialniho fondu
zaméstnanct statutarniho mésta Ostravy zafazenych do magistratu mésta Ostravy

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0174/ZM1822/4.

(X X
Material €. ZM_M 36
Pojmenovani nové ulice na parc. ¢. 493/2 a 493/3 v k.u. Host'alkovice
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0175/ZM1822/4.

(X X
Material €. ZM_M 37
Navrh odpovédi na podnét pana J. M.
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0176/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 39

Informace o vyfrizeni dotazi, pfipominek a podnéta ¢lenl zastupitelstva mésta, vznesenych na
3. zasedani zastupitelstva mésta dne 30.1.2019

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0177/2ZM1822/4.

LA A
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Material €. ZM_M 40

Navrh obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni a doplfuje obecné zavazna vyhlaska €. 5/2017,
o noénim klidu

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0178/ZM1822/4.

LA X

Naésledoval spole¢ny material primétora a naméstkyné primatora Zuzany Bajgarové.
Material ¢. ZM_M 41

Zrizeni prispévkové organizace s nazvem "Méstsky ateliér prostorového planovani a
architektury, prispévkova organizace"

Primator sdélil, ze k tomuto bodu byl vyzadan predklad, ktery bude mit dvé ¢asti. Prvni bude
kratka prezentace a verbalniho predkladu se zhosti pani ndméstkyné Bajgarova.

Nejprve zaznéla prezentace, v ramci které vedouci odboru strategického rozvoje pan Vaclav
Palicka vSechny seznadmil s ndvrhem vytvofeni nové ptispévkové organizace mésta, kterd by
se méla stat platformou pro koncepcni méstské planovani. Dale tekl, Ze mnozi z nich jiz
narazili na iniciativu fajnOVA, coz je novy strategicky plan, ktery byl vytvafen v minulém
volebnim obdobi. Byl vytvaien upln¢ jinym zptisobem nez vSechny predeslé strategické plany
mésta v predeSlych obdobich, pfedevS§im tim, Ze se snazil zapojit vSechny moZné obcany
mésta Ostravy a dneska v republice je to plan, ktery zapojil nejvice obyvatel do tvorby
strategie — 20 000 lidi a v zasad¢ diky tomu mésto ziskalo n€kolik ocenéni i na mezinarodnim
poli ve srovnani s ostatnimi mésty v zdpadni Evrop€. Tento plan v tom svém bod¢, ktery se
tyka strategického cile 6, predikoval vytvofeni jakési platformy pro moderni méstské
planovani, pro jakousi zménu v uvazovani toho mésta, ten akcent na vefejny prostor, na
vetejnou diskuzi, vefejnou debatu a vSechny tyto nové formy komunikace s vefejnosti. Neni
to v zésad¢ véc, kterou by feSila pouze Ostrava. Jiz v roce 2013 ztidilo hlavni mésto Praha
podobny typ organizace, ktery se dneska nazyva Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta
Prahy, ktery je v tuto chvili hlavnim koncepénim pracovistém hlavniho mésta. Ziskava,
shromazd’uje rtizna data, poskytuje konzultace a zastupuje hlavni mésto v uzemnich fizenich,
spolupracuje s institucemi a posiluje vSechna mozna partnerstvi. Posledni dobou ziidili novou
otevienou platformu pod nazvem CAMP, ktera je zakladnou pro vSechny aktivni lidi, kteti
maji chut’ s méstem planovat, maji chut’ pro mésto ptipravovat nové myslenky, nové napady.
Je to prostor, kde je dneska vystavni sdl, je tam studovna, kavarna, je to misto setkavani vSech
aktérii nového rozvoje. Stejnou cestou Slo Brno, které od 1. 7. 2016 ztidilo KAM Brno, coz je
obdoba podobné organizace, je to koncepcni pracovisté v oblasti architektury, urbanismu a
tvorby meésta. Dneska pfipravuje dokonce i1 ndvrh nového tzemniho pldnu meésta Brna,
pfipravuje urbanistické dopravni studie, pfipravuje vefejné debaty, komunikuje, snazi se davat
dohromady vize developert a vize lidi, ktefi ziji v té oblasti, kde ti developeti chtéji budovat
nove prostory, takze je to i takovy prvek jako kdyby mediace mezi trhem, privatnim sektorem,
obCany a méstem. Obdobné typy organizaci jsou zcela bézné v zapadni Evropé. Osobné se
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setkal s n€kolika z nich. Byl v organizaci, ktera se nazyva Creative Sheffield, ktera ptisobi od
80. let. Velmi slavna organizace je ve Vidni, kterd v zasad¢ organizuje celou koncepci a cely
rozvoj Vidné. Neni to ufad, ale je to obdoba institutu a rozvoje. Hovoiil o Brné, hovofil o
Praze, navstivili organizaci v Bilbao, kterd dneska fesi cely rozvoj mésta a teSila ho i1 kdysi,
kdyz planovali design mésta a sanaci starych doki, které pretvorila v novou ¢tvrt. Obdoba je 1
v dalSich méstech. Aktudlné vyhlasena soutéz na obsazeni pozice feditele podobné organizace
je napt. v Cerveném Kostelci, v Karlovych Varech, v Usti se také pfipravuje a mysli si, Ze
aktualn¢ se pfipravuje i Bratislava. K myslence fekl, Ze to neni nic nového. Jiz v tom obdobi
politickém od roku 2010 do roku 2014 zde byly prvni Gvahy o zfizeni podobného typu
organizace, ale ke zfizeni té organizace nedoslo. Néasledn¢, kdyz se v minulém volebnim
obdobi bavili, tak jsou to praveé tyto aktivity, které se vzajemné prolinaji, na zakladé kterych
doSlo castecné¢ k redesignu odboru ekonomického rozvoje na nové ziizeny odbor
strategického rozvoje, kdy pravé dostali do vinku zajiStovat komunikaci S vefejnosti,
planovat, participovat a nové funkce, které tam diiv nebyly. Dneska, kdyz se bavili, jakou
cestou mésto pljde, tak byly na stole tfi varianty. Prvni varianta byla podobnd mozna té
brnénské cesté, tzn. zacit vtom malém, zaméfit se na urbanismus, vefejny prostor, na
komunikaci s vetejnosti, nedavat tam uz ty dalsi funkce, tj. jednani s investorem, marketing,
strategické planovani apod., coz byla varianta ¢. 2. Tteti variantou, kterou zvazovali, byla i
jakasi reorganizace vnitinich procesit Magistratu mésta Ostravy. Zvitézila varianta €. 1, tzn.,
ze ten navrh, ktery je dneska ptedlozen, je variantou prvni s tim, Ze nova organizace by méla
dbat na soulad strategického a tUzemniho planovéani, méla by se vice zamécfovat na
architekturu. Méla by byt organizaci, kterd by méla v zdsad¢ v sobé nést jakysi odborny
aparat, jakési odborné zazemi pro celé¢ vedeni mésta. M€l by to byt jakysi zdroj kompetenci a
lidi, ktefi budou planovat, budou shromazd’ovat data o mésté, budou na zaklad¢ téch dat
vyhodnocovat trendy a na zakladé¢ téchto trendii navrhovat vedeni mésta nové navrhy a nova
feSeni. M¢la by to byt platforma, ale nikoliv diskuzni klub bez né&jakych bezbiehych diskuzi
Vv zésad€¢ o ni¢em, ale mé&ly by se tam probirat konkrétni témata, konkrétni rozvojové cile a
rozvojove priority mésta. VSechny ¢innosti té organizace tak, jak jsou navrzeny, jsou obsahem
ziizovaci listiny. Je to ¢lanek €. 6, kde je velmi detailn€ a velmi propracované napsano, které
ty ¢innosti v t€ Gvodni fazi by tato organizace meéla obsahovat. K organizaénim zaleZitostem
fekl, Ze pokud bude dneska tato organizace zfizena, tak by byla zfizena k 1. 7. Maji za to, Ze
by byli radi, pokud by zah4jili vyhledavani feditele a nebude to lehka cesta. V Brné se tfeditel
organizace KAM hledal velmi dlouho, takZe je pfedpoklad, Ze v tomto roce by doslo
k obsazeni téch klicovych pozic a v tom nasledujicim roce by se uz organizace zabyvala
prvnimi Ukoly. Co se tyCe umisténi, jsou v kontaktu s agenturou Refill, ktera pro mésto
zajistuje zaplnéni téch prazdnych prostor v centru mésta, kde jiz jsou prvni navrhy, kde by
podobna instituce mohla sidlit. Bude to doplnéno. Co se tyce rozpoctu, v tomto roce je odhad
10 miliond a 20 miliont je v roce nasledujicim, kdy uz by tam personaln¢ ta spole¢nost mé¢la
byt doplnéna.

T. Macura podékoval panu Palickovi a ptedal slovo pani naméstkyni Bajgarové.

Néameéstkyné primatora Zuzana Bajgarova uvedla, Ze pana vedouciho struéné doplni svymi
slovy a poté by nechala prostor na otazky, kterych bezesporu bude n¢kolik. Uvedla, Ze jsou si
védomi, Ze mésto ma rezervy a tou organizaci se snazi fesit prave ty rezervy, které citi. V této
chvili v zddném ptipad¢ netikaji to, Ze organizace ma suplovat aktualni praci mésta nebo jeho
urcitych odbort ¢i utvart v plném rozsahu. To cilem neni. Cilem je posilovat oblasti, ve
kterych praveé ty rezervy citi, a to je ten urbanismus, architektura, propojovani jednotlivych
projekti apod. Pravdépodobné se mize objevit dotaz, jaky to bude mit dopad na jednotlivé
utvary a odbory na magistratu. Témi hlavnimi odbory, na které to dopad ma, jsou urcité utvar
hlavniho architekta a zaroven odbor strategického rozvoje. Dneska to vnimaji jako jakysi
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startovaci model, a jak se muzou docist ve zfizovaci listing, tak v podstaté ¢innosti, které
dneska na téch dvou zminénych odborech a ttvaru jsou vykonavany v uréitém rozsahu, tak ty
by méla prevzit pravé piispévkova organizace MAPPA. Jsou to naptiklad architektonické
soutéze, feseni prostorovych bariér, je to komunikace, participace s veiejnosti. V této chvili se
bavi o tom, ze v tom stfednédobém vyhledu 1 a ptil roku by tam radi méli zaméstnéno 15 lidi
V ramci té organizace a neda se fici, ze by to mélo znamenat, ze 15 lidi ukon¢i svoji praci
Vv této chvili na téchto zminénych odborech. Lze fici, Ze budou Cinnosti rozsifovat. Jsou to
odbornici z oblasti krajinaiské architektury, méstského planovani, dopravniho inzenyrstvi.
Nicméné Ize predpokladat, ze urcity presun bude zhruba v jedné tretin€ prave téch zminénych
kapacit. Kratce se vyjadfila k navrhovanému rozpodtu. Rekla, Ze je na misté poditat s tim, Ze
to ma dopad na rozpocet, ze predpokladaji urcitym zptisobem zvysené naklady prave proto, ze
se jedna o rozvojovou aktivitu a nikoliv o jakysi pfesun, nebo jestli si n¢kdo mysli, ze by to
meélo byt za ucelem uspor, tak to urcit¢ ne. Zaroven, tak jak zminila, Ze ty personalni kapacity
budou c¢astecné presunuty, tak zaroven ty Cinnosti, které jsou dneska vazany financné, tak
budou také presunuty na tu organizaci, takze napt. pokud Vv této chvili vynakladaji finan¢ni
prostiedky za odmény v rdmeci architektonickych soutézi, tak v tuto chvili to piesouvaji a dnes
S tim jiz pocitaji v tom navrhovaném rozpoctu organizace MAPPA. Ddle zminila, ze skute¢né
zcela zasadni a dulezita je osoba feditele a pouze a stim vybranym feditelem méstskym
architektem budou nadale tvofit tu strukturu a to celé fungovani té organizace. V této chvili to
nemaji nalinkované, netfikaji jak ptesn€, kdo bude vedouci apod. Je to o tom, ze je potieba tu
organizaci vytvotit spole¢né s tou jeji hlavou.

Diskuze:

M. Juroska sdélil, ze navrh na zfizeni nové prispévkové organizace dikladné studovali a jak
je uvedeno vtom podkladovém materialu, tak podobné instituty, podobné subjekty maji
ziizena rtiznd mésta v cizing i v Ceské republice. Studovali i jejich strukturu, co délaji a je
nutno fici, ze to, co se od nich ocekava, ta funkce, ta struktura se vyznamné mezi témi
jednotlivymi subjekty 1i8i. Je také pravda, Ze se umi rozvijet 1 mésta, které¢ Zadnou takovou
instituci zfizenu nemaji. Déle sd¢lil, Ze chtéji fici, Ze je legitimni zfidit néjaky takovy institut,
a dodal, ze proc€ ne, ale z toho piedloZzen¢ho névrhu, i1 z téch slov predkladatelt jim vyplyva,
Ze navrh na zfizeni toho institutu neni podloZen néjakou diikladnéjsi analyzou a rozvahou o
jeho ptesnych kompetencich, povinnostech, o tom, co se od n& ocekava, o plsobeni, o
zafazeni do né&jakych rozhodovacich procest a soucasné i o né&jakych celkovych finan¢nich
narocich a tusporach. Sdélil, Ze je to v materidlu pomérné struéné¢ odbyto vétou: ,,Bude
navazovat na stavajici ¢innosti, které jsou nyni zajistovany piedeviim Utvarem hlavniho
architekta a stavebniho fadu, odborem strategického rozvoje a odborem investic a ty dale
rozvijet. Po ustaleni struktury MAPPA dojde k tpravé struktury dot¢enych odborti Magistratu
meésta Ostravy*. Pro né z toho plyne, Ze jesté nevi, které ty konkrétni tkoly pfevezmou, které
konkrétni ukoly zmizi z piisobnosti jednotlivych odbori magistratu a oni se domnivaji, Ze se
jedna o jisty typ organizacni zmény, ale ta organiza¢ni zména neni nijak podrobnéji popsana.
V materidlu neni ndvrh na strukturu, navrh pfesnych kompetenci, zména naplné cinnosti
jednotlivych odbortt magistratu, které cinnosti magistrat zajiStovat nebude a bude je
zajiStovat ateliér, které ¢innosti budou dale jednotlivé odbory zabezpecovat, zda bude ateliér
néco rozhodovat, jaky je cilovy stav zaméstnancti, protoze jak fikal, mezi t€émi jednotlivymi
mésty se to hodné lisi. Pochopil, Ze cilovy stav je 15 a nedokazi hodnotit, nakolik téch 15 lidi
to bude zvladat. Jind mésta tam maji Specialisty na mapy, na informace, na databaze, na
podklady v téch institucich v téch jinych méstech apod. S jakym odborem to zahybe, kolik lidi
ubyde na odboru strategického rozvoje, kolik lidi ubyde na odboru investicnim, kolik lidi
ubyde na Utvaru hlavniho architekta a stavebniho fadu nebo zda tam ty stavy zlistanou stejné.
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Upozornil, ze v poslednich Ctyfech letech pomérné vyrazné narostl pocet tieba pracovnikli na
magistratu, a kdyby odhadli ty naklady, tak se mozna pohybuji v fadech 70 — 80 milionti
rocné. Dotazal se, zda téch predpokladanych 20 milioni navic, kdyz pani naméstkyné fikala,
ze vtom jsou architektonické soutéze, bude stacit. Je to polozka na sluzby, kterd je
dislokovana v tom predb&zném rozpodtu téch jednotlivych véci. Rekl, ze sméfuji k tomu, Ze si
mysli, Ze by si to méli jako mésto ujasnit, co konkrétné ocekavaji, jaké je potfebnd struktura
lidi a teprve potom o tom rozhodovat, a ne ¢ekat, az se néco zalozi, potom se to usadi a teprve
potom budou ptremyslet, které konkrétni agendy budou piesouvat z magistratu na tuto
piispévkovou organizaci a které nikoliv. Poznamenal, ze mozna ty odpovédi ted’ naleznou, ale
jinak si mysli, ze ten material méli odlozit a ujasnit si tu strukturu. Dodal, Ze jestlize nékdo
hovoti o tom, Ze takovou banalitu, jako je koupeni kamery, je tieba feSit v komisi, tak si
mysli, Ze toto je dilezita organizacni véc a pokud chtéji, aby to fungovalo, tak je vzdycky
dualezity ten prvni krok a mysli si, ze by ho nem¢li zanedbat.

T. Macura odpovédél, ze si mysli, ze pani naméstkyné Bajgarova vSechny jeho otazky
zodpovédéla. Kli€oveé pro néj je, Ze chtéji zalozit kreativni instituci, kreativni organizaci, neni
to zadna servisni, zadné udrzbarska firma, ve které muzou presn¢ dopiedu napldnovat policka
jeji ¢innosti. Tady ptjde o to, kdy a jaké lidi se jim podafi zajistit a od toho se bude i1
odpichovat pievod téch agend ze stavajiciho UHAaSR, piipadnd z OSR na tuto novou
tyto lidi nebudou mit, tak je zbytecné, mluvit o tom, kdy jakou ¢innost pievedou z jiného
utvaru. U kreativni instituce tohoto charakteru se obtizn€ definuji ty konkrétni milniky.
Zopakoval, ze si mysli, ze tato odpoved jiz zaznéla.

L. Semerak tekl, Ze by své vystoupeni rozdé€lil na dvé ¢asti. Prvni je mozna poznamka pouze
obecného charakteru z jeho pohledu asi podstatnéjsi, druhé je par riznych dotazii. Déle tekl,
ze v obecné roviné ho mrzi, ze opakované spolu s panem primatorem diskutovali a vzhlizeli
k jakési politické kultufe, ktera je tieba ve Skandinavii, a zavidéli jim, Ze strategické véci
dokazi konzultovat napfi¢ politickym spektrem tak, aby byly trvanlivé, aby ta vize mohla trvat
pét, deset let a aby nebyla poplatna jednomu volebnimu obdobi. Rekl, Ze material tak, jak je
pfipraven, na n¢j pusobi, ze je Sity trochu horkou jehlou a z jeho pohledu mu urcité chybi
alespon elementarni projednani pravé v tom SirSim zastupitelském spektru. Mysli si, Ze k
tomu paradoxné byly celkem vhodné ptileZitosti, protoZe byl seminat k tramvaji, ke koncertni
sini a mysli si, Ze nic nebrdnilo tomu, aby se s timto zdmérem seznamili zastupitelé blize a
mohli mit vice dotazii nez pouze s predkladem na zastupitelstvu. Mysli si, Ze je to opravdu
Skoda a Ze to stoji k zamysleni pro pfipad budovani dalSich instituci, které by mély mit trvaly
dosah. Zminil jednu véc, ktera neni v Ostravé Uplné redlnd, ale mu se strasné libi, a to je
piiklad Stockholmu, ktery ma podobnou instituci, kterd dokonce funguje tak, Ze jeho hlavu
deleguje opozice, kdezto vétsinove ji fidi koalice, ¢imz timto principem jesté vice zdUraziuji
pravé vahu toho institutu a hlavné mu umoznuji planovat dlouhodobé na obdobi, které
ptesahuje volebni obdobi. Pokud by takova instituce byla pfijata aktualni politickou silou,
hrozi to, ze bude za tfi roky vyrazné¢ modifikovana a bude zruSena apod. K této Casti
ptispévku sdelil, ze ho vnima jako povzdech a mozna zamysleni, inspiraci do budoucna.
Sd¢lil, Ze si opravdu mysli, ze hlubsi projednéni, které by paradoxné¢ mozna ani nezabralo Cas,
protoZze pokud by se to projednalo spolu s tramvaji a koncertni sini, coz bylo v poloviné
unora, tak by se nic nestalo, mozna by to stalo za projednani nyni a odloZeni o mésic, ale jak
fekl, je to asi povzdech a zamysleni do budoucna. Dale fekl, ze ma nékolik konkrétnich
otazek. Sdélil, Ze ho trochu vydésila véta v divodové zprave, kde je napsano, Ze novée ziizena
piispévkova organizace bude politicky spadat pod primatora. Poznamenal, Ze ho ta véta
vydésila dvakrat. Zaprvé si neuvédomuje, ze by ostatni ptispévkové organizace pod nékoho
politicky spadaly. M4 za to, Ze se jedna o organizaci ryze apolitickou a odbornou. Za sebe tam
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politiku nevidi. Dotazal se, zda to neni chyba a zda tam nema byt uvedeno, ze organizacné
nebo gescné spada pod odbor strategického rozvoje. Dotazal se, zda je ta véta spravné, zda je
opravdu cilem, aby ta organizace byla fizena politicky primatorem. Pokud to neni chybou, tak
to dava ke zvazeni, protoze jakkoli pieje hnuti ANO dlouhou trvanlivost, tak nepochybné ani
zastupci hnuti ANO nepocitaji s tim, ze bude primator z hnuti ANO vécné a samoziejmée si
mysli, ze politické vedeni této organizace je za n¢j velmi nest'astné. Dal k zamysleni, jestli je
ta véta opravdu na misté. Dale se dotazal na to, jakym zplisobem bude vybiran management.
Dotézal se, zda pochopil spravnég, ze cilem je vybrat feditele nebo vedouciho a vhodné ho
doplnit povétSinou stavajicimi zaméstnanci magistratu. Sdélil, Zze pani naméstkyné Bajgarova
na n¢j kyve, ze neni. Uvedl, ze to v tom piipad¢ nepochopil a pozadal o vysvétleni. Dotdzal
se, jakym zptsobem bude vybirana ona hlava. Sd¢lil, Zze v materialu je napsano, ze bude
vybérové tizeni. Dotazal se, jak se planuje, jestli v t€ vybérové komisi budou politici, cizinci,
jak bude designovan tento proces. Podotkl, Ze ten harmonogram, ktery tam je, je podle n¢j
zbyte¢né¢ ambicidézni. Dokonce je tam jeden rozpor, protoze v jedné Casti se pise, ze feditel
nastoupi v Sestém mésici a v jiné ¢asti, Ze v sedmém mésici. Dodal, Ze to ale neni podstatné.
Rekl, Ze jak pochopil ten material, tak se pfimlouva, aby se tfikrat méfilo a jednou fesilo, tzn.,
aby vybér toho managementu byl kvalitni, ale to mu asi zodpovi v rdmci otazky, jak bude
vybiran. Daéle sd¢lil, co mu v materidlu chybi. Poznamenal, Ze ne moznd do té miry
konkrétnosti, o které hovofil pan Juroska, ale spiSe v tom c¢lanku 6, o kterém hovofil pan
Palicka, je alespon jakési ramcové kompetencni zarazeni této organizace do struktury
magistratu. On rozumi tomu, Ze nemuiZe byt pfesné, protoZze se bude vyvijet, ale alespon
ramcové. Jinymi slovy, aby byla patrnd jakasi hierarchie nebo jakési workflow. Kdyz to
ptirovna k praci komisi a rady, tak tam je analogické vyjadieni, Ze se jednd o poradni organ.
Komise je taky poradnim organem, ale to postaveni n¢jaké je a tady zavnimal z predkladu a
ze slov, které zaznély, Ze je ambici vybudovat organizaci, ktera si vybuduje respekt, tzn., Ze to
nebude jakasi komise mésta. Pozadal o doplnéni alesponi elementarniho kompetencniho
zafazeni a dodal, ze si mysli, Ze to by tomuto materidlu sluSelo. Na zavér poznamenal, Ze
konkrétni otdzky padly a bude rad, kdyz mu je objasni a zodpovi.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze mé za to, ze v ramci zfizovaci listiny jsou vypsany agendy,
které ta organizace bude piebirat a jak bylo zminéno, budou pfechéazet postupné s budovanim
toho tymu na MAPPE. K tomu, jak bude probihat vyb&rové Fizeni, fekla, ze u vybérového
fizeni vychazeji z ovéfenych zkuSenosti v jinych méstech, kde vétSina poroty je nezavisla
nikoliv zavisla a je sloZzena nejen z mistnich odborniki, ale 1 ze zahrani¢nich odbornikt. Byli
by radi, aby vybérové fizeni probihalo i v angli¢ting, aby byli schopni oslovit i lidi se
zahrani¢ni zkuSenosti. Povazuji za zcela zasadni to, aby se dal dostate¢ny ¢asovy prostor pro
osloveni té hlavy, jak ji opakovan¢ vSichni nazvali, a aby v podstaté oslovili vyznamné
instituce i persony nejen na poli architektury v Ceské republice, ale i v zahraniéi, protoZe jak
vi tfeba zmodelu Brna, soucasného fteditele déla architekt, ktery dlouhodobé& plisobil
v Americe. V soucasné dobé¢ probihaji kontaktni setkani praveé s jednotlivymi institucemi tak,
aby 1 ony oslovovaly nésledné Siroké spektrum lidi, aby informace o vyhlaSeni toho
vybérového fizeni se skutecné do povédomi Siroké vetejnosti dostala a byli schopni oslovit
pokud mozno co nejkvalitnéjsi kandidaty. Zaroven soucasné s témito jednanimi bude probihat
1 nominace lidi do nasledné poroty a tady by byla rada, a bere to jako urcitou vyzvu, aby to
Vv ramci toho zastupitelstva jesté vratili a tfeba si to slozeni té poroty spole¢né schvalili.
Nevidi to jako problém, naopak se domniva, Ze by to mohlo byt ku prospéchu véci. Dale
fekla, ze ma za to, ze kazda instituce rezortné spada pod urcitého ndméstka a tak to bylo
mysleno 1 tou citaci v divodové zpravé. Poznamenala, Ze pokud to slovo ,,politicky* panu
Semerakovi ur¢itym zplsobem nesedi, tak tomu rozumi, ale neni to mysleno jinak nez tak, Ze
dneska kulturni organizace spadaji pod naméstka, ktery ma na starosti kulturu, tak zde se
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jedna o organizaci, ktera mé na starosti rozvoj a primarn¢ navazuje na strategicky rozvoj, na
utvar hlavniho architekta, ale je to rozvojova zalezitost, a proto ji fadi tam stejnym zpisobem
jako v podstaté dnes odbor strategického rozvoje. Dale sdélila, Zze je to poradni organ, a
dodala, ze to je zcela zéasadni, a jako k takovému se k nému budou chovat, ale bude
vykonavat, tak jak je popsano ve ziizovaci listin€, konkrétni Cinnosti, které v této chvili fesi
utvar hlavniho architekta, a tim jsou skute¢né klicové projekty, které vyjdou z tohoto mésta,
jako napt. architektonické soutéze. Uvedla, ze pokud dneska fesi architektonickou soutéz na
koncertni halu, tak do budoucna bezesporu toto bude fesit MAPPA.

T. Macura tekl, ze rozumi tomu, co pan doktor namital a na co se ptal. Sd€lil, ze ma za to, ze
to nespadlo z ¢istého nebe a ze i oni dva na to téma, na vznik podobné instituce, v minulém
volebnim obdobi hovofili a on nezaznamenal z jeho strany zadny zasadni protest nebo odpor
vici takové myslence a mél za to, ze jsou v jakési elementarni shod¢€, v iivaze o potiebnosti
téchto aktivit. Dale fekl, ze slovo ,,politicky* do materialu nepatii. Omluvil se za to a sdé¢lil,
ze si mysli, Ze ho pan Semerak zna natolik, aby se o ném nedomnival, ze chce politicky
ovliviiovat n¢jakou instituci. Jestli slovo ,,politicky* nahradi ges¢né nebo organiza¢né bude to
prihodnéjsi a souhlasi s tim. To, jak se bude vybirat hlava té instituce, jiz zaznélo. Za sebe a
za vSechny si mysli, Ze je to zcela klicovy moment, na ktery navazuje i ten casovy
harmonogram, protoze klicovy neni harmonogram, ale ta osoba. Ptipustil, Ze se jim nemusi tu
0sobu v rozmezi téch tii mésici podafit najit nebo ji presvédCit a cely ten Casovy tsek se
muze posunout do budoucna. To, ze by o tom ¢lovéku méla rozhodnout respektovana porota,
mozna i s pfevahou odbornikl neZ politicky motivovani lidé, je jasné. Sd¢lil, ze pocitaji 1 se
zapojenim opozice do toho procesu vybéru a on bude jenom rad. Ve shod¢ s panem
Semeradkem by si pral, aby ne$lo o instituci na jedno volebni obdobi, ale aby §lo o instituci
trvalou.

Z.. Sebesta sdélil, Ze z vystoupeni at’ pana Semeraka nebo pana Jurosky a jinych vyplyva, Ze
ten material opravdu neni fadné projednan, jak byvalo vzdycky zvykem a ptredpoklada, ze to
muze jeSté byt fadne projednéno. Na druhé strané fekl, Ze to, ze je to Sito horkou jehlou, jak
fikal i pan Semerak, je i v tom, Ze tato polozka nebyla zafazena ani v rozpo¢tu na leto$ni rok a
je to kryto z rezerv, ¢ili v podstaté je vidét, Ze to byl okamzity napad a ted’ se snazi presvédcit
zastupitele, Ze to je to nejlepSi. Mysli si, Ze je tfeba udélat ten krok, projednat to se
zastupitelskymi kluby a fici, co si od toho slibuji, co to pfinese, jaka je pfedpokladana
ekonomika a cely ten proces ,,zmenezovat“ tak, aby si zfizeni toho ttvaru vzaly za své i
ostatni kluby, ne jenom ANO a piipadné Pirati. Navrhnul material stahnout a po projednani
ho znovu zatadit na program zasedani.

T. Macura se dotazal pana Sebesty, zda dava navrh na stazeni materialu. Pan Sebesta to
mimo mikrofon potvrdil.

L. Semerak podckoval za vysvétleni a fekl, Ze na poradé predsedii politickych klubii zaznélo
z ust pana Babky a jeho, Ze kluby Ostravak i KSCM ziizeni takové instituce podporuiji, a Ze
povazuje za dllezité, aby to na zastupitelstvu zaznélo. Dale fekl, ze jeho chmury zatim moc
nerozptylili, a sice Ze jim to pfipadne, Ze je to Sité horkou jehlou, ale dokonce pravé po
vystoupeni pani ndméstkyné, ktera ¢im vice mluvila, tim vice ho to piesvédc¢ovalo k tomu,
zda by nebylo vhodnégjsi odloZit ten vznik do dvou krokt, a to do zdméru, na kterém by se
nepochybné shodli a v néjakém Casovém odstupu, ktery dle jeho soudu nemusi byt delsi nez
jeden mésic, precizovat jednotlivé kroky tak, aby se véd¢€lo, ze tento zamér existuje. Podotkl,
ze je vysoce pravdépodobné, Ze by ten zamér ziskal Sirokou politickou podporu, a potom by
se precizoval tak, aby nékteré pochybnosti, které jsou, byly rozptyleny. Dale podotkl, Ze se
nechtél primatora nijak dotknout s tou politikou a pokud to slovo ,,politicky* nahradi, tak
bude velmi rad, kdyz tam bude ges¢né nebo organizacné. Mysli si, Ze to by tomu sluselo. Ke
spole¢nému projednani s primatorem uvedl, Ze viibec nepochybuje o tom, ze spolu o tom oni
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dva hovotili, ale vnima to, Ze jich je 55, je tam mnoho novackd, tzn., ze to byl spise i impulz
do budoucna, pokud je takova zasadni véc, tak by bylo fajn, dopfedu s tim seznamit alespon
vSechny pfedsedy nebo vSechny zastupitele.

L. Foldynova sd¢lila, ze pan Witosz pied chvili, kdyz se hovofilo o zdznamu ze
zastupitelstva, fikal, Ze standardni je projednat néco nejdiive v komisich, klubech a posléze o
tom hlasovat na zastupitelstvu, s ¢imz souhlasi. Dotazala se, zda to proslo néjakou komisi,
pokud ano, kterou, a pokud ne, tak navrhla postup, ktery uz zaznél, tzn. projednat to v
komisich, klubech a teprve poté na zastupitelstvu, protoze tam miize vzejit spoustu napad,
tteba na doplnéni té naplné a toho predmétu ¢innosti atd., coz si mysli, ze je velice ucelné a
vhodné. Na zavér svého diskuzniho ptispévku pozadala o vyjadieni hlavniho architekta.

T. Macura pozadal o vyjadieni vedouciho utvaru hlavniho architekta a stavebniho fadu pana
Cyrila Vltavského. Sdélil, ze pan Vltavsky je soucasti toho projektového tymu, ktery
piipravuje tento zamér.

C. Vltavsky sdélil, Zze ma za to, ze nyni neni diskuze o utvaru hlavniho architekta. Je to
diskuze o dalsi organizaci, kterd by se zabyvala tim, co ttvar hlavniho architekta nema ve
vinku anebo nemiize délat. Utvar hlavniho architekta vznikl v roce 1963 a za tu dobu se
podstatnym zptisobem zménila legislativa. Utvar hlavniho architekta je v sou¢asné dobé s
95 % uradem statni spravy. Jsou utvar, ktery se jmenuje urad izemniho planovani, maji na
starosti stavebni Ufad, pamatkovou péci a v tomto ptipadé nelze dobfe spojovat vykon statni
spravy se samospravou mésta. Dochazi tam k podezieni z podjatosti, pfedjimani rozhodnuti a
podle néj oddéleni té samospravné ¢innosti od vykonu statni spravy je urcité krok, ktery bude
muset nastat.

Z. Bajgarova zopakovala, ze to neni navrh, ktery vznikl z Cistého nebe. Je to navrh, ktery je
zatazen do strategického planu fajnOVA a oni na n¢j pouze reaguji. Nemysli si, ze se da fici,
7ze o tom nikdo nevi, Ze to nebylo projedndvdno a Ze ty zdkladni véci nejsou znamy.
Zopakovala, ze zasadni, a mysli si, ze se na tom shodnou, je hlava té organizace, se kterou by
se méla nasledné¢ precizovat a skutecné tvofit ta konkrétni struktura, pfesny casovy
harmonogram co, kdy, v jaké fazi jsou objektivné a zcela spravné schopni zavést a pfesunout,
jak ze samotného magistratu, tak predevsim jaké Cinnosti jsou schopni Vv jakych casech
rozsitovat v ramci t€ MAPPY. Nyni je pro né dulezité to, aby byli schopni vyhlasit vybérové
fizeni, najit toho kvalitniho c¢lov€ka a nasledné spolecné snim, jak si fekli vramci
vybérového fizeni, kde samoziejm¢ vétSina té poroty bude nezavisla, s tim se pocita, tu
organizaci tvofit tak, jak je tomu naptiklad bézna praxe v jinych méstech. V jednotlivych
komisich to dosud projednano nebylo, ale pocitaji s tim, Zze nasledné ta dalsi tvorba bude
feSena spoletné stim feditelem, ktery by mél byt nositelem téch mySlenek, toho
organiza¢niho zajisténi, i v ramci té€ch standardnich struktur mésta Ostravy.

T. Macura doplnil, ze hodné¢ studovali ptiklad z Brna a rozjezd brnénského KAM vznikl tim
zpisobem, ze zajemci o pozici feditele t¢ Kancelafe architekta mésta Brna méli pfimo ve
svém projektu predlozit svlij ndvrh, jak by ta instituce méla vypadat, co by méla fesit, jaké
kompetence, jakou by méla mit organizaéni strukturu a kolik by méla mit lidi a jaky by méla
mit rozpodet. Cili Brno, a ted’ ten krok dé&la Ostrava, svého &asu zahajovalo zdaleka vice
otevienym a vice neurcitym koncem nez v tuto chvili oni. Na zaklad¢ toho jakého ¢lovéka do
cela té instituce najdou, se bude odvijet mnohé z toho, na co se zastupitelé¢ ptaji a oni ten
proces chtéji zacit, protoze bez toho aniz by tu instituci zfidili, aby schvalili zfizovaci listinu,
tak nemizou Zadné vybé&rové fizeni zacit regulérné ani pfipravovat, natoZ pak vyhlasit.

T. Razdik za sebe fekl, ze bude urcit¢ hlasovat proti. Vysvétlil, ze daiiové bfemeno
zaméstnanct liberalni institut spocital, ze je 63 %. Pokud si normélni zaméstnanec koupi za
cely svij plat tfeba benzin, tak jeho zdanéni dosdhne néjakych 70 % a pokud si koupi za cely
plat cigarety, tak jeho zdanéni bude daleko pies 90 %. Jemu osobné jako zivnostnikovi letos
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vlada hnuti ANO zvysila zdravotni a socidlni odvody o 9,1 % a mysli si, ze tohle je
organizace, ktery neni nezbytnad pro provoz mésta, jak na zastupitelstvu padlo, maji utvar
hlavniho architekta a komisi pro strategicky rozvoj, takze za sebe bude urcité hlasovat proti.
M. Juroska sd¢lil, ze nevi, jak to probihalo v Brn¢, zda méli nejprve néjaky zamér, ze néco
ud¢laji a potom délali vybérové tizeni, kdo by to mohl d€lat a potom zakladali organizaci
nebo také zakladali organizaci dopiedu. Dodal, Ze to netusi, protoZe tu historii tak nestudoval.
Mysli si, ze v diskuzi zazn€ly docela podstatné argumenty pro to, aby to bud’ schvalili jako
zamér, jak fikal pan Semerak, anebo aby to odlozili a precizné projednali s moznosti
piipominek, protoze tady ty konkrétni véty nikdo neodpovi. Mohli by se ptat na deset
konkrétnich zalezitosti a nebude mozné na né odpovédét, protoze na konci nékterych je
pravdépodobné otaznik, jak z toho projednavani pochopil. Dale fekl, Ze ve strategickém planu
je leccos, je tam spousta projekti strategickych, vlajkovych a podobnych zalezitosti za
obrovské mnozstvi penéz, které i byly prezentovany, jakoze budou lanovky, vefejné toalety
atd., ale v rozpoctu na letosni rok pravdépodobné neplanovali pfimo ziizeni tohoto institutu,
takZze proto mluvi o tom, Ze to byl napad, o kterém nikdo nevédél a najednou se objevi navrh
na zfizeni organizace a na jeji zfizovaci listinu atd. Jak bylo opakované feceno, jsou pro, aby
takovy institut vzniknul, ale méli by to jest¢ podrobnéji prodiskutovat a mysli si, Ze se nic
nestane, kdyz dneska nebudou schvalovat ziizovaci listinu.

L. Semerak zopakoval, ze ¢im déle posloucha jednak vyjadieni pana primatora, tak pani
naméstkyné, tak ma pocit, ze je zde otaznikli mnoho a vyjadieni, ze vlastné nevi, co chtéji a
ze teprve budouci feditel jim nastini, kam pijde, tomu ¢asteéné rozumi, ale ta instituce ma stat
10 a piisti rok 20 miliond korun a pro n&j je to hodné. Rekl, Zze vzhledem k tomu, Ze umi
pocitat do 28, tak nebude nic navrhovat na stran€ jedné. Na stranu druhou dal na zvézeni
predkladatelim, zdali by to navrhované usneseni nechtéli pozménit a vytvofit z n¢ho zamér,
protoZe je presvédcen, Ze tento zamér by ziskal velmi Sirokou politickou podporu, umozni
projednani v komisich, jak o tom hovoftila pani naméstkyné, umozni zacit komunikovat s témi
institucemi, které by mély pomahat se vznikem, hleddnim hlavy apod. PriSti zasedani
zastupitelstva mésta je cca za 5 nedé€l a za tu dobu si mysli, Ze dokazi opét s pomérné¢ Sirokou
politickou podporou takovou instituci schvalit. Dodal, ze to fika proto, ze tak jak je ten
materidl pfipraven, tak mu neumozni zvednout pro néj ruku, ale principalné je pro, a mysli si,
7e nejenom on, ale i klub KSCM. Vyzval, aby vytvoiili takovou instituci, ale ne horkou
jehlou, troSi¢ku vice systémoveé a mozna i vice informovat lidi zapojené do vedeni mésta.
Sdélil, Ze to neni névrh, ale podnét k tivaze.

J. Babka sdélil, Zze by se také opakoval. V¢era na poradé piedsedd politickych klubu ty
argumenty fikal pomémé jasng, Ze ten material neni pfipraveny k tomu, aby byl schvalen
daleko vétsi vétSinou neZ pan Semerak naznacil 28 anebo vétSinou koalice. Zopakoval, Ze 1
klub KSCM je pro zfizeni této organizace. Dale fekl, Ze takovéto organizace v Ostravé
existovaly, at’ byly UDIMO, MIU, byla to cela fada dal$ich organizaci, které volenym
organiim mésta, at’ to byl tehdy narodni vybor a pozdé&ji uz mésto, napomahaly, ale to, co je
piedlozeno, je opravdu neschvalitelné. Chape pani naméstkyni, ze zifejmé studovala ulohu
osobnosti v d¢jinach lidstva, ze nejdiive potfebuje slupku, aby mohla dosadit né&jakého
feditele, ale kdyz se podivaji do diivodové zpravy, kde je uvedeno, Ze ,,nova organizace bude
vedena feditelem, ktery bude méstskym architektem Ostravy®, tak se ptd, co to je méstskym
architektem Ostravy, jaké bude mit postaveni, jaké prava, ,,a tymem expertl, piedevsim
Vv oblastech architektury, urbanismu, dopravniho inZenyrstvi, analyzy dat apod.“ Déle
poukazal na &estinu a Cetl text z diivodové zpravy ve znéni: ,,Reditel organizace vzejde
z vybérového ftizeni. MAPPA pomiZe, skrze svou osobu feditele, svou roli mediatora
propojeni profesionalii na mésté a vefejnosti prezentaci a prosazovanim odbornych nazora
vV ramci své agendy, kterd neni tolik svdzana legislativnimi pfedpisy a internimi procesy.*
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Dotézal se, zda chtéji zavézt nékoho, ze bude soutézit méstsky architekt, ktery bude mit to
postaveni a vylozené ho vylekala, ze on bude ten, ktery bude rozhodovat o rozvoji mésta
Ostravy, kdyz tedy pfijede dokonce moznd z Ameriky a dodal, Ze toho by se velmi nerad
dozil, ale odpovédnost, jakou naméstkyné pro investice, ze k tomu chce mit néjaky poradni
organ, chépe, ale je to tieba propracovat, a v této podob¢ v jaké to vznika, to nelze. Dodal, ze
chépe, aby mohli vyhlésit vybeérové fizeni, tak musi néco vytvorit, aby tam n€¢koho mohla
dosadit, ale neni to spravna cesta.

Do diskuze se jiz nikdo nepiihlasil, proto dal primétor hlasovat o navrhu pana Sebesty na
stazeni materialu. Hlasovalo 15 pro, 17 proti, 19 se zdrzelo hlasovani. Navrh nebyl prijat.

Primator sdélil, ze ptes jakési doporuceni nebo uvahu, kterou vyslovil pan Semerdk, ktery
nevyslovil navrh, o kterém by se mé¢lo hlasovat, ale doporuceni, takze on s tim takto bude
zachazet a nepfipoji se k nému. Sd¢lil, Ze by opravdu chtéli z téch davodu, které v diskuzi
mnohokrat zaznély, jakkoliv se to nékterym nezdalo, hlasovat o pivodnim navrhu usneseni,
protoze si mysli, Ze to neni nic proti nicemu. Stejné teprve zahdji kroky k zahéjeni ¢innosti té
instituce, k nalezeni odpovidajiciho $éfa a je dostatek Casu probirat ty konkrétni kompetence,
zafazeni a také rozpocet té instituce v prisluSnych organech mésta, a to vcetné organi
poradnich.

L. Semerak pozadal, zda by §lo alespont vyménit slovo ,,politicky* v textu divodové zpravy,
protoZe by nebyl rad, kdyby ta instituce dostala do vinku néjakou politickou nalepku. Precetl
vétu z divodové zpravy ve znéni: ,,Ges¢né¢ bude MAPPA spadat pod odbor strategického
rozvoje, politicky pod primatora mésta Ostravy.” Dodal, Ze dle jeho soudu sta¢i napsat, Ze
bude spadat pod odbor strategického rozvoje a pod primatora mésta Ostravy. Navrhnul slovo
»politicky* z této véty vypustit, at’ to nema nalepku politické instituce.

T. Macura odpovédél, Ze to povazoval za vytizené s tim, ze slovo ,,politicky* v textu nebude.
Rekl, Ze necht’ je dohoda, Ze slovo ,,politicky* v textu nebude.

Dal hlasovat o ptuvodnim, pfedlozeném navrhu usneseni. Hlasovalo 40 pro, 7 proti, 8 se
zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0179/2ZM1822/4.

(Pozn..: Po prestavce pani Dydowiczova nahlasila, Ze hlasovala proti.)

LR X/

Primator vyhlasil prestavku (11.12 — 11.50 hod.)

Dotazy, pfipominky a podnéty obéanii mésta

T. Macura po prestavce predal slovo pani Dydowiczové, ktera byla prihlaSena do diskuse.

H. Dydowiczova pozadala o opravu svého hlasovani k minulému bodu pied prestavkou.
Oznémila, Ze chtéla hlasovat proti.

T. Macura odpovédél, Zze do zapisu napisi, ze byla pani Dydowiczova proti a dodal, Ze to na
vysledku hlasovani nic nezméni. Zahajil projednavani bodu ,,.Dotazy, pfipominky a podnéty
obcanil mésta*. Sd¢lil, Ze se do debaty jako prvni piihlasil pan Mxxxx MXXXXxX a ptredal mu
slovo.

M. MxxXxxX, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Vazeny pane primatore, damy zastupitelky, pani
zastupitelé, nebudu Vas dnes dlouho zdrzovat. Madm jen nékolik, myslim, ze zajimavych
myslenek a poznamek. Podnéty jsou zbytecné, podnitily vzdy jen mé. Je sice pravda, Ze pocet
pfemyslivych lidi je velmi maly a nemohou si troufnout obtéZzovat Vias ostatni svymi

* OSTRAVA!!!



Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

mySlenkami. J4, si ale troufnu. Zaprvé. Dovoluji si navrhnout heslo do vstupu na magistrat.
kterymi hospodafime, 1 naSe mzda je ztéchto penéz. Zadruhé. Mam pro Vas radostnou
zpravu, pane primatore. Ledy v Kuncicich a na Slezské Ostravé se hnuly. O jejich dalSim
pohybu k lepSimu Vas budu informovat. Zatfeti. Pfe¢tu Vam jeden titulek z novin. Plasty
v moftich hrozi planetarni krizi. Lidstvo zamoftilo oceany umélo-hmotnymi odpady do takové
miry, ze uz tam ohrozuje samotny zivot. Ale ndm je to jedno, my oceany nemame a jak by
fekl Svejk: “Aspoii vidite, Ze byt majitelem oceanu, neni 7adna legrace®. Ja bych k tomu
dodal. Abychom mohli zni¢it tuto zemi, museli jsme se toho hodné naucit. Zactvrté. Az do
minulého tydne jsem byl piesvédcen, ze noviny Ostravska radnice a Slezskoostravské noviny
nikdo u nas v Kuncicich neéte. Mylil jsem se. Do hospody Sokolovna, kde chodim ziskavat
informace od obycejnych obcantl, za mnou pfisli dva ob¢ané, jmenovité pan JXXX SXXXXX a
IXxX VxxxxX a zadali mne, abych tady podpoiil radu seniord, ktetfi diskutovali o vystavbé
vetejnych WC ve mésté. Pozadali mne o vybudovani vefejnych WC na parkovisti pred
domem kultury, kde za¢inaji a kon¢i zajezdy cestovnich kancelafi, nebo jinych organizaci a
kde opravdu neni nic. Tito dva se o tom sami presveédcili. Dale Vas uz nebudu zdrzovat,
dékuji za pozornost.*

T. Macura podékoval panu MXXXXXXXXX za prispévek a fekl mu, ze je rad, ze se ledy
v Kunéicich a na Slezské Ostravé hnuly. Dodal, Ze snad ne jenom vysledkem globalniho
oteplovani, ale zejména zménéné mozna politické situaci na obvod€. Pod¢koval také za
podnéty a dodal, Ze se obava, Ze na parkovisti pied domem kultury uz za n¢jakou dobu zadné
parkovisté nebude, ale budou tam jiné objekty, které budou mit, v&fi, k dispozici wc pro
vetejné pouziti. Predal slovo panu RXXXX Pxxxxxxxxx, ktery se jako dal$i ptihlasil do
diskuze.

R. Pxxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, pod€koval za udé€leni slova a tekl: ,,Dobry den, vazené
damy a panové, tvodem mi dovolte piednést podékovani pro vazeného pana naméstka
Zbyika Prazédka a jeho tym spolupracovnikli za naprosto profesionalni a lidsky vstiicnou
pisemnou odpoveéd’ na obcansky dotaz ve véci systémového feSeni kratkodobych socialnich
najmi, ktery zde byl vznesen b&hem minulého jednani zastupitelstva. VySe uvedenou
odpovéd’ zvetfejnime s kolegy na webu necipujtenas.cz. Dékuji. Dale bych poprosil vazenou
meéstskou radu a vazené vedeni Sboru starostd o odpovéd’, zda jiz projednali dotaz ob¢ana ve
véci zvetfejiovani zapisl z jednani Sboru starostil na oficidlnim méstském webu. A pokud
nikoliv, tak kdy se tak stane. Vazeny pan piedseda Sboru starosti Boha¢ k tomu zde podle
zapisu z 30. ledna 2019 mj. uvedl, Ze cituji: ,,mize slibit, Ze se tim budou zabyvat na
nejbliz§im Sboru starostti, mohou ho projednat, zda ten zamér je nebo neni.“ Vazeny pan
primator Macura dle stejného zapisu krom jiného odpovedél, cituji: ,,Ze si z toho bere to, Ze se
Sbor starostdl bude tim namétem znova zabyvat. VéEfi, ze se tam neprojednava nic, co by
nemohlo byt vefejnosti pfistupné, ale je to samoziejme na nich®. K celé véci zopakuji aktudlni
situaci. Obcané jiz také letos, jako ostatné kazdym rokem, pozadali o vySe uvedené zapisy v
ramci zakona o svobodném pfistupu k informacim ¢. 106. Tyto zapisy jim byly v
anonymizované podob¢ zaslany diky pozitivni pro-obcanské Cinnosti vaZzeného pana poslance
Parlamentu Ceské republiky, pana Lubomira Volného, a spolupraci vazenych titednich osob z
ostravského magistratu, takze kompletni zapisy z jednani zdejsiho Sboru starosti z roku 2018
a fady minulych let jsou k dispozici Siroké vetejnosti na webu necipujtenas.cz, kdyz tedy
zatim na webu ostrava.cz z nepochopitelnych divodi, zduraziiuji, dobrovoln€ byt nemohou.
Déle zduaraziuji, Zze diky zdkonu €. 106 vlastné sami ob¢ané pfisli na zplsob, jak elegantné
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naplnit usneseni zdejSiho zastupitelstva z roku 2015, které zni, cituji: ,,zastupitelstvo vyzyva
Sbor starostli ke zvetejiiovani zapisi ze svého jednani na webovych strankach statutarniho
mésta Ostravy.” Ziizovatelem Sboru starostd je pfitom zdejsi zastupitelstvo. No, a pokud
tedy, jako je jiz bohuzel tristnim kazdoro¢nim zvykem, Sbor starostli opét odmitne zapisy ze
svého jednani zvetejiiovat, obcané o né prosté zase pozadaji podle zakona ¢. 106 a mésto je
teprve pak, nedobrovolnég, zverejni na svém webu v kategorii povinné zvetejiiované informace
organu vetejné spravy, podkategorie ¢. 18, odpovédi na zadosti o informace podle zakona
Cislo 106/1999 Sbh. a v daném ptipadé nyni ve slozce odpovédi z roku 2019. Poprosil bych
nicmén¢ patfiéné uiedniky, aby po dohodé s méstskou radou zveiejnovali na webu ostrava.cz
skutecné plné znéni poskytnutych informaci a anonymizaci nezamétovali na osoby politicky
¢inné ve vetejnych volenych funkcich, jelikoz k tomu neni zédkonny davod a je to jako
kdybyste vymazali jména zastupitelii ze zapisu z jednani dnesniho zastupitelstva. Vefejnost,
obcang, voli¢i by méli preci védét, jak je jejich voleni zastupci béhem svych jednani zastupuji,
jak se pfi vykonu mandatu chovaji atd. Kazdopadné se vyse zminénym feSenim kone¢né také
zcela legalni a samoziejmé také legitimni cestou. Dékuji vSem lidem, ktefi se na celém feSeni
podileli a pfedev§im za to, Ze tyto osobnosti vSkutku cti principy oteviené, transparentni
radnice a dobré samospravy. Prosim, abyste si mtlj podnét osvojili a odpovédéli na mé dotazy,
podnéty a pifipominky. A zivérem opct bych velice rdd podékoval vazenému panu
primatorovi a de facto celému zastupitelstvu za tivod, kdy jste se odhodlali pro minutu ticha
za vazeného pana zesnulého Jaroslava Novotného. Ja si toho velice vazim a povazuji to za
jakéhosi dosazeni urcité zivotni moudrosti jak u pana primatora, tak u zdejSiho zastupitelstva.
Deékuji.*

T. Macura podékoval panu PXXXXXXXXX, ze ho uznal jiz dospélym. Dale fekl, Zze v jeho
vystoupeni byl dotaz, ktery sméfoval na piedsedu Sboru starostii pana Bohace. Pozadal ho o
zodpovézeni, jak je to se zapisy ze Sboru starosta.

A. Boha¢ odpovédel, Ze tak jak slibil na minulém zastupitelstvu, zafadili to do bodi jednani,
nicméné program Sboru starostl byl jiZ naplanovany, naplnény nékolika jinymi body, a to
jednani bylo pomérné zdlouhavé nékolik hodin, tim padem se k bodu pana PXXXXXXX
nedostali, starostové postupné odchazeli a nebylo by distojné projednavat to v mensim poctu.
Je to véc celého sboru, tzn., Ze to bude projednano znovu na nejbliz§im Sboru starostii.

T. Macura tekl, ze pan Pxxxxxxx daval ve svém vystoupeni urcity podnét. Dotazal se ¢leni
zastupitelstva mésta, zda si nékdo chce ten podnét osvojit. Nikdo se nepfihlasil. Primator
pfedal slovo panu PXXXX HXXXXXXXXXX, ktery se jako dalsi v poradi pfihlasil do diskuze.

P. HxxxxxxX, obfan mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, vazeny pane primatore, dobry den,
vazené damy, vazeni panové. Zacnu svoji obvyklou poznamkou, a to je k pejskim. Nedavno
jste tady hlasovali o tom, zda to zru$it nebo nezrusit. Vysledek byl obojaky. Ani ne 50 %
zastupitelll hlasovalo pro to, aby ta vyhlaska byla zruSena, ale pochopitelné¢ daleko min
zastupitel hlasovalo pro to, aby se udrzela. Nevim, zda vy nemate déti nebo rodice, protoze
ja dost casto potkavam déti 1 dédecky a babicky, vcetné mé teda, a o pejsky se poctivé
starame. To, Ze je lumparna, Ze mizZou existovat n¢jaké mnoZirny, neminim o tom diskutovat
a neni to véci mesta. Je to véci policie predevsim a jinych organti a nemiizou tady toto odnaset
normalni, slusni lidé v¢etné déti. Nevim, na kolik jste si néktefi v§imli, Ze tfeba uz i pan Babi$
si poridil pejska, o tom, Ze pan Zeman ma pejska a Ze ma tii pejsky tady jeden nejmenovany
funkciondi mésta, nic proti tomu. VE&fim, ze se taky poctiveé staraji a nechapu, pro¢ povinné
musi byt pejsci €ipovani. Kdo chce, budiz, nic proti tomu, at’ d4 tomu pejskovi tolik Cipd,
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kolik snese, ale kdo nechce a stara se o n¢ho fadné, tak to jde i bez ¢ipu. Budu-li konkrétni,
milj pejsek momentalné Zije na Sumavé a budu zvaZovat, zda po platnosti zikona o povinném
¢ipovani ho nepfest¢huju na druhou stranu hranice, tzn. do Bavorska, kde Cipovani neni
povinné krom¢ nékterych bojovych druhii plemen. Pro¢ teda to musi byt u nas? Pro¢ to musi
byt povinné v Ostrave, ale ne tieba v Brné? Pro¢ to musi byt v Ostravé a ne ve Zlin€? Téch
mést je vic. Je 40 % obci, kde je ¢ipovani povinné a 60 dobrovolné. Zamyslete se nad tim,
pro¢ zrovna Ostrava je takovd. Mam na jazyku zabednénd, ale radsi to neberte, ze jsem to
vyslovil. To je véc jedna. Moznd, ze jste postiehli vystoupeni pana senatora, vazeného pana
senatora z jizni Moravy, jmenuje se Ivo a jméno radSi nedodam, i kdyz to bylo vefejné
Vv tisku, takze pan Ivo Valenta. To, jak se vyjadril k ¢ipovani a naptiklad ted’ka k ¢ipovani,
podrzte se, prosim vas, cigaret, to snad nezijeme V normalnim svéte. Néco takového nedokazu
pochopit. Zkuste s tim jest¢ néco ud¢lat, pane primatore. A véc druha, co se tyce priorit
investi¢nich ve mésté Ostrave. Jsou tady naplanované investice, pokud to tak trochu sleduji,
v fadu miliard. Nemam nic proti témto investicim pocinaje Cernou kostkou, ta uz je
pfejmenovana a jsem zvédavy, kdy to jméno vyplave na povrch, ale také koncertni siné, ale
také budovy Ostravské univerzity ze 168 gardzemi za 168 miliont. Holt, vSechno je tfeba
udélat, ale uvazlivé a ne hr. V prvé fadé a mluvi se o tom, kromé¢ téchto investic se mluvi taky
o ostravské nemocnici a tohleto je skuteéné, opakuju, dle mého nazoru priorita ¢islo 1. Ja
jsem se narodil v krajské nemocnici v Zabiehu, ta uz neexistuje. Byl jsem operovan
V nemocnici byvalé novohutacké, tj. rozmezi Zabiehu.” (zaznél signal oznacujici délku
prispévku 5 minut)

T. Macura pozadal pana HXxXxxxxX, aby spél k zavéru svého prispévku.

P. HxxxxxxX pokracoval slovy: ,,Budu se snazit. Prost¢ nemocnice neexistuje a kromé
porubské nemocnice, ¢imz nechcu to shazovat, ale to je krajskd nemocnice, to nema s méstem
nic spole¢ného, nic nového nepiibylo. Uvédomte si, Ze tu nemocnici miiZou potiebovat jak
déti, tak vy, tak i seniofi. J4 uz patiim k té druhé skupiné¢ a za¢indm toho vyuzivat, ne
zneuzivat. D&kuji Vam za pozornost.*

T. Macura podé&koval panu HXXXXXXXXXX za piispévek. Sdélil, Ze ho nebude komentovat,
protoZe vSechny otazky, které vyzdvihl, se opakuji kazdé zastupitelstvo a odpovédi by mohli
piehravat z magnetofonového pasku. Na vSechny jiz bylo mnohokrat odpovézeno. Predal
slovo panu HXXxxxxx GXxxXxxXxX, ktery byl do diskuze zfad obCand ptihlasen jako
posledni na téma vyznamné udélosti Ceské republiky a postoj nasich zastupiteld.

H. Gxxxxxx, ob¢an mésta Ostravy, fekl: ,,Dobry den, pane primatore, dobry den, vazeni
zastupitelé. Diiv nez piectu svlj piispévek, dovolim si Vas pozddat o organiza¢ni dotaz na
casovou zménu doby konani zasedani zastupitelstva, a to tak, aby zahajeni jednani bylo
presunuto do odpolednich hodin, jako je tomu napiiklad na méstském obvodu Ostrava-Jih.
Tam 20 let zac¢inalo jednani vZzdycky v 9 hodin dopoledne, i kdyz ob&ané Zadali zménu, az do
té doby nez pfiSlo na radnici ANO. Bez jakychkoli komplikaci, bez jakychkoli problému pan
starosta Bednaf prenesl zacatek tohoto jednani na jednu hodinu odpoledne a od té doby se
zvétSila ucast obCani, protoZze mohou chodit na tato jednani po pracovni dob¢ a nemusi si brat
dovolenou. Dékuji.«

T. Macura upozornil pana GXXXXxXX, Ze ma na ptedneseni svého piispévku 5 minut.

H. Gxxxxxx pokracoval slovy: ,,Vazeni zastupitelé, z informacnich médii vime, Ze dv¢ tfetiny
mladych lidi do dvaceti let nevi, co znamenaji pro nasi republiku roky 1918, 1938, 1948, 1968
a mnozi z nich neznaji ani jména nasich bojovnikd za svobodu, jako byl naptiklad general
Heliodor Pika, general Vladimir Janko nebo doktor FrantiSek Kriegel a dalsi. Tito mladi lidé

* OSTRAVA!!!



Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

znaji pisniCky skladatele a zpévéaka Karla Kryla, ale o tragickém Zivoté nejen jeho, ale celé
jeho rodiny nevédi téméf nic. Dle vyjadieni odbornikli na historii miize za to nedostate¢na
Skolni vyuka naSich poslednich d&jin. Bohuzel musim dodat, Zze za tento stav jsou taktéz
zodpovédni vSichni politicti predstavitelé véetné Vs, nasich zastupitelti. V loiiském roce si
celd republika pfipomnéla na vefejnych setkanich 50 leté vyroCi okupace zahrani¢nimi
vojsky, letos v lednu a tnoru si cela republika pfipomnéla upaleni Jana Palacha a Jana Zajice.
Bohuzel, Ostrava byla v téchto ptipadech mlicici vyjimkou. Abych zjistil, co je toho pficinou,
navstivil jsem béhem uplynulého mésice ttikrat kanceldf primatora, le¢ marné. Poprvé mi pani
sekretarka pani Gazikova zaptela pana primatora, kdyz tekla, ze neni pfitomen, 1 kdyz
Z pootevienych dveti jeho kanceldie byl slySet jeho hlas. Podruhé, kdyz udajné opét nebyl
pritomen, zanechal jsem mu dopis se zadosti o jeho odpovéd. Jeho odpovédi jsem se
nedockal ani po druhém dopise, proto se ptam Vas, co bylo pfi¢inou toho, ze Vy, nasi
demokraticky zvoleni zastupitelé, jste Zadné pietni shroméazdéni uspotfadat nemohli. Dékuji za
odpoved’.*

T. Macura podékoval panu GXXXXXXXXX za dotazy a tekl, ze ho ted’ trochu vyzdvihl, protoze
mozna ma predstavu, ze on funguje jako samoobsluha, ze obcané chodi jeden za druhym a on
tam sedi na bidylku a pfijima jednoho za druhym a ¢ekd na to, az za nim nékdo pfijde, aby
s nim mohl pohovofit. Sd¢€lil, ze mé svij diat plny na dva mésice doptedu, den co den. Jeho
asistentka mu nabidla rezervaci terminu, a nevi o tom, Ze by o to mél pan GXXXXXX zajem.
Rika, Ze od n&j nedostal zadnou odpovéd’. Dostal odpovéd’ od vedouciho jeho kancelafe pana
Bayera, ktera byla dostatecnd. On osobné jeji obsah schvalil, ¢ili jako kdyby ji podepsal on
sam a v t& odpovéedi bylo zodpovézeno naprosto vSechno, na co se ptal. Dodal, Ze to je po
strance formalni. Co se tyka stranky vécné, fekl, Ze netusi, jak pan GXXXXXX pfiSel na to, Ze si
Ostrava nepfipomnéla adné vyznamné vyroéi, o kterych mluvi. Uplny opak je pravdou.
V zadném jiném mésté v republice dle jeho soudu nebyla takova vzpominkova akce na 50 let
okupace sovétskymi vojsky, jako byla v Ostraveé. Zabéry z Ostravy obletély celou republiku,
jaka akce tady byla uspofadana. Dotazal se, zda si neptfipomnéli 100 let vyro¢i vzniku
republiky? Rekl, Ze opét celoploiné kanaly CT a viech celoplodnych televizi byly plné
obrazkli z Ostravy a piipominky vzniku 100 let Ceské republiky. Dalsi kulatd vyroéi
Z loniského roku si pfipominali Uplné stejné. Pozadal pan GXXXXXXX, aby nelhal a nevykladal
néco, co neni pravda. Dale tekl, Ze v té odpovédi, kterou pan GXXXXXX dostal, to bylo v§echno
popsano. Dodal, ze pan GXxXXxX mu nebude urovat, kdo mu ma pravo odpovédét a kdo ne.
Pozadal, aby sestoupili na pravdivou rovinu a nazyvali véci pravymi jmény. Zopakoval, Ze
odpovédi pan GXxxxxx dostal a vS§echna vyroci si toto mésto piipomnélo. Zminil, pokud jde o
upaleni pana Zajice, ze byla Kk tomuto vyro¢i slouzena slavnostni bohosluzba v Katedrale
Bozského Spasitele, coZ si mohl pan GXXXXXX pov§imnout.

H. Gxxxxxx se dotdzal, jestli miZe reagovat.

T. Macura odpovédél, ze to neni diskuze. Dale fekl, ze pokud chce pan GXxXxxxx kratce
reagovat, tak mize, ale upozornil ho, Ze to neni o tom, Ze si spolu budou povidat.

H. Gxxxxxx ftekl: ,,To, co mi odepsal vedouci vasi kancelafe, je pravda, ale nebyla
zodpovézena moje otazka, pro¢ zastupitelstvo Ostravy nezorganizovalo vefejny mitink. Ani
jeden vefejny mitink nebyl k témto udalostem. Byly jenom diskuzni potfady nékde v néjakém
malém zastr¢eném klubu, a kdyz se obCan dotazuje zastupiteld, tak mu musi odpoveédét
zastupitelé a nikoliv statni Gfednik, ktery viibec nenese Z4dnou zodpovédnost za jednani
zastupitelstva. Tot’ vSe. D&kuji.*

T. Macura odpovédél, ze povéril vedouciho své kancelare, aby mu odpovédé€l. Pozadal, aby
bral jeho odpovéd’ jako zcela rovnopravnou s odpovédi jeho. Dale fekl, Zze nikde neni pséano,
jakym zpusobem si ma ta ¢i ona instituce, nebo to ¢i ono mésto néjakou pietni akci
pfipomenout, jestli to ma byt vefejny mitink nebo to mé byt néjaka klubova akce nebo to ma
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byt naopak né&jaky happening. Rekl, Ze pan GXxXxXxX vibec nezaznamenal, Ze zrovna
50. vyro¢i okupace bylo pfipomenuto happeningem, ktery se konal na celém tzemi
centralniho méstského obvodu. Poznamenal, Ze je Skoda, Ze si toho pan GXXXXXX nevsiml
diive, nez je zacal kritizovat. Sd€lil, ze to je véc jeho nazoru. Nebere mu ho a ddva mu svou
odpoveéd’: ,,Kéz by si kazdé mésto v této zemi piipominalo vyznamné udalosti tohoto statu
alespont z poloviny tak jako Ostrava.“ Dodal, ze on kritiku pana Gxxxxxxx bere jako
nepiihodnou, protoze neodpovida realit¢.

V. Polak tekl, ze by chtél reagovat na to, co fekl pan GXXXXXX ve smyslu pfipominani ve
Skolach. Sd¢lil, ze si mysli, Ze pan GXXXXXX je také ovlivnén tim, Ze obCas vychazeji jakési
ankety, které se ptaji studentl pfed stiednimi, zadkladnimi Skolami. VétSinou ty ankety
dopadaji dost tristné, takze Clovek je tim ovlivnén. Taktéz si ale mysli, Ze se to neda uplné
pausalizovat. Jde také o to, ze vyuka dé&jepisu na zakladnich Skoldch konci zhruba rokem
1945, pokud se nemyli, a dalsi udalosti ohledné roku 1968, sametové revoluce, se probiraji
Vv téch spolecenskych védach, a pak jde o to, ze jsou riizni ucitelé¢. On znéa nékteré ucitele tieba
ze stfednich Skol, ktefi se aktivné zapojuji do vyuky mimo osnovy, nakupuji riizné potady, at’
uz je to v centru PANT a dale, takze je to i o osobnim pfistupu uciteld at’ uz literatury nebo
déjepisu, takze on by to takto nepausalizoval. Rozhodné 1 z hlediska grantti, které oni jako
mésto vypisuji, ted” byla tieba schvalena mimofddnd vyzva pro to, aby si organizace
pfipominaly 30 let od sametové revoluce, ale je to dlouhodoby proces a musi se na tom
pracovat, aby se nestalo, ze v téch anketach, zvlast¢ pak, kdyz se d¢laji tfeba deniky
moravskoslezskymi, aby dopadaly tak tristng, jak dopadaji a pak to mé za nasledek to, ze
mnozi lidé stejn€ jako pan GXXXXXX Maji pocit, ze se vibec nic ned¢je.

T. Macura podékoval panu Poladkovi za ptispévek a fekl, Ze tim vycCerpali dotazy, pfipominky
a podnéty obCant meésta. Sdélil, ze Zadnou dalsi prihlasku neeviduje, proto ukoncil tento bod a
ptistoupil k projednavani bodil z bloku pana ndméstka Babince.

*e0

Primator pfed zahajenim projednavani jednotlivych bodd z bloku ndaméstka primatora Radima
Babince pozadal o akceptaci toho, ze druha piestavka bude vyhlaSena v plivodnim terminu,
jak méla byt, tj. od 13.30 hod., z divodu konani tiskové konference.

Material & ZM_M 13

Navrh bezuplatné nabyt nemovité véci v k. G. Slezska Ostrava, obec Ostrava a v k. . Nova
Béla, obec Ostrava, navrh na zamér mésta neprodat pozemky v k. 4. Svinov, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0180/ZM1822/4.

(X X/
Material €. ZM_M 14

Navrh darovat nemovité véci v k.u. Klimkovice, obec Klimkovice, navrh koupit nemovitou véc v
k.u. Michalkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.
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Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0181/ZM1822/4.

I XX/
Material €. ZM_M 15

Navrh pfijmout darem nemovité véci v k.u. Stara Béla, obec Ostrava, navrh koupit nemovitou
véc v k.U. Michalkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0182/2ZM1822/4.

(XX
Material ¢. ZM_M 16

Navrh na zamér mésta sménit nemovité véci s DPO a.s., navrh na zamér mésta neprodat
nemovitou véc v k.i. Dubina u Ostravy, navrh nekoupit nemovité véci v k.u. Vyskovice u
Ostravy a v k.u. Zabireh nad Odrou

Bez pripominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0183/2ZM1822/4.

(X X
Material €. ZM_M 17
Navrh koupit nemovité véci v k.u. Michalkovice, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0184/ZM1822/4.

L X X/
Material €. ZM_M 18
Navrh koupit nemovité véci v k.. Michalkovice, obec Ostrava (ul. Studni¢kova)
Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0185/ZM1822/4.

LA A
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Material €. ZM_M 19

Navrh koupit nemovitou véc v k.u. Moravska Ostrava, obec Ostrava, navrh na zamér mésta
prodat ¢ast nemovité véci v k.i. Michalkovice, obec Ostrava

Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0186/ZM1822/4.

I XX/
Material €. ZM_M 20

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Zabreh-Hulvaky, k.a. Marianské Hory a k.u.
Proskovice, obec Ostrava

Bez pripominek.

Hlasovano o ptredlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0187/ZM1822/4.

*e0
Material €. ZM_M 21

Navrh na zamér mésta prodat nemovité véci v k.u. Pustkovec a v k.u. Poruba, navrh na zamér
mésta neprodat pozemek v k.0. Proskovice, v§e obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0188/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 22

Navrh na zamér mésta neprodat nemovitou véc v k.u. Hrabova, obec Ostrava, navrh na zamér
mésta prodat nemovitou véc v k.u. Bobrovniky, obec Hluéin

Diskuze:

R. Babinec pozadal o opravu chybné¢ uvedeného textu ,.k bodu 3) navrhu usneseni* na str. 2
davodové zpravy. Uptesnil, ze usneseni obsahuje pouze dva body, proto spravné znéni je ,,k
bodu 2) navrhu usneseni®.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0189/ZM1822/4.

(LR X/
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Material €. ZM_M 23

Navrh na zamér mésta neprodat nemovitou véc v k.u. Svinov, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0190/ZM1822/4.

(X X 4
Material €. ZM_M 42

Navrh na zménu é€lenstvi v predstavenstvu obchodni spoleénosti Ostravské vodarny a
kanalizace a. s.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0191/ZM1822/4.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 43
Navrh na zamér mésta neprodat nemovité véci v k. . Moravska Ostrava, obec Ostrava
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0192/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 44

Navrh na svéfeni majetku méstskému obvodu Vitkovice

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0193/ZM1822/4.

(X X4
Material €. ZM_M 45

Navrh na zamér mésta smeénit ppzengky k.4. Moravska Ostrava, k. u. Privoz, k. 4. Nova Ves u
Ostravy, k. u. Marianské Hory s RSD CR

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0194/ZM1822/4.
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Material €. ZM_M 46

Navrh na zamér mésta nesménit nemovité véci v k.u. Svinov, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 53 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0195/ZM1822/4.

[ X X J
Material ¢. ZM_M 47
Navrh nekoupit nemovité véci v k. u. Stara Béla, obec Ostrava

Primator upozornil, Ze na stil obdrzeli novy situa¢ni snimek k ptiloze ¢. 1.

Bez pfipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0196/ZM1822/4.

(XX
Material ¢. ZM_M 48

Navrh na zménu usneseni zastupitelstva mésta ve véci prodeje nemovitych véci v k.u. Dubina u
Ostravy, obec Ostrava

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 54 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0197/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 49

Administrativni objekt na Namésti Republiky v Ostravé - dalSi postup souvisejici s realizaci
vystavby druhé faze administrativniho centra

Primator sdélil, ze k tomuto materialu obdrzeli novou pfilohu a byl k nému vyzadan piedklad
na poradé predsedu politickych klubt. Dale fekl, Ze byl osobn¢ ucasten jednani s firmou CTP
Park v zavéru, proto se toho predkladu pokusi zhostit osobn¢ a v ptipadé potieby dopliujicich
dotazii ho kdyz tak doplni piipadn¢€ kolegové. Dale tekl, ze jestli spravné pochopil, tim
podnétem pro piedklad byla jakasi tivaha, zda nevychazi investorovi pfili§ vstiic v tom
smyslu, Ze on si podle nazoru tazatele, viceméné jakoby zarezervoval pozemky pro budouci
vystavbu v cenach roku 2012 a nic nestavi. Sdé€lil, Ze na zastupitelstvu je celd fada novych
lidi, ktefi neznaji historii toho projektu, proto ho pfipomene n&kolika slovy. Rekl, Ze pozemky
Vv lokalit¢ Namésti Republiky byly investorovi firm¢ CTP Park prodany v roce 2012. Jednalo
se 0 5327 m? za kupni cenu 11.200.000,- K&, coZ generuje n&jakou primérnou cenu 2.102,-
K& za m%, coz byla v dané chvili cena o néco vyssi, nez odpovidala tehdejsi cenové mapé na
zéklad¢ znaleckého posudku v té dobé, ale ty cenové mapy nejsou vzdycky smérodatné.
Podstatou byla vystavba administrativniho objektu a podminkou byla realizace druhé faze
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vystavby, tzn. té pracovné nazvané ,,druhé véze* do 31. 5. 2018. V piipadé, ze by investor tu
podminku nesplnil, tak smlouva stdle obsahuje smluvni pokutu ve vysi 3 miliony korun a
opravnéni mésta od této smlouvy odstoupit. Pravda je takova, ze investor tu druhou véz
nepostavil v dané¢ dob¢, v daném terminu, kdyZ tuto situaci avizoval v ptedstihu, Ze se tak
nestane. Divodem, ktery deklaroval na jeho strané, je to, ze situace na trhu s kancelarskymi
prostory v Ostravé nebyla dosud takova, aby tu jeho vystavbu ekonomicky odiivodnila a
pozadal o odklad terminu pro dokonceni té¢ druhé faze, t¢ druhé administrativni budovy o
dalsich pét let. Oni do téch jednéani vstoupili, protoze jejich pfedstava byla takova, ze se ten
termin posune o pét let bez n¢jakych dodatecnych plateb, bez dodatecnych sankci nebo jinych
kompenzaci. Vysledek jednani, které trvaly fadu mésicli, maji nyni na svych stolech. Navrh
dodatku k té pivodni smlouvé, ktery kdyZ ho hodné zjednodusi, obsahuje to, Ze navrhuji, aby
zastupitelstvo  souhlasilo s prodlouzenim terminu pro vystavbu toho druhého
administrativniho objektu podle pfani investora o pét let, nicméné nikoliv bez jakychkoli
podminek nebo kompenzaci. Navrhuji a je to pfedmétem jakési predbézné dohody
S investorem, aby tento zaplatil okamzité, tzn. k podpisu dodatku 1 milion korun jako jakousi
smluvni pokutu nebo platbu a soucasné se zavazal k pevnému milniku, ktery ta ptivodni
smlouva neobsahovala, a sice k milniku, kterym bude podani zadosti o izemni rozhodnuti.
Termin podani zadosti o izemni rozhodnuti je uveden v nové piiloze, ktera byla rozdana na
stiil, a ten termin je 1. zafi 2019, ¢ili prakticky za né€kolik malo mésict, za necely ptlrok.
V ptipadé, Ze by toto izemni rozhodnuti nepodali, tak by platili méstu dalsi dva miliony
korun, tzn. nejpozdéji K datu 1. zafi 2019, kdyby se nic dalSiho nestalo, tak by mésto zpatky
dostalo od nich ony 3 miliony korun, které by jinak inkasovalo nyni. Dal$i milnik je ta pétileta
doba vystavby, kterd paklize by nebyla splnéna také z né¢jakého divodu, tak by méstu svédcila
dalsi smluvni pokuta ve vys$i dalSich 5 milionti korun, tzn. sefteno a podrzeno, paklize by
investor ani za téch dalSich pét let tu stavbu nepostavil, tak by mésto inkasovalo nikoliv 3
miliony korun jako nyni, ale miliond 8. V&fi, Ze toto je krajné nepravdépodobny scénaf,
protoZe jednak znaji stav piipravy té stavby, znaji 1 investora a vi, Ze je za nim celd fada
zrealizovanych projektii na tizemi mésta Ostravy. Nemaji divod se domnivat, Ze by tento
zamér nechtél naplnit, naopak, je to investor, ktery umi dobfe pocitat, takze si mysli, ze to
spocteno takto ma. Je piesvédcéen o tom, Ze smyslem smluvnich pokut, které aplikuji do
smluvni dokumentace, neni primarné naplnit méstskou kasu, neni primarné inkasovat ty
penize pro ucel méstského rozpoctu, ale je to jakysi ndstroj, jak ochranit zdjmy mésta.
V tomto piipad¢ dosahnout toho, aby se zrealizoval onen ptvodni ti€el pfevodu, tzn. vystavba
administrativniho objektu a maji za to, ze tento ucel splnén bude. Soucasné fekl, ze ma za to,
Ze méstu posunem v terminu o téch 5 let nevznikd zadna ujma, protoZe nenastal za to uplynulé
obdobi nikdy stav, Ze by ve mésté Ostraveé byl n&jaky deficit kancelaiskych prostor, to zaprveé.
Zadruhé, ten odklad vystavby toho administrativniho objektu naopak umozituje moderovat
k lepSimu situaci ve statické dopravé v dané lokalité. Poznamenal, ze vi, Zze je to velmi
exponovana lokalita kolem Salamouna a na Fifejdach, kdy je tam velky pietlak parkujicich
aut, zejména lidi, kteti dneska pracuji v t€ prvni vézi Tieta. Podafilo se jim jednanim
s investorem dosahnout zaprvé toho, aby Vv ramci projektu na tu druhou véz zvysil kapacitu
podzemniho parkovani oproti tomu pavodnimu zameéru. Zadruhé uzaviel barterovou dohodu
S Dopravnim podnikem Ostrava na odparkovani nckolika set aut v prostoru parkovisté
Hlubina a barterovou pfepravu zaméstnanci ze strany dopravniho podniku. Zatieti s nimi
jednaji o jakési participaci na vystavbe parkovaciho objektu u krajského uradu. Kdyz to shrne,
meéstu uzavienim tohoto dodatku nevznikd Zadné Skoda, Iépe si zajiStuji prava meésta do
budoucna. Dodal, Ze kromé& navyseni téch smluvnich pokud v ptipad€, ze nesplni ani v tom
nahradnim terminu, tak ten dodatek obsahuje zakaz prava zatizeni a zcizeni, coz v t€ ptivodni
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smlouvé neni. Na zavér poznamenal, Ze méstu tim odkladem nevznika Zadna jma. Oteviel
diskuzi.

Diskuze:

L. Semerak podékoval za tvodni slovo. Pfiznal se, ze tim, kdo si pieklad vyzadal, byl on.
Ocekaval, ze bude od jiného predkladatele, ale je rad, Ze ho obdrzel. Rekl, Ze i po slovech
primatora v ném pochybnosti zistaly a dokonce by fekl, ze se z velké ¢asti 1 prohloubily. Déle
sdélil, ze ho mrzi, ze fesi situaci ex post, protoze ta povinnost, nikoli ziskat povoleni, ale
vystavét, uplynula k 31. 5. 2018. Tzn., ze dneska fesi situaci, kdy uz davno méla byt
zaplacena smluvni pokuta, protoze tam neni vyzva, ale automaticky zaplaceno a mysli si, ze je
to Skoda. V diavodové zpravé se docetl, ze jiz v lednu 2018 majetkovy odbor kontaktoval
investora a ten mu sdé¢lil, Ze v soucasnosti dokoncuje projektovou dokumentaci pro vydani
uzemniho rozhodnuti a predpoklada, Zze zadost bude podana v Cervnu 2018. Nasledn¢ se
nedélo nic do vcerejsiho dne, ten termin byl 3 mésice ode dneska, a v nové diivodové zprave
se doveédél, Ze nepotiebuje 3 mésice, nybrz mésict 6 skoro 7. Protoze se v praxi pohybuje, tak
se da fict, ze ta dokumentace v podstaté neexistuje, protoze 6 mésici je doba velmi komfortni,
standardni pro to, aby se z&dost pro vydani Gzemniho rozhodnuti vypracovala. Dle jeho
nazoru jiz nejpozdéji vtom cervnu 2018 mél majetkovy odbor pfepnout na rezim vyssi
opatrnosti, protoze se ukazalo, Ze ten investor nefikd pravdu, protoze jakkoli deklaroval, Ze
dokoncuje dokumentaci, tak tak neucinil. Vzhledem k tomu, ze ale piivodni smlouva nebyla
vazana na ziskéni povoleni, nybrz na dokonceni vystavby, tak bylo zcela evidentni, Ze v prvni
poloviné roku 2018 neni mozné tuto povinnost splnit, protoze ne jenom, ze nemam povoleni,
ale jesté musim stavét. Dotazal se, proc jako zastupitelé nebyli informovani o tomto poruSeni
a pro¢ to neprojednavali diive, tzn., pro¢ to nechali zajit az do situace, Ze to probiraji 8 mésict
po uplynuti lhity, kterd nebyla naplnéna. Dodal, Ze to je véc procesni a prvni otdzka. Déle
sdélil, ze se zepta, a odpovéd znd, zdali byl uplatnén narok na zaplaceni smluvni pokuty.
Podotkl, Ze v té pivodni smlouvé je to tak, ze maji zaplatit automaticky, proto se pta, zdali
byla smluvni pokuta zaplacena. K tomu dodal pod ¢arou takovou absurdni situaci a fekl, ze
néktefi z nich se uvidi za tyden ve Francii na veletrhu, kdy partnerem stanku bude tataz
spolecnost, tzn., Zze dluznik mésta je soucasné partnerem mesta. Podotkl, ze n€kdy Zivot
pfinasi absurdity. Dale hovoiil pro né&j k podstatn&jsi strance vécné. Rekl primétorovi, Ze
S nim nemuze souhlasit v nékterych jeho vyrocich. Priméator tekl, ze méstu Ostrava nevznikne
Ujma, protoze neregistruji absenci nebytovych prostor. Soucasné fekl, Ze méstu nevznikne
pfiméa Skoda. On si dovoli s primatorem nesouhlasit, protoze v roce 2012 se prodavalo a
fixovala se kupni cena s tim, ze do sedmi let bude dokoncena vystavba. Proto také ta cena
2.000,- K& za m?, za n&j sympaticka cena. V mezi¢ase uz k dnesnimu dni se cena podobnych
pozemku zvedla o 30 — 50 %. Nominalné vycisleno, jestlize byla kupni cena 11 miliond, tak
jenom 10% narust, tzn., 1.100.000,- K¢ na nardstu kupni ceny. Dneska miizou dostat
3 miliony smluvni pokuty, coZ znamena cca ¢tvrtinu té kupni ceny, mizou uzavtit dodatek.
Dokazal by pochopit to, Ze uplatni 3 miliony a poskytnou 5 let. Tomu rozumi. V tom piipadé
fikaji, Ze v podstaté si ten investor zafixoval cenu z roku 2012 s tfimilionovou sankci, ale
podotkl, Ze on si ji nefixoval za poslednich 7 let, ale 7 + 5, tj. za 12 let, tzn., ze by se méli
bavit o tfimilionové sankci s 30% narGstem za 12 let. Oni ale zcela dobrovolné tu pokutu
snizuji na 1 milion, tzn., Ze tu cenu z roku 2012 vazanou na dokonceni vystavby, nikoli na
povoleni, ji v opci poskytuji dale. Z jeho pozice, kdyby on byl investor, tak je to Upln¢ snovy
byznys. Nemusi znovu jednat s méstem, snizi mu pokutu, ma zafixované pozemky. Nerozumi
tomu, pro¢ takovym zpiisobem postupuji. Zopakoval, ze minimaln¢ v tom bodu neuplatnéni
smluvni pokuty 3 miliony korun dle jeho ndzoru miiZe vzniknout pfimd Gjma méstu.
Nespekuluje o tom, zdali prodlouZit ¢i neprodlouzit. Pro néj by byl pfijatelny kompromis
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zaplatit 3 miliony a prodlouzit a mysli si, Ze je to fér, protoze jina varianta by byla, ze mésto
muze odstoupit, investor ma problémy atd. Primator sdm zminil, Ze je to exponované tizemi,
kde by se nepochybné¢ pozemky méstu mohly hodit, kde je potfebuje investor, takze o cenu
téch pozemku se v zddném piipad¢ neboji. Déle poznamenal, Ze primator tekl, ze za urcité
konstelace hvézd miize mésto dostat opét tfimilionovou pokutu. Vratil se k ptivodnimu
zaméru, ktery byl k 31. 5. 2018 dokoncit stavbu. Dneska fikaji, ze na dokonceni stavby davaji
pét let a spokoji se pouze s podanim zadosti a s vydanim tzemniho rozhodnuti, tzn., ze
rozmélilyji tu pokutu, ten piivodni zdmér, a ta sankce nebyla vazéna na ziskéni povoleni, ale
na dokonceni stavby. Shrnul, Ze za procesni stranku dal dvé otazky a pozadal o odpovéd a
mysli si, e minimalné velmi problematicky bod je snizovani té pokuty. Rekl, Ze si dovede
piedstavit vstiicnost, prodlouzit to o pét let, otazka ale je, zdali za ten pualrok nemélo tieba
meésto poptat ten pozemek, udé€lat zdmér, aby piece jenom vyvijelo tlak, aby si ovéftilo
aktualni cenovou hladinu, ale on opravdu pii v§i vstficnosti nevidi diivod pro snizeni té
pokuty. Jako zastupitel miize vyuzit komfortu opozi¢niho zastupitele a k véci se nevyjadfit, na
druhou stranu ne vSichni tento komfort maji a asi velmi neradi by toto diskutovali na jinych
mistech. Sd¢lil, ze by chtél minimalné zduvodnit, pro¢ neuplatni tu smluvni pokutu. Dneska
uz ddvno méli mit 3 miliony na uctech a mohli jednat. Dneska nemaji nic a snizuji a davaji
opci. Zopakoval, ze pro n¢j je hranice uplatnit smluvni pokutu, ta by znamenala 11,2 milionti
kontra 3 miliony, coz je cca necela ¢tvrtina. Znamena to, ze timto tikaji, ze investorovi daji
pét let a na 12 let mu fixuji za 25 % cenu pozemku. I tak je to podle n¢j velka vstticnost.

T. Macura podékoval panu Semerakovi za otazky a fekl, ze se pokusi na zadnou z nich
nezapomenout. Pfipomnél, ¢emu bytostné véfi, a to, ze smyslem smluvnich pokut neni
ryzovat do méstské kasy smluvni pokuty a napliovat méstsky rozpocet, ale hlidat si chtény
Vyvoj v tom uzemi, to aby se skute¢n¢ naplnil ten zdmér, s jakym se ty pozemky prodévaly.
Dale tekl, Ze sam pan Semerdk vi, Ze toto zastupitelstvo v historii nékolikrat podobé¢ rozhodlo.
Nedavno napf. stahovali bod ¢. 38 tj. ,,Red House*. Ptipomnél z historie, Ze tam ne toto, ani
minulé, ale predminulé, predpfedminulé zastupitelstvo dvakrat za sebou davalo bianco $ek na
dalsich pét let bez jakékoli kompenzace ze strany investora. Cista nula. Oni za minulého
volebniho obdobi také takovy podobny piipad fesili ve vztahu k Red House a tam rozhodli
uplné stejné, jak ted’ v piipadé CTP Park, tzn. snizili smluvni pokutu v momentu nula s tim,
ze daji dodatecnou lhitu pro vystavbu a Ze kdyz ani tu dodate¢nou lhlitu investor nesplni, tak
bude potom platit dvakrat vice. Pfijde mu to férové 1 v tomto ptipadé, kdyz dle jeho nazoru
tady jsou skute¢né objektivni diivody. Projednaval to s tim investorem a musi uznat, Ze i on
vychazi z jakési reality a dle n€j nema vyznam stavét administrativni barak v situaci, kdy je na
trhu pfebytek kancelatfskych prostor. Pan Semerdk ma plnou pravdu v tom, Ze k 31. 5. 2018
mél ten investor dokondit objekt, ne podat Zadost o povoleni, ale dokoncit objekt, ze je tam
jakasi doba v pribéhu roku 2018, kdy se ta situace méla fesit, a to feSeni nepfineslo Zadny
viditelny efekt. V tom s panem Semerakem souhlasi. Na stran¢ druhé tekl, Ze k jeho obrané je
tieba Fici, Ze on v jakémsi piedstihu, spiSe nedostateéném, avizoval, Ze to nestihne. Uz v lednu
informoval mésto, Ze ten termin nesplni a zadal ho o vyvolani jednani K né&jaké upravé
smluvnich vztahii. Jedndni o Upravé smluvnich vztahdi, a vtom pln¢ souhlasi s panem
Semerakem, trvalo i na jeho vkus p#ili§ dlouhou dobu. V jisté chvili, a u toho v té¢ dobé& nebyl,
ziejme doslo k néjakému ndzoru, Ze se to bude fesit az po komunalnich volbach a v momente¢,
dospélo to do faze, kterd je predkladdna nyni. Mysli si, ze to aranzma, které je dodatkem ke
smlouvé navrhovéno, je pro mésto vyhodné, resp. neni nevyhodné. Zopakoval, ze obsahuje
ujednéni o tom, Ze investor mé&stu hned bezodkladné zaplati pokutu 1 milion korun, to kdyby
pFipocetl do ceny pozemku, tak se dostavéa k cend n&jaké 2.300,- K& za m% Dnesni cenova
mapa je 2.100,- K¢ v daném tzemi, ale rozumi tomu, co je cenova mapa, ale aktudlni
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znalecky posudek Vv tuto chvili zddny nemaji. Dale fekl, ze souhlasi s panem Semerakem, Ze
ziejmé na zastavitelnou lukrativni parcelu v té lokalité¢ by asi ten znalecky posudek byl vyssi,
nicmén¢ je tieba podivat se zase na mapu v tom uzemi, kde jsou ty potencionalné¢ méstem
ziskatelné¢ pozemky a uvédomit si, ze jsou obklopeny pozemky ostatnich vlastnikd, cili
vyuzitelnost, kdyby si chtéli fict fajn, vyinkasujeme pokutu, odstupujeme od smlouvy a sami
s témi pozemky né&jak nalozime, tak naloZit s t€mi pozemky by bylo pomémné v dané chvili
sloZité a nepochybné by tento faktor mél vliv na aktualni znalcem zjistitelnou cenu. Rekl, Ze
tim chce naznacit, Zze se nebavi o n&jakych virtudlnich pozemcich, ale o konkrétnich
pozemcich, jejichz vyuzitelnost neni v dané chvili neomezend. Mysli si, Ze 1 pro mésto je
v dané chvili nejlepSim feSenim, aby investor ty objekty dostavél, ten odklad opravdu
umoziuje i piefesit tu statickou dopravu v daném misté, coz pan Semerak velmi dobie vi, jaka
situace tam je. Nakonec i investor reagoval na negativni stanovisko utvaru hlavniho
architekta, ktery se Spatn¢ vyjadioval k tomu plvodnimu zaméru a vytykal nedostatecnou
kapacitu toho podzemniho parkovéni, a v ramci jakési korekce toho plvodniho zaméru se
S tou situaci Castecné vypotadal, plus dal§i ty benefity v oblasti parkovéni, které zminil.
Sdélil, ze on tam zadnou ujmu pro mésto nevidi. V tom ndzoru se s panem Semerakem lisi,
ale on si skute¢né mysli, ze je to dohoda, ktera je dobra a v piipad¢, Ze i tentokrat by firma
CTP Park nedostéla této dohodé¢, tak mésto ziska financné urcité vice, nez kdyby se dneska
rozhodli od této dohody uplné odstoupit, tzn. zadat ty pozemky zpatky, anebo méli néjaky
jiny zamér. I mu by se samoziejmé libilo, a je to vysledek jakési kompromisni dohody, to, co
je na stole, kdy pan Semerak fika, aby vyinkasovali ted’ 3 miliony a dali jim 5 let, ale na tom
se musi ti partnefi néjakym zptsobem domluvit. On ma za to, Ze ta dohoda, ktera na stole je, a
je vysledkem nékolika kol jedndni, je vysledkem dobrym.

L. Semerak ftekl, ze ty divody, pro¢ to dneska fesi, nejsou objektivni, ale subjektivni na
stran¢ toho investora. Subjektivni divod je v tom, jak fikd primator a jak fika investor, on
nema poptavku po nebytovych prostorech. To jsou subjektivni diivody na strané investora,
nikoliv objektivni. Rekl, Ze v tomto kontextu chce uvést, Ze opravdu nevi a nevidi nejmensi
davod, pro¢ by meésto mélo jakymkoli zplisobem participovat na podnikatelském riziku
soukromého subjektu. Dalsi véc je, kdyZ pomine ono neseriézni jednani investora Vv prvni
polovin¢ lofiského roku, Ze pokud by investor za téch 8 mésict vyfidil izemni rozhodnuti a
dneska pfiSel s tim, Ze ma uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni, ale nestavi, protoZe neni
trh, tak by to dokazal pochopit a vidél tam jakousi vstiicnost. Podotkl, Ze vyfizeni stavebniho
povoleni na takovou budovu, bude v fadech asi 2 — 2,5 miliont korun. To se nestalo. Mysli si,
ze minimalné od ledna 2018, kdy je odbor majetkovy vyzval, mél 13, 14 mésici na to, aby tak
ucinil. Déle podotkl, Ze jeSté vice neseriozné na néj plisobi nova divodova zprava, kdy jeste
véera na to mél 3 mésice a dneska uZ potiebuje 6. Rekl, e mu tady absentuje jakasi vstiicnost
investora, protoZze sdm primator vi, Ze to stavebni povoleni ma jakousi platnost, da se
prodlouzit a pokud by bylo platné, tak by opravdu dokazal pochopit, ze nebude stavét
spekulativné, ze nebude stavét proti trhu a vyckava. To se nestalo. Dale fekl, ze v ivodu
svého vystoupeni primator zcela spravné¢ zminil paralelu s Red House, tam je ale zasadni
rozdil. U Red House fesili dokonceni vystavby a prodluzovali o terminy, na které vidéli. Tady
je to pét let, tzn., ze toto zastupitelstvo uz do toho zasahovat nebude, nékteti mozna ano. Proto
ta paralela tady je a neni, tzn., Ze dneska netesi dokonceni vystavby, ty milniky jsou papirové,
tzn. povoleni, UR. Podotkl, Ze to, Ze si investor vyiidi Gizemni rozhodnuti nebo stavebni
povoleni, jesté neznamena, ze bude stavét, nebo Ze si nasledné nevyiidi povoleni jiné. To je
Cisté v jeho vili a on si samoziejm& mulZe tento vztah udélat. V této souvislosti se dotazal,
pro¢ 5 let. Pochopil by 3 a pll roku nebo néco, co je v horizontu jejich zastupitelstva.
Primétor sdm zminil, Ze pracuji s historickou smlouvou, kterou zdédili, tak pro¢ zakladaji
dalsiho pohrobka jejich nasledovniklim, protoZze se téZko muzou bavit o tom, jaké byly
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davody stanoveni ceny v roce 2012, kdyz u toho nebyli. Jestlize pocita 19 + 5 je 24, tak v té
dobé¢ uz tam zase nékdo z nich nebude, tzn., pro¢ to protahovat dale o téch 5 let. Pro néj to je
nepochopitelné. Mysli si, ze uplné neciti, a je tim spoluvinen, ze se nezachovali jako fadny
hospodat v tom, ze dneska méli mit zaplacenu smluvni pokutu a vyjednévat, Zze nechali véci
dob&hnout 8 mésicti do prodleni a dneska spekuluji o vysi smluvni pokuty. Na zavér svého
vystoupeni fekl, ze primator zminil, ze kdyz vSechno pljde hladce, tak mésto dostane vic.
Pokud to pocita on, tak mésto dostane min, protoze dneska mohli mit 23 milionii na uctech a
prodlouzit smlouvu o 5 let, pfipadné odstoupit od smlouvy a dostat toho investora pod tlak,
pod legitimni tlak s péci fadného hospodare. Znovu fekl, ze rozumi vSemu, rozumi vstiicnosti,
ale do dneska neuplatnili smluvni pokutu a on zde nevidi prostor pro jeji snizeni. Pokud
hovofii o cenach pozemki, tak téch otazek je plno. Méli devét mésicli na to, nechat si udélat
znalecky posudek. Mohli se ptat v okoli, kolik stoji pozemky. To je bezptedmétné. V kazdém
ptipadé se asi shodnou, Ze pouhy nérlst o 10 % za 12 let je asi vyrazné méné, nez je trh.
Znovu zopakoval, Ze primator u téch jednani byl, ale na dohodu musi byt vzdycky dva, na
druhou stranu jejich aktualni pravni postaveni je takové, Ze miizou uplatnit smluvni pokutu a
nemusi odstoupit od kupni smlouvy. Oni v daném okamziku snizuji smluvni pokutu,
neodstupuji a prodluzuji. Mysli si, Ze to neni pro mésto dobfe.

T. Macura podékoval za nazor a dodal, ze v mnohém ma pan Semerdk pravdu s diirazem na
vétu, Ze skutecné k dosaZeni dohody musi byt dva a dohoda, co je na stole, vyjadiuje vysledek
téch dvoustrannych jednani, tak to prosté je. Rekl, Ze nebude popirat, Ze to mohlo vypadat
jinak, mohlo to vypadat huf, mohlo to vypadat lip, toto je vysledek néjakych jednani, které
jsou dneska na stole. K tomu, jestli ptedavaji n&jaky horky brambor jejich pohrobkiam, jak
zminil pan Semerdk, uvedl, Ze nevi, a véfi, ze nékteti tady budou 1 v budoucim volebnim
obdobi. O nékterych urcité vi a mysli si, ze to tady dokonéi. Znovu si tika, ze ta dohoda
opravdu Spatna neni a hlavné je to na 55 zastupitelich. Za sebe tekl, ze tady funguje taky néco
jako jakasi znalost toho partnera, toho subjektu, toho investora a je tieba fict, ze za nim je
dneska primyslovd zona v Hrabové, ktera je nejefektivngjsi ekonomickou zoénou v této
republice z hlediska svého vyuziti, je za ni funk¢éni administrativni objekt na Fifejdach, ve
kterém sidli dneska asi nejpfinosngjsi IT firma v Ostravé Tieto, neni to Zadny no name, u
kterého by se bal, Ze ten svilj projekt nezrealizuje a nedokonéi. Rekl, Ze by chtél, aby
podporovali podnikani, takze si mysli, Ze tady davaji slusné podminky pro to, aby investor ten
projekt dokoncil, ale chépe, Ze na to mlize mit pan Semerak jiny nazor a ten mu nebere.

L. Semerak se dotdzal, kde se narodil ten dodatek nebo ta nova diivodova zprava, protoZe
kdyz by zaviel vSechny o€i a pochopil to, tak jestlize jesté vcera, kdyz to studuje a méli
poradu predsedii klubl, tak méa za to, Ze investor slibil, Ze dokoncuje, dopodepisovava
dokumentaci pro UR a potiebuje tfi mésice, a najednou pres noc té&ch mésic potiebuje devét.
Nepolemizuje o bonité toho investora. Rika, ze ¢im je ¢lovék bohatsi, tim se hiif chova, a to
moznd i n¢kdy plati, Ze hiesi na svou povést. Znovu se dotazal, pro¢ dostali tu zménu na stil,
protoZe ta seri6znost nikoli firmy, ale postupu v daném ptipadé¢ pro n¢j opravdu kulha.

T. Macura pozadal vedouci odboru legislativniho a pravniho pani Kolkovou, aby vysvétlila
genezi piilohy, kterou dostali na stul.

R. Kolkova vysvétlila, ze ptiloha Sla na stil z toho divodu, Ze teprve minuly tyden byly
ukonceny jednani mezi investorem a Utvarem hlavniho architekta v zaleZitosti tykajici se
statické dopravy.

T. Macura se dotdzal pana Semeraka, zda daval n¢jaky protinavrh.

L. Semerak mimo mikrofon potvrdil, Ze ne.

Do diskuze se jiz nikdo nepiihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedloZzeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 37 pro, 5 proti, 12 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
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Bylo pfijato usneseni ¢. 0198/ZM1822/4.

¢

Primator sd¢lil, ze budou pokracovat bodem ¢. 24 a blokem naméstka primatora Martina
Stépanka.

Material €. ZM_M 24

Zprava o jednani zastupcu statutarniho mésta Ostravy a spoleénosti Veolia Energie CR, a.s., v
navaznosti na Memorandum o spolupraci uzaviené mezi statutarnim méstem Ostrava a Veolia
Energie CR, a.s.

Primator tekl, Ze je smutnou skute¢nosti, Ze by asi k tomu bodu standardné¢ vystoupil, dnes jiz
bohuzel mezi nimi neni, pan Novotny.

Diskuze:

Z. Sebesta iekl, ze pan Novotny tu neni, ale on k tomu né&jaké vyjadieni ma. Dale fekl, e
kdyz se na to diva, tak spolecnost Veolia v konsolidované uzavérce, kterou ma na strankach
obchodniho rejstiiku, uvadi, ze mé kazdy rok miliardu zisku. Trzby kolem 8 miliard. Timto
zpusobem si zachové zase tu miliardu a o povolenkach neni co mluvit. V roce 2017 jich méla
minus 45 000, proti tomu co vyprodukovala v roce 2013, coz odpovida n¢jakému standardu,
ze EU ETS m¢lo za cil snizovat mnozstvi emisi, coz tady délaji a povolenek maji taky min.
Dostavaji jich miil z rozhodnuti, které je EU ETS. Mysli si, Ze jejich mottem v celé cenové
politice je zachovani si zisku jedné miliardy na tkor ob¢ant Ostravy, ktefi odebiraji teplo, a
vede to k tomu, co je v tom dal$im bodu, ze se zacinaji odfezavat od Veolie a zacinaji si stavét
sve vlastni kotelnicky. Mysli si, Ze z hlediska ovzdusi je lepsi mit pod kontrolou jeden velky
zdroj nez stovky malych. Byl by rad, kdyby Veolia zacala trosku uvazovat, a vi, Ze na to
nemaji Zadnou péku, ale aby zacala uvaZovat troSku rozumné, a hlavné aby si zachovala masu
zisku nez jenom miru zisku.

T. Macura tekl, ze doufa, ze ta divodova zprava vypovida o tom, Ze oni ta jednani vedli, ze
se 1 n¢jaky cenovy narlst podatilo sniZit z plivodnich pfedpokladli na niz§i hodnotu. Moc by
neargumentoval absolutni vysi zisku Veolie. Je to firma, ktera ma n€kolik miliard majetku a
ten zisk neni zdroj k blahobytnému Zivotu, priméarné je to zdroj k reinvesticim, které ta firma
musi délat. Nechce polemizovat o tom, co je, neni pfiméfeny zisk, protoZe od toho maji
Energeticky regulacni ufad a moZna dalsi instituce, které by se k tomu mély vyjadiovat. Je
treba soucasné vzit v potaz n&jakou delsi casovou fadu. Piipomnél roky 2016, 2017, kdy byl
narust cen tepla nula nebo prakticky nula, byl v fadu desetinek procent. Loni byl 3 a pul a
letos je 7. Kdyz to ale vezme v té delsi casové fad¢, tak ten nardst cen tepla je pozvolny, neni
nijak za né] mimofadny, drasticky. Dodal, Ze pfi téch jednanich uplatiovali pfesné ty
argumenty, které zminil pan Sebesta a mysli si, Ze oni si jsou dobfe védomi, Ze jim hrozi
riziko, ze se mohou lidi, nebo i n&jaké instituce, néjaké bytové domy nebo druzstva, i né¢jaké
firmy odpojovat od toho CZT. Je ve shodé s panem Sebestou v tom, Ze jejich zajmem by mélo
byt, primarné zachovat jeden zdroj tepla, tzn. centralni zdsobovani z ekologickych davodi.
Z toho divodu s nimi vedou jednani ohledn€ zasobovani instituci jako je méstska nemocnice,
nova Galerie PLATO apod., kdy taky pominuli n¢jaké jiné alternativy nezavislych kotelen a
chtéji ziistat u CZT. Je to vysledek n¢jakého jednani a toho faktu, Ze na n¢ nemaji Zadnou
paku, aby mohli fict tak a navysit pouze o 2 %. Mysli si ale, Ze oni si tu situaci uvédomuji,
neni to tak, ze by jim to bylo jedno a toto je vysledek.

® OSTRAVA



Statutarni mésto Ostrava Zapis
zastupitelstvo mésta

M. Stépanek dodal, ze¢ maximalni ceny stanovuje Energeticky regula¢ni tfad a ti, co jsou
Vv zastupitelstvu vice volebnich obdobi, si urCit€¢ pamatuji, ze meli sjednan i néjaky vzorec,
podle kterého se kalkulovaly ceny tepla v delSim Casovém horizontu, ktery si v té komisi
kontrolovali. Ta komise sice skoncila, nicméné ten vzorec maji k dispozici a vysledna cena
tepla, kterou piipominkovali, je nizSi nez by odpovidala tomu samotnému vzorci.
Poznamenal, Ze je vidét, ze predstavitelé Veolie dali na jejich argumenty, které jim k tomu
sdélovali a ta cena Setfi finanéni prostiedky nejen méstu, ale také obantim mésta.

Z. Sebesta konstatoval, Ze hospodaisky vysledek v roce 2017 byl 1016 737, podle nich je
konsolidovany, bere to za celou spole¢nost, a dividendy byly vyplaceny ve vysi 1 016 302, tj.
n¢jakych 435 000 do investic, takze on by byl rad, kdyby investovali, kdyby zacali uvazovat o
tom, ze tady maji komunalni odpad, Ze je tfeba vybudovat néjaky kotel na komunalni odpad,
odfiznout se od toho, i kdyz tam je ¢erné uhli v Ttebovicich, ale v podstaté uz konci, takze
cena bude nartstat, takze si mysli, Ze je tieba s nimi jednat i o vystavbé jinych zdroji nebo
jiného zdroje tepla, nez jejich dnes$ni kotle, které jsou tam postavené. Je nejvyssi cas.
Poznamenal, Ze uz to neni tak dlouho do roku 2030, neni to tak moc daleko.

T. Macura poznamenal, e pan Sebesta mé naprostou pravdu. MoZna vi, mozna ne, ze Veolia
ted bude investovat do nového kotle na komunalni odpad v Teplarndch Karvina. Je to
investice zhruba za 2 miliardy korun a v ramci té odborné komise nebo i téch bilateralnich
vztahti se je snazi piesvédCit o tom, aby pfestavéli jeden kotel na komunalni odpad i
v Ttebovicich. Dodal, Ze tusi, ze kotel na komunalni odpad v Karviné bude mit kapacitu
100 000 tun ru¢né. Déle sdélil, Ze ty investice tam jsou, ty dividendy v tom daném roce, a vi,
ze to napadal i pan Novotny, byly zplsobeny finanénim piecenénim, néjakou finanéni
operaci. Bézné takové dividendy nevyplaceji. Dale tekl, Ze ty investice je ¢ekaji a téma, které
zminil pan Sebesta, tj. komunalni odpad, je naprosto na misté.

D. Witosz tekl, ze pan Sebesta ekl krasnou vétu, kterd se mu dobie poslouchala, a to byla ta
&isla, ta dividenda. Uznal, Ze je to opravdu dobra argumentace. Rekl, také jednu véc, Ze oni
nemaji tu paku. Sdélil, ze ve Snémovné na to tu paku maji a prekvapeni pro néj bylo, ze
nejvetsi napt. tim, kdo tlacil vyhodné zakony nebo konkrétné zédkon ¢. 416, byli poslanci
KSCM, ktefi se timto zikonem snazili energetickou infrastrukturu dostat K silnicim a
normalni infrastruktufe dopravni, aby méli stejnd prava na vyvlastiiovani do 30 dnd, uréovani
ceny atd. Jaky byl pro ného ok, ze zrovna KSCM byl ten nejvétsi tladi¢ energetické
infrastruktury do téchto zakont. Je rad, Ze méa pan Sebesta pééi o jejich penize v ramci jako
danovi poplatnici, ale mysli si, Ze by bylo super, kdyby jejich poslanciim fekl, Ze oni prave tu
paku maji, oni to ovlivnit mohou a tim padem, at’ to taky udé€laji, protoze oni tady o tom
jenom mluvi, KSCM evidentné na lokalni irovni ma spravné nazory, ale ve Snémovné to
néjak nefunguje. Dodal, Ze ho to totiz ted’ tady celkem piekvapilo.

Z. Sebesta odpovédél panu Witoszovi, Ze tady jsou v Ostravé a ne na urovni Poslanecké
snémovny a tudiz oni rozhoduji o tom, co se déje v Ostravé, ne o tom, co se déje ve state,
takZe v kazdém ptipad¢ tady bojuji za jejich volie, obfany Ostravy a ne na n&jaké celostatni
trovni. Rekl panu Witoszovi, aby si uvédomil, kde sedi, a jestli chce délat politiku
Vv Poslanecké snémovné, tak at’ ji tam déla.

T. Macura poznamenal, zZe doufa, ze neni ¢inskéd zed’ mezi Ostravou a zbytkem statu.

M. Juroska sdélil, Ze se hlésil s drobnou poznamkou jesté pfed panem Witoszem, ale neda
mu to. Dale fekl, Ze z hruSek a jablek se da dé€lat most, ale pozadal pana Witosze, aby na
zastupitelstvu neplantal. Sdélil, ze jeho blaboly a vyvody jsou nékdy naprosto dokonalé.
Pozadal ho, aby neplantal ruzné tématiky dohromady. Znovu fekl, ze byl pfihlasen jesté
pfedtim, nez pan Witosz, ktery je parlamentni insider, on neni, takze jeho poznamka chtéla
sméfovat k nééemu jinému. Rekl, ze doufa, ze pan primator co nejdiirazngji varoval jejich
ukrajinské piatele zmésta Lvov pred aktivitami téchto nadnarodnich predatori. Shodou
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okolnosti to byly taky Francouzi SUEZu a Veolii a dalSich. Doufa, ze toto doporuceni bylo
v tomto smyslu.

T. Macura odpovédél, ze ho zklame. Sdélil, ze v momenté, kdy OVAK byl komunalnim
podnikem a piebiral jeho spravu SUEZ, tak ztraty na vodovodni siti byly 48 %. Dneska jsou
11,2 %, ¢ili ani ne ¢tvrtinové. Ve mésté Lvov jsou ztraty na vodovodni siti 68 %, tzn., Ze vice
jak polovina vody se n€kde ztraci a i diky tomu, ze tady maji slusnou provozni firmu, tak maji
jednu z nejlevnéjsich vod v této republice. Kdyby tam sedéli politici za chlebicky a fidili tu
firmu, tak si mysli, Zze jsou zpatky na téch polovi¢nich ztratach vody, co tam kdysi byly a
jenom diky tomu, ze je tady né&jaky transfer dobrych technologii, néjakého spravného
firemniho fizeni, tak mizou tézit z toho, ze tady maji tyto podminky, Ze maji vodu na Grovni
kojenecké vody, Ze maji cenu vody velmi nizkou. Rekl, aby se podivali, jak je to v jinych
castech republiky a to i tam, kde vodu vlastni porad stat, dokonce i ty trubky vlastni mésto,
bavi se tu pouze o té servisni spolecnosti. Sdélil, ze jeho politicky nazor zna, nevymlouva mu
ho, ale toto je pfimy efekt toho, kdyz véci fidi ten, kdo tomu rozumi a umi to. Kolegim ze
Lvova jako jednu z moznosti skuteéné doporucoval, at’ se zamysli nad moznosti nikoliv
prodeje vody, nikoliv prodeje trubek a kanali né¢komu cizimu, ale at’ na bazi koncesni
smlouvy stejné€ jako to ma Ostrava, zvazi, at’ jim ten byznys fidi n€kdo jiny.

D. Witosz odpovédél panu Juroskovi, Ze to neni zddny most. Jsou to souvislosti, které jsou
podstatné. Jestlize zde KSCM mluvi o né&akém zahrani¢nim gigantu, ktery ma 8 K¢&
dividendy atd., a dotaz tady pada, pro¢ jim to umoziuji, tak je jasné, Ze je tfeba Se zeptat, pro¢
ve Snémovné to zase z druhé strany piimo KSCM pro tyto giganty tlaéi. On osobné si tyto
véci nahrava a muze jim klidn¢ od jejich poslanct poslat, jak pfimo mluvi na plénu ve
prospéch nadnarodnich gigantu. Rekl, aby si bud’ sjednali u nich ve strané politickou linii,
anebo nekazili vodu a pak nepili vino. Dodal, Ze totiz na zastupitelstvu fikaji néco jiného, nez
co fikaji n¢kde jinde, a to jsou ty souvislosti, které obané musi vidét.

Z. Sebesta poznamenal, Ze jestlize chce pan Witosz blbnout, tak at’ blbne.

M. Juroska tekl primatorovi, Ze ho to mrzi, protoZe de facto naznacil, Ze oni nejsou schopni
sami nic délat a Ze potiebuji blahodarny vliv vyspélych zahrani¢nich, ktefi ptijdou a
zcivilizuji tuto pustinu. Je to jeho nazor, zcela podcenuje jiné faktory jako faktor
technologického vyvoje, ktery je velmi rychly. Podcenuje faktor ¢asu, faktor investic, které za
tu dobu do té sité smetovaly. Ma jednoduché krasné vysvétleni, musi pfijit vyspéli Francouzi,
aby zcivilizovali zaostalé Cechy, ktefi se nezajimaji o nic jiného, nez Ze sedi za chlebicky
Vv Cele spolecnosti a nejsou schopni tu spole¢nost posunout dal. Dodal, Ze je to krasny obrazek
svéta.

T. Macura fekl panu JuroSkovi, Ze to zjednoduSuje. To nefekl. On fikd, aby byznys fidili ti,
ktefi tomu rozumi, a je mu jedno, jestli to jsou Cesi, Francouzi nebo Ameri¢ané nebo Rusové,
je mu to uplné jedno. Zopakoval, at’ byznys fidi ti, ktefi tomu rozumi a ne politici, ktefi sedi
jednou nohou v dopravnim podniku, druhou v Ekové, tieti v OVAKuU. O to mu jde. Maji tady
krasné ptiklady. Jednoho hezkého dne, a nebude to dlouho, pfinese piipad spolecnosti
EKOVA ELECTRIC, kde se taky nacpaly desitky milionii korun v jakési nad¢ji, ze oni,
komunalni podnik budou drzet krok s Volvem, s MANem a nevi s kym vsim v oblasti
elektromobility. Ukazuje se po né€kolika malo letech, jak lichy byl ten piedpoklad, Ze prosté
nesta¢i tomu tempu a je to zcela logické. Brzy pfinese feSeni tomuto zastupitelstvu, co
s Ekovou budou délat dfiv, nez jim vyroste za krkem veliky problém. Pozadal, aby nebyl
pochopen, Ze podcetiuje Cechy, protoze Cesi jsou vyborni podnikatelé, maji celou Fadu
vynikajicich podnikatell, pouze zpochybnuje to, Ze komunal je schopen fidit vSechno bez
transferi nejvyspélejSich technologii. Muze uvést piiklady nejriznéjSich technologii i
modernich za posledni tfi, ¢tyfi roky, za které do toho vidi, kolik se jenom v OVAKu téch
technologii pfeneslo. Pro ty ostatni, ktefi to nevédi, nebo zapomnéli, uvedl, Ze mésto je 30%
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akcionaiem spolecnosti OVAK stale, tzn., ze tam maji majetkovy podil. Kromé toho na
zastupitelstvo v kratké dob¢ ptinese navrh na navySeni podilu mésta ve spole¢nosti OVAK,

ege o v

ale nema vlibec nic proti tomu, naopak je zastancem toho, aby véci tidili ti, kteti tomu rozumi.
To je celé. Pozadal, aby jeho slova nechépali Spatné.

Do diskuze se jiz nikdo nepiihlasil, proto dal primator hlasovat o ptedloZzeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 4 se zdrzeli hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0199/ZM1822/4.

¢

Primator tekl, ze prechazeji k bodu ¢. 25 a tim prechazeji do bloku naméstkyné primatora
Andrei Hoffmannové.

Material ¢. ZM_M 25

Zadost Seven Days Agency, s.r.o., o navyseni Ucelové neinvestiéni dotace na realizaci
vyznamné sportovni akce ,,City Cross Sprint Ostrava 2019“ o 300 tis. K¢

Primator ptipomnél, ze navrh rozhodnuti je nenavysit dotaci a ze jde o akci, kterd uz probéhla.
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0200/ZM1822/4.

XX
Material & ZM_M 26

Zadost spoleénosti Basketbalovy klub NH Ostrava a.s. o rozs$ifeni podminek pouziti dotace
plynouci z Vefejnopravni smlouvy

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0201/ZM1822/4.

*e0
Material €. ZM_M 27

Program na podporu télovychovy a sportu z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy a vynosu
dané z hazardnich her pro obdobi 2019-2020

Bez ptipominek.
Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0202/2ZM1822/4.

LA A
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Material €. ZM_M 50

Navrh na uzavreni Dodatku ¢€.1 ke smlouvé o poskytnuti ucelové dotace z rozpoctu statutarniho
mésta Ostravy ev.¢€. 0648/2018/SaS

Bez ptipominek.
Hlasovéno o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0203/2ZM1822/4.

I XX/
Material €. ZM_M 51

Navrh na poskytnuti neinvesticnich ucelovych dotaci z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy
pro rok 2019 v oblasti Skolstvi

Diskuze:
M. Stépanek ohlasil mozny stiet zajmil a fekl, Ze 0 tomto materialu nebude hlasovat.
R. Veimirovsky ohlasil mozny stiet zajmu a fekl, ze o tomto materialu nebude hlasovat.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0204/ZM1822/4.

I X R
Material €. ZM_M 52
Navrh Programu na podporu vyuky cizich jazykd, rozvoje bilingvni a cizojazyéné vyuky v
materskych, zakladnich a stfednich Skolach se sidlem na uzemi statutarniho mésta Ostravy pro
Skolni rok 2019/2020
Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0205/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 53

Zadost obchodni spoleénosti VITKOVICE ARENA, a.s., o poskytnuti iéelové dotace z rozpoétu
statutarniho mésta Ostravy na Porizeni novych mantinelli pro halu OSTRAVAR ARENA

Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0206/ZM1822/4.

(LR X/
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Material €. ZM_M 54

Navrh na poskytnuti dotaci z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy na rok 2019 v ramci
programii na podporu Télovychovy a sportu a Vrcholového sportu

Diskuze:
M. Bednar ohlasil mozny stiet z4jmu a fekl, Ze bude hlasovat.
V. Polak ohlasil mozny stiet zajmu a fekl, ze bude hlasovat.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0207/ZM1822/4.

(X X/
Material €. ZM_M 55

Navrh na poskytnuti u¢elovych dotaci z rozpoétu statutarniho mésta Ostravy na vzdélavani a
talentmanagement v oblasti technickych a pfirodnich véd na tzemi SMO pro rok 2019 a 1.
ctvrtleti 2020

Diskuze:
R. Veirmirovsky ohlasil mozny stiet zajmu a fekl, Ze nebude hlasovat.
M. Stépanek ohlasil mozny stiet zajmi a fekl, Ze nebude hlasovat.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0208/ZM1822/4.

X R
Material €. ZM_M 56

Navrh na vyhlaseni nejlepsich sportovcti a spolecensky odpovédné firmy mésta Ostravy za rok
2018 a na poskytnuti penézitych dara

Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0209/ZM1822/4.

I X X/
Material €. ZM_M 57
Navrh na poskytnuti a neposkytnuti mimoradnych dotaci v oblasti sportu
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0210/ZM1822/4.

LA A
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Primaétor fekl, Ze ptejdou k bloku naméstka primétora Zbynka Prazéka.
Material €. ZM_M 28

Navrh na uzavieni Dodatku €. 1 ke smlouvé o poskytnuti viceleté neinvesti¢ni icelové dotace v
oblasti kultury a zachovani kulturniho dédictvi uzaviené se spole¢nosti Love production s.r.o.

Bez ptipominek.
Hlasovano o ptfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0211/ZM1822/4.

I XX/
Material ¢. ZM_M 29

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich tcelovych dotaci z rozpoc¢tu statutarniho mésta Ostravy
pro rok 2019 v oblasti Volny ¢as

Diskuze:
P. Mika ohlasil mozny stiet zajmu a fekl, Ze nebude hlasovat.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0212/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 58

Program a podminky na poskytovani penéznich prostredkl z vynosu dani z hazardnich her pro
oblast socialni péée pro rok 2019 véetné navrhu na vyhlaseni vybérového fizeni

Diskuze:

L. Semerak pozadal, vzhledem k tomu, jaké nabrali pracovni tempo, aby dokon¢ili v§echny
materialy bez prestavky a primator by mél poté vice prostoru vénovat se médiim.

T. Macura odpovédel, Ze se obava, Ze nemaji Sanci to béhem pil hodiny dokoncit, a protoze
ofekava jest¢ néjakou debatu, tak by s dovolenim ctil schvaleny program s piestavkou.
Dotézal se, zda ma né€kdo k bodu €. 58 néjaké dotazy nebo ptripominky. Nikdo se neptihlasil

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 52 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvileno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0213/ZM1822/4.

(X X 4
Primator vyhlasil prestavku (13.30 — 14.00 hod.)

Po piestavce primator pozadal, aby mu dali zastupitelé moznost bez hlasovani ptedat fizeni
zastupitelstva mésta naméstku primatora Radimu Babincovi, protoze mu odchazi hlas. Ptredal
fizeni zasedani naméstkovi priméatora Radimu Babincovi.
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Material €. ZM_M 59

Navrh na poskytnuti jednoletych neinvestiénich uéelovych dotaci pro rok 2019 v oblasti kultury
z rozpoctu statutarniho mésta Ostrava

Diskuze:

M. Mrézkova Herikova ohlasila mozny stfet zajmua spocivajici v tom, ze je ¢lenkou jednoho
zZ ptijemct dotace, coz nahlésila i na komisi kultury, a fekla, Ze o tomto materialu bude
hlasovat.

V. Polak ohlasil mozny stfet z4jmii a dodal, ze konkrétn¢ obeznamil komisi, ve kterych
piipadech tomu tak je. Rekl, Ze o tomto materialu bude hlasovat.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0214/ZM1822/4.

(X X
Material ¢. ZM_M 60
Zadost o poskytnuti neinvestiéni uéelové dotace spolku Stavovska unie studenti Ostrava, z.s.

Diskuze:

V. Polak poznamenal, Ze po pétiletém usili je rad, Ze se asponl tematicky troSicku, a dodal, ze
ted’ se vyjadri k predeslému materidlu, ze se alespon symbolicky vratili k bodu €. 3, protoze
s touto podporou schvalili také podporu Festivalu Pro Tibet, tak alespon néco.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 2 se zdrzeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0215/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 61

Navrh na uzavieni Dodatku €. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvestiéni ucelové

dotace €. 0987/2018/SVZ a Dodatku ¢é. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti neinvestiéni
ucelové dotace €. 1176/2018/SVZ s pravnickou osobou Bily nosorozec, o.p.s.

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0216/ZM1822/4.

*e0
Material €. ZM_M 62

Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich uéelovych dotaci pro rok 2019 v oblastech podpory osob s
handicapem, prevence kriminality a zdravotnictvi

Bez ptipominek.
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Hlasovano o pfedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0217/ZM1822/4.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 63
Navrh na poskytnuti neinvesti¢nich Géelovych dotaci pro rok 2019 v oblasti rodinna politika

Diskuze:
P. Mika ohlasil mozny stfet zajmu a fekl, ze nebude hlasovat.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0218/ZM1822/4.

(XX
Material ¢. ZM_M 64

Zprava o ¢erpani finanénich prostiredkl z Fondu pro rozvoj Méstské nemocnice Ostrava ve 2.
pololeti 2018

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0219/ZM1822/4.

o0

Predsedajici, ndméstek primatora Radim Babinec, fekl, Ze se mohou plynule pfesunout do
bloku naméstkyn¢ primatora Katefiny Sebestoveé.

Material €. ZM_M 30

Vyhlaseni programu na poskytnuti ucelovych neinvestiénich dotaci na ozdravné pobyty v
obdobi od 01.11.2019 do 30.04.2020

Bez ptipominek.

Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0220/ZM1822/4.

(X X 4
Material ¢. ZM_M 31
Navrh smlouvy o spolupraci pfi realizaci projektu "Kotlikové dotace v Moravskoslezském kraji"
Bez ptipominek.

Hlasovano o predlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, O proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0221/ZM1822/4.

(LR X/
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Material ¢. ZM_M 32
Odpoveéd’ na petici "Ne uhelné skladce™
Bez ptipominek.

Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 50 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo piijato usneseni ¢. 0222/2ZM1822/4.

LR &

Predsedajici, naméstek primatora Radim Babinec, fekl, Ze se piesouvaji do bloku naméstkyné
primatora Zuzany Bajgarové.

Material €. ZM_M 33

Navrh na uzavieni "Smluv o uzavieni budoucich smluv o zfizeni vécného bifemene" v
souvislosti se stavbami zahrnutymi do kapitalového rozpoétu statutarniho mésta Ostravy

Bez piipominek.
Hlasovano o pfedloZzeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢. 0223/ZM1822/4.

*e0
Material €. ZM_M 34

Navrh: "Podminky Programu na zachovani a obnovu kulturnich pamatek a vyznamnych
méstskych staveb z rozpoctu statutarniho mésta Ostravy pro rok 2019", véetné jeho vyhlaseni

Bez ptipominek.

Hlasovano o ptedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 49 pro, 0 proti, 1 se zdrzel hlasovani.
Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0224/ZM1822/4.

(XX
Material €. ZM_M 65

Navrh Smlouvy o vyporadani stavebnich objektd v ramci stavby ,,Silnice 111/4.787 Ostrava ul.
Vyskovicka — rekonstrukce mostti ev. ¢. 4787-3.3. a 4787-4.3."

Bez ptipominek.
Hlasovano o piedlozeném navrhu usneseni, hlasovalo 51 pro, 0 proti, O se zdrzelo hlasovani.

Schvaleno. Bylo pfijato usneseni €. 0225/ZM1822/4.

(LR X/
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Material €. ZM_M 66
Zadost souvisejici se zménou v tzemi

Diskuze:

Z.. Bajgarova se omluvila za chybu v divodové zpraveé na str. 2, kde mél byt uveden datum
31.1.2019. Pozadala o opravu.

T. Razdik fekl, Ze si ty dokumenty procital a dotazal se, zda chape spravné, Ze pan si koupil
pozemek, ktery byl uréeny jako stavebni, pak mésto zménilo izemni plan a zménilo to na
vefejnou zelen, takze tam nemohl stavét, pozadal o nahradu 900 tisic korun a oni potom
odhlasovali, ze to je stavebni pozemek a tim paddem tuto ndhradu rusi. Dotazal se, zda to
chape spravné.

Z. Bajgarova odpovédéla, ze to tak neni. Vysvétlila, ze pan si pred ¢asem koupil stavebni
pozemek, nasledné¢ byl zménén tGzemni plan na zelen, nasledné pftisSla Zadost vlastnika
nemovitosti o to, aby se to zmeénilo na stavebni pozemek a zastupitelstvo schvélilo potfizeni
této zmény, nikoli zménu samotnou. V této chvili podle doporuceni pravniho zastupce nema
narok na nahradu skody.

Do diskuze se jiz nikdo nepiihlasil, proto dal ptedsedajici hlasovat o piedlozeném navrhu
usneseni. Hlasovalo 50 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno.
Bylo pfijato usneseni ¢. 0226/ZM1822/4.

(X X4
Dotazy, pripominky a podnéty ¢lenu zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti

R. Babinec sd¢lil, ze vycerpali jednotlivé body schvaleného programu a ptichazi prostor na
dotazy, pfipominky a podnéty ¢lenli zastupitelstva mésta a organizacni zalezitosti. Predal
slovo pani ndméstkyni Katefingé Sebestové, ktera shromazdovala dotazy, pifipominky a
podnéty Clenil zastupitelstva mésta vznesené na tomto zasedani.

K. Sebestova sdélila, ze obdrzela 2 pfipominky od pana Jurosky. Prvni se tykala véci
dostupnosti MHD v souvislosti s ukon¢enim papirovych jizdenek. Poznamenala, ze material
je dlouhy, a proto si dovoli ho cely necist. Déle sdélila, Ze druhy dotaz se tyka autonomie
mésta pii zajistovani vodarenskych sluzeb pro ob&any mésta. Rekla, Ze na tyto dotazy se
odpovi pisemng.

R. Babinec sd¢lil, ze na stil obdrzeli informaci o postupu praci sanace ekologické zatéze
Laguny Ostramo. Dodal, Ze pro obcany je tato informace k dispozici na stfedisku
informacnich sluzeb. Dotéazal se, zda ma k této informaci nékdo dotaz nebo piipominku.

T. Macura doplnil informaci, kterd v tom materialu nebyla uvedena. Rekl, Ze se po dohodé
s kolegy, s ohledem na to, jak vlastné ta véc v lonském roce nedopadla a nazor mésta nebyl
bran pfili§ v potaz, se obratil na piedsedu vlady s navrhem, aby ve smérnici Ministerstva
financi a Ministerstva zivotniho prostiedi ¢. 4 z roku 2017, ktera principialné fesi proceduralni
postupy pii sanaci starych ekologickych zatézi, noveé byly jako dotceny organ zatazeny i obce,
tzn., aby obce byly ucCastniky fizeni v téchto vécech. Pan premiér mu odpovédél v tom
smyslu, Ze obecné tento navrh neakceptuje, aby to byly obce vSechny, a v ptipad¢ Ostravy, ze
Ostrava bude mit vyjednany zvlas$tni podminky, tzn., ze Ostrava pii likvidaci starych
ekologickych zatézi na svém uzemi bude ucastnikem fizeni a v tomto smyslu se ted
vyjednavaji detaily této rekodifikace toho nafizeni s Ministerstvem financi CR, takze ma
nadé&ji, Ze by ndzor mésta nemél byt do budoucna obchazen nebo opomijen.

R. Babinec sd¢lil, ze tento material byl informativni.
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H. Tichankova piedlozila navrh na pfijeti usneseni. Rekla, Ze finanéni vybor na svém 3.
zasedani projednal kromé materiald, které prosly timto zastupitelstvem, i dva materily, které
dostal na védomi. Jednim z téch materidlii byla informace obsazend v podani Okresnimu
staitnimu zastupitelstvi ve véci nehospodarného a nezdkonného ptidélovani odmeén straznikiim
meéstské policie a fediteli Méstské policie Ostrava a financni vybor doporucuje zastupitelstvu
meésta povéerit prislusné kontrolni organy Magistratu mésta Ostravy provéfenym uvedenych
informaci. Dodala, Ze toto bylo usneseni ¢. 50/3 finan¢niho vyboru. Dale fekla, Ze finan¢ni
vybor svym usnesenim ¢. 51/3 projednal podani u¢inéné prostiednictvim schranky zastupitele
tykajici se piehledu aktualnich ekonomickych rizik Méstské nemocnice Ostrava za rok 2018 a
doporucuje zastupitelstvu mésta povetit prislusné kontrolni orgdny Magistratu mésta Ostravy
provéienim uvedenych informaci.

R. Babinec dal hlasovat o doporuceni finan¢niho vyboru, aby zastupitelstvo mésta povétilo
prislusné orgdny mésta, v tomto piipadé radu meésta, aby prosetiila ta dvé uvedena podani.
Hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdrzelo hlasovani. Schvaleno. Bylo pfijato usneseni ¢.
0227/2M1822/4.

Po hlasovani naméstek primatora R. Babinec fekl, Ze schvalenim tohoto doporuceni konci
dnesni zastupitelstvo mésta a mu nezbyvd nez jenom piipomenout, ze dalsi jednani
zastupitelstva mésta se uskutecni 10. 4. 2019. VSem podéekoval za pozitivni pfistup
k dne$nimu zasedani. Predal slovo panu Polakovi, ktery se s technickou poznamkou piihlasil
do diskuze.

V. Polak sdélil, Zze to neni technickd poznamka, pouze na sebe upozornil, aby se vSichni
neroze$li. Omluvil se, protoze nedavno pii konci jednani, kdyZ nékdo upozornil na néjakou
vyznamnou sportovni akci, tak fekl, aby na to neupozoriovali, protoze téch akei je mnoho, a
kazdy by na né¢ mohl upozoriiovat z hlediska kultury a sportu, ale on si dovoli ucinit jednu
drobnou vyjimku. Je to i z hlediska mozna toho, Ze na zastupitelstvu mél problém jeden
Z obCanil, Ze se ned¢ji akce k vyznamnym udalostem. Vzhledem k tomu, Ze na 9. bfezna
pfipada Den pamatky obéti vyhlazeni terezinského rodinného tabora v Osvétimi-Biezince a
v Ostravé nebyla Zadna jakoby akce k tomuto tématu, tak po konzultaci s centrem PANT se
rozhodli uspoiadat potad s dokumentaristou Martinem Smokem. Pfednaska zagina v 18.00
hodin. Rekl, Ze o tom mluvi proto, Ze této udalosti nebyla vénovana v obdobi totality patiéna
pozornost a mozna byl lehce zamémé piehliZzen, tak pro doplnéni tohoto si dovolil na tuto
akci upozornit, popt. se miiZou podivat na web mésta, kde s laskavym dovolenim pani tiskové
je tato zprava oznamena.

R. Babinec podékoval panu Polakovi za pozvani na piednasku, popial vSem S$tastnou cestu
domt a ve 14.20 hod. ukoncil 4. zasedani zastupitelstva mésta.

(X X
Usneseni ze 4. zasedani zastupitelstva mésta od ¢. usneseni 0161/ZM1822/4 do ¢. usneseni
0227/ZM1822/4, program zasedani zastupitelstva mésta a vysledky hlasovani jsou nedilnou

soucdsti tohoto zapisu.
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