StatutErn m!sto Ostrava Zkpis
zastupitelstvo m sta

ZEpis
prgb hu 33. zasedin zastupitelstva m sta
konan@ho dne 20.04.2022

M sto konkn : zasedac m stnost !. 306 v budov" Radnice m"sta Ostravy
Ptedsedaj c : Tomk Macura, prim£tor
P} tomno: potet tleng zastupitelstva 50
zkstupci m stsk ch obvodg 7
teditel@ podnike 29
vedouc odborg MMO 21
ostatn 16
host{ 4
Omluveni: Robert “"ep, Petr Mika, Veronika Murzynovk, Vladimr Polkk, David
Witosz
Zahfjen : 9.04 hod.
Plestfvka: 1. ptestivka 11.05 11.41 hod.

2. ptestivka 13.36 14.12 hod.
3. ptestivka 15.23 15.32 hod.
4. ptestivka 16.12 16.35 hod.

Ukonten : 18.21 hod.
Zapisovatel: Lenka “"aptovk, odbor legislativn a pr&vn

Prim£tor TomE Macura zah#jil 33. zasedkn zastupitelstva m sta a ptiv tal v echny pt tomnd.
Po kdal tleny zastupitelstva m sta, aby se prezentovali, aby bylo mo no zjistit potet
pt tomn ch tleng zastupitelstva m sta. Z celkov@ho pottu 55 tleng zastupitelstva m sta bylo
v zasedac s ni vdob zah£jen prezentovan ch 48 tleng, tak e zasedkn bylo schopno platn

jednat a usnk et se. Sd lil, e do zahkjen zasedfn se mu omluvili 3 tlenov@ zastupitelstva
m sta, a to pan Robert ““ep, pan Petr Mika a pan Vladim r Pol£k.

Dkle informoval, e zasedin je mo nd sledovat v on-line re imu ptes odkaz umst n na
webov ch strinkkch m sta. Zkrove je pro ctely informovin velejnosti potizovin
audiovizukln zkznam, kter bude nksledn po proveden pottebn@ anonymizace zvetejn n na
ofici£ln ch internetov ch strinkfch m sta. Upozornil, e pot zen m tohoto zAznamu dochkz ke
zpracovin osobn ch edajg, kdy bli  informace k etelu, titulu a zpgsobu zpracovin osobn ch
®dajg a prkvech subjektu edajg jsou k nalezen na internetov ch strinkfch m sta.

Uvedl, ez jednkn zastupitelstva je omluven takd tajemn k MMO Btetislav Gibas a jeho m sto
zauj mk pan Renata Kolkov, vedouc odboru legislativn ho a pr&vn ho.



Materikl £. ZM_M 0

Schvklen programu 33. zasedkn zastupitelstva m sta konan@ho dne 20.04.2022

Prim£tor sd lil, e phistoup ke schvalovin programu 33. zased£n zastupitelstva m sta. Sd lil,
e rada m sta schv£lila nEvrh programu dne 5. 4. 2022, pot@ dne 12. 4. navrhla doplnit program
dne n ho zased£n o materikly L. 25 - 46, kter@ obdr eli v pozd j m term nu.

Dkle tekl, e na stgl obdr eli:

- nkvrh programu 33. zased£n zastupitelstva m sta,

- dodatek k Informaci o tinnosti orgkng m sta,

-nov materi&l £. 31 s nkzvem NEvrh narozd len voln ch zdrojg u zEkladn ho b n@ho eLtu
a v pokladn k 31.12.2021. Sd lil, e devod toho novgho materiflu bude komentovat
v moment jeho projedn&vin .

-nov materikl t. 46 Informativn materi£l o aktu£ln m stavu pt pravy projektu Koncertn skl
a rekonstrukce Domu kultury m sta Ostravy , kter obsahuje pouze aktualizovanou tabulkovou
L&st, kterk reaguje na fakt, e nedopatten m do toho pgvodn ho nkvrhu nahr&li neaktufln verzi
asd lil, eop ttobudou komentovat pti projednkvin tohoto materi£lu.

- informativn materi£l o dopadu krokg ““esk@ nkrodn banky vedouc ch k odejmut licence
Sberbank CZ, a.s,. na statutérn m sto Ostrava vketn m stsk ch obvodg, ptsp vkov ch
organizac a obchodn ch spoletnost ,

- usnesen z 31. jednfn finantn ho v boru a dkle uvedl, e viera byla v odpoledn ch hodinch
na vzdklen pt stup tak@ nahrna Informativn zpriva o pokratuj ¢ m zpgsobu pomoci m sta
Ostravy ukrajinsk m uprchl kem. ekl, e tyto informativh materikly byly vy E£diny
zastupitelstvem m sta.

Konstatoval, e materifly jsou tazeny do blokg podle ptedkladatelg. Sd lil, e scevodn m
slovem pledkladatele budou ptedlo eny materikly £. 3 a 4, co jsou standardn materikly
s ptedkladem. DEle tekl, e nazkklad porady ptedseds klubg se navrhuje ptedklad u materi£lg
t slo 5, 25, 30 z jeho bloku, £ slo 8, 33 a 34 co jsou spoletnd materifly prim&tora a nAm stka
primktora pana Babince, t slo 16 a 40 z bloku pana nfm stka Babince at slo 44, co jespoletn
materi£l nEm stkyn primAtora pan Hoffmannov@ a nfm stka prim£tora pana Pra £ka. DEle
sd lil, e zjednkn politickdho klubu KS" "M je t vyplynul po adavek na vysv tlen edajg u
materiflu t. 42, co by provedli pti projednkvin samotn@ho materi£lu.

Ptipomn |, ev 11.30 hod. v souladu s jednac m +£dem ptijde na tadu bod Dotazy, ptipom nky
apodn ty obtang m staa hned po tomto bodu ve 12.00 hod. navrhl zatadit projedn£n materi£lu
k. 34 snkzvem NEAvrh na uzavien Dodatku t. 3 ke Kupn smlouv s ptedkupn m prkvem a
zkkazem zcizen uzaviend se spoletnost RT TORAX, s.r.0. , ato z dgvodu, e u projedn&vin
tohoto bodu budou etastni i zAstupci architektonick? kancelkte, ktet jsou teprve na cest do
Ostravy.

Diskuze:

A. Hoffmannovk sd lila, e by rkda ptipomn la vierej omluvu pana Davida Witosze
z dne n ho zasedin z dgvodu nemoci.

V. Kub n pod koval za tristn reakci v Lasopise. Sd lil, e mk dva nkvrhy nazm nu programu.
Jako obvykle od doby, kdy schvlili pokratovin provozovatele OVAKu, po £dal o revokaci
usnesen k materi£lu t. 29 Technickk a ekonomickk anal za zaji t n provozovin vodirensk@
infrastruktury v majetku statutérn ho m sta Ostrava po ukonten koncesn smlouvy z 27.
zasedin zastupitelstva m sta, konangho dne 10.11.2021. Navrhl nov@ usnesen s vyjkdten m
vgle zastupitelstva m sta uspotfdat mimotkdnou schgzi zastupitelstva v novanou pouze
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k tomuto tdmatu s mo nost cetasti odborn@ i laick@ velejnosti, a to a po vyhlk en parametrg
Evropsk ch dotac na n&sleduj ¢ obdob a po Adal o zatazen tohoto bodu na zatktek schoze.
Dkle tekl, e navrhuje vyjmout projednivEn bodu t. 46, proto e je toho nkzoru, eto e byly
epravy rozdkny a na stel, neodpov di charakteru a dopadu tohoto bodu, tzn., e £dk o +£dn@
ptedlo en napt. na pt t zasedkn zastupitelstva m sta v term nech jak@ jsou obvykl@.
Zopakoval, e FAdE o zatazen prvn ho bodu revokace a za druh@ o vytazen bodu t. 46
z dne n ho zasedkn .
T. Macura fekl, e to samoziejm registruje, ani by spanem Kubnem cht | o tom
polemizovat. Uvedl, e s prvn m bodem ptichkz ka d@ zasedin zastupitelstvaav sledek jeho
projednkvAn znk. Co se t ki bodu t. 46, tekl, e mk samoztejm privo to navrhnout. Uvedl,
e ty zm ny vtom materi£lu jsou skutetn technick? a rkd je phi projednivEn toho bodu
vysv tl . DEle tekl, e je pron ho s podivem, prot nenavrhuje i sta en dal ch materiflg, kter@
jsou zatazeny nov , ale samoziejm mu neup rk jeho prkvo.
V. Kub n doplnil, e by cht | po Adat o odd lend hlasovAn pro tyto dv zm ny, kter@ hl&sil.
L. Sulovsk nahl#sil sttet zEjmu k bodu t. 33.
T. Macura doporutil panu Sulovsk@mu, aby ho nahl&sil pti projednfvAn bodu t. 33, proto e
by jim to asi v dan@ chv li pomohlo. Nikdo dal se ji neptihl&sil. Sd lil, e na zEklad pana
Kub na dk nejdt ve hlasovat o jeho prvn m nkvrhu, jeho podstatou je nkvrh na revokaci
usnesen zastupitelstva m sta bodu t. 29 TechnickE a ekonomickf anal za zaji t n
provozovkn vodkrenskd infrastruktury v majetku SMO po ukonten koncesn smlouvy z
27. zasedkn zastupitelstva m sta, konangho dne 10.11.2021. Hlasovalo 11 pro, 19 proti, 15 se
zdr elo hlasovAn . NAvrh nebyl plijat.

Dkle dal hlasovat o nEvrhu pana Kub na na sta en materiflu t. 46 z programu 33. zased#n
zastupitelstva m sta, hlasovalo 11 pro, 19 proti, 17 se zdr elo hlasovin . NAvrh nebyl plijat.

Primktor se dotkzal, zda jsou n jak@ dal nkvrhy na dopln n nebo zm nu programu
33. zasedAn zastupitelstva m sta. Nikdo se neptihl&sil, a proto dal hlasovat o pgvodn m n&vrhu
programu. Hlasovalo 43 pro, 0 proti, 4 se zdr eli hlasovAn .

Program 33. zasedEn zastupitelstva m sta byl schvilen. Bylo phijato usnesen t.
1959/2M1822/33.

Materikl £. ZM_M 0

Volba ov tovatelg z£pisu z 33. zasedAn zastupitelstva m sta konan@ho dne 20.04.2022

Zaov tovatele z&pisu byli navr eni pan V t Machkitek a pan Radana Zapletalovk. Ov tovatel@
souhlasili.
Prim#tor dal hlasovat o zvolen ov tovatelg z£pisu z 33. zasedkn zastupitelstva m sta.

Hlasovalo 49 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovn . Schv&leno. Ov tovatel@ byli zvoleni.
Bylo ptijato usnesen t. 1960/zM1822/33.

jeJolo]

Primktor konstatoval, e zkpis z 33. zasedn zastupitelstva m sta provede pracovnice odboru
legislativn ho a pr&vn ho pan Lenka ""aptovk. DEle sd lil, e usnesen z 33. zasedkn podep e
spolu s nm nkm stek primitora Radim Babinec a psemng dotazy, ptipom nky
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a podn ty tleng zastupitelstva m sta budou soustte ovEny u nEm stkyn primktora Katetiny
ebestovg.

Informace o ov ten zkpisu z 32. zasedkn zastupitelstva m sta

Primktor informoval, e zkpis z 32. zasedn zastupitelstva m sta, kterd se konalo dne
23.03.2022, byl ov tovateli zApisu panem ~“estm rem Kollerem a pan Dagmar Mach#tkovou
podepskn, byl vylo en k nahlddnut na odboru legislativn m a privn m, na informatn m

sttedisku odboru vnitin ch v ¢ magistrktu a zvetejn n na webov ch strinkfch m sta. Sd lil,
e proti zEpisu nebyly vzneseny £dn@ nEmitky, proto se pokl£dk za schvilen .

jojolo]

Materi£l £. ZM_M 1

Informace o tinnosti orgkng m sta

Prim#tor ptipomn |, e informace o tinnosti orgkng m sta je vystavena s ostatn mi materikly
na vzdklendm pt stupu a na sv ch lavic ch maj tlenov@ zastupitelstva m sta dodatek t@to
zprkvy. Pro obtany je informace k dispozici na webov ch strink£ch m sta a takt@ na sttedisku
informakn ch slu eb odboru vnitin ch v ¢ magistrktu a d&le na balk nech a v ptedskl zasedac
m stnosti t. 306.

Diskuze:

Z. ebesta tekl, e se dotetl vdodatku zprkvy, e pan primktor absolvoval 12. dubna
videokonferenci s EIB o financovin koncertn ho sklu, tak e by jim mo nk mohl # ct, jak to
dopadlo. Zkrove +{ekl, e rada m sta schvklila dodavatele na uzavien smlouvy k vetejnd
zakkzce mal@ho rozsahu na zpracovAn proveditelnosti pro projekt koncertn skl Ostrava k
posouzen vhodnosti investice Evropskou investitn bankouarkdbyv d I, jakd jsou souvislosti
mezi t mito dv ma materikly.

T. Macura uvedl, e 12. dubna absolvovali videokonferenci se z&stupci Evropsk@ investitn

banky v souladu stm, e ve struktute financovkn stavby koncertn ho sklu se pot tk jako
s jednou z komponent svyu itm zv hodn ngho ®v ru od EIB a nenkvratngho grantu od
Evropsk@ komise v rimci tzv. tet ho pil & Fondu spravedlivg transformace. Sd lil, e ta
videokonference slou ila k uptesn n po adavke Evropskd investitn banky prdv na podklady,
kter@ pottebuj na posouzen na  kdosti, kterk je u nich u od konce lo sk@ho roku. Mezi
po adavky byla explicitn vyp chnuta potteba dodin cost-benefit anal zy a studie
proveditelnosti ve formktu akceptovatelndm pro Evropskou komisi a z tohoto dgvodu, aby
neztrkceli Las, tak rada m sta zadala zakfzky na vypracovin tdto studie, ato stm, e by tato
studie m la b t k dispozici podle smlouvy do 30.6. tohoto roku tak, a neztrkc to momentum
aa senapln ten ptslib Evropsk@ investitn banky rozhodnout o tdto £dosti nejpozd ji do
konce z&t 2022. Nakonec tekl, e by o tom informoval pti projedngvEn materiflu L. 46, ale
pan ebesta ho ptedb hl, co je samoztejm v potidku.

V. Kub nsd lil, e pan prim&tor minule jako orgkn m sta tekl: Na jazyku mi zazn v, abych
zopakoval, jak se pan Kub n ptedminule vyznal z neznalosti, co jsou to ztrkty vody, kdy

ptiznal, e se domn V&, e to je to, co vytete voda b hem doby, co si myje zuby. Uvedl, e to
t KE proto, e je pan Kub n ptedseda komise ivotn ho prostted , tak e by tady m | b t jeden
znejv t ch odborn kg na oblast vody po ttytech letech v jeho funkci. Uvedl, e mu tenkrkt
odpov d I, e ud lat zn koho neznklka, je velice jednoduchg, ale pokud k tomu pou ije
nepravdu, tak je toho nkzoru, e se to nehod do st primAtora. A pan primitor mu na to potd
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odpov d I, kdy se ohradil, e to ze z&pisu vytkhne a teknou si o tom, ale zat m nezaregistroval
n jakou zprkvu od pana primktora. Dotkzal se, zda to dohledal nebo zdali lo opravdu o
informatn um pana priméktora.
T. Macura pod koval panu Kub novi zato, e muto ptipomn I. ekl, ese ptedev mkajcn
omlouvk za to, e pan Kub nnic net kal o ti t n zubg ve sv@m projevu, co je pravda. Uvedl,
e nicmdn v zkpise ze zastupitelstva m sta ze dne 19. ledna doslova je: Zm n ng ztrkty vody
nejsou jen zAsluhou technologi , ale i chovin lid , ktet vodou ett, proto e to plat ve vodn@m
astokn@m. Uvedl, eho upozornil nato, eto jezjevnk nepravda, proto e na ztrkty vody nemék
fdn vliv spottebn chovAn odb ratelg vody. V t@ souvislosti si dovolil implicitn pou t onen
pt Klad sti t n m zubg, proto e mald d ti se od etlgho v ku, u v matetsk@ kolce ut ettit
vodou tak, aby ji nenechali vyt@kat v dob , kdy si tist zuby. Omluvil se za tuto ptesmytku,
kterou pan Kub n vysloven neuvedl, ale jinak v principu v ci se nic nem n. Zdgraznil, e
ztrkty vody jsou opravdu to, co vytete z net snosti a podobn ch vad armatur mezi zdrojem
vody a mezi t m, ne to dojde k nim domg. To, jestli vodou ett nebo ne, tak to na vykazovang
ztrkty vody nem£ Adn  vliv. Nakonec zopakoval svou omluvu za ti t n zubg.
V. Kub n tekl, e sidovol poznamenat, e to taky bylo my leno explicitn , ato, e zksluhana
tom, e ty ztrkty klesaj vt ch Ostravsk ch vod&rnkch nen zksluha technologie z£zratn ch
Francouzg, ale e to je z&sluha rozvoje technologie obecn ve sv t . Uvedl, e je to jako by
srovnkvali v roce 1990 pot tat 386 a dne n pot tat, a tak to je. Doba pokratuje, technologie
se rozv jej aty ztrkty budou jednodu e klesat, ale nen to d lo n jak ch zEzratn ch mesik g,
ktet jim ptinesli technologie, kterd tady nikdo nikdy neznal, jak minule pan prim#ktor tekl, e
mu to ptipom nk, echt j odsud vyhnat b 10 hospod&te jako ze Zimbabwe. Dodal, etenptm r
byl docela tristn .

T. Macuratekl, e zcelajist je to zAsluhou v eobecn@ho technologick@ho pokroku. DAle tekl:
A pledstavte si, sv te div se, jsou stkle spoletnosti, kterd maj ztrkty vody dvakrkt i thikrktv t
ne OVAK. Uvedl, e pan Kub n ale o nitem takov@m nehovotil, proto e hovotil o tom, e
ztrkty vody mimo jind ovliv uje spottebn chovin lid, co nen absolutn pravda, tak e by

mohl aspo taky n kdy uznat, eionsem I.

T. Ra d k tekl, e by navkzal na pana Kub na. Uvedl, e pokud se u ett spottebou polovina
vody, tak v absolutn ch t slech objem ztracen@ vody taky klesne na polovinu, ptitem ty ztrity
vody mg ou b t 8 %, ale proto e se spottebovalo m@n vody, tak v absolutn m t sle ty ztrkty
budou samoziejm men . Zdgraznil, e o tomto mohou diskutovat hodn dlouho, ale to asi
nemk smysl. DEle uvedl, e tetl noviny a nena el tam n jakou omluvu za to, e minule byl
uveden jako ptedseda klubu KS*"M. ekl, e je toho nkzoru, e pokud ty noviny maj mt
n jakou kulturu, tak by se v ci m ly uvAd t na pravou m ru. Sd lil, e by setamn jak jeden
tkdek s omluvou hodil a dot£zal se, na kterd stran to je.

T. Macura fekl, e se bude pan Ra d k divit, proto e to nen na £dnf stran . Uvedl, e se mu
omluvil na zasedn zastupitelstvam staapan Ra d k nepo adoval Adnou omluvu v tasopise,
tak e ji tam neuvedli, ale pokud bude cht t, tak ji tam uvedou.

T.Ra d k tekl, e pro sebe to nepottebuje, ale obtand budou asi zmateni. Dodal, e mu se pan
prim£tor omluvil, ale obtangm ne, tak e by to bylo asi pro pt t dobrd. DEle tekl, e pan Kub n
napsal LI1£nek do novin a pan prim#ktor si na el Las a odpov d | mu tam. Uvedl, e v odpov di
pana primktora bylo napsino, e tl£nek pana Kub na obsahuje nepravdiv@ informace. Dotkzal,
se, kterk LAst toho krktk@ho tl£netku je nepravdivi.

T. Macura tekl, e doslova uvedl, e polopravdiv@ a zavAd j ¢ informace obsahuje nejen ten
L1&nek, ale i web pravda o vod , na kter ten tl£nek odkazuje a pokud pan Ra d k chce n jak@
pt klady, tak mu jich z patra mg e p#r vyseknout. Ptedem se omluvil za pt padn@ neptesnosti,
proto e nemék ten Ll£nek u sebe. Uvedl, e za prv@ pan Kub n ve sv@m tl£nku zcela nesmysin
p e, eneprodlou en m smlouvy s OVAKEM z sk m sto mo nost ptevz t vodkrny do jejich
sprivy. Zdgraznil, e neprodlou en m smlouvy s OVAKEM nez skaj naprosto £dn@ privo nic
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ptevz t. Sd lil, e neprodlou en m smlouvy s OVAKEM z skaj naopak povinnost zajistit
nkhradn zpesob dodkvky vody, kdy jednou z mo nost mg e v teoretickd rovin b t eplatn
odkup akci OVAKu od SUEZU, pakli e bude n jak potencionkin prodkvaj c , ale rozhodn
nevznikne £dnk mo nost ptevzet . Uvedl, e pan Ra d k ho velmi vehementn n kolik m s ca
napadk z toho, e vjednom ztlenetku v dtv j Ostravskd radnici bylo srovnin cen vody
v rgzn ch m stech a do adoval se toho, prot tam nen Krnov, prot tam nen tteba Plerov, a to
ptesto, e muvysv tloval, e ten tl£nek byl uveden tak, e tam jsou krajskE m staav znamnk
velkkE m sta Moravskoslezsk@ho kraje. Sd lil, e pan Ra d k to jeho zdgvodn n neptijal a
nadkle i vdal ch m sc ch brojil proti tomu, e je ten tl&nek zavid j c . Dotkzal se, jak nyn
nahl et na toto konstatovin pana Kub na, kter zcela opominul, e i kdyby se cht li vydat
cestou odkupu akci OVAKU, tak jednak by to nebylo £dn@ ptevzet, ale byl by to ®platn
nkkup v HEdu stovek mili ng korun a za dal by tam musel b t n kdo, kdo jim ty akcie chce
prodat. Uvedl, e to je jedna v c, ve kterd shledkvk pom rn zkva n nedostatek toho LIEnku.
Dkle po Adal o dovolen op t pouze z patra 4 ct dv v ci k vlastn mu webu pravda o vod , 0
kter ch bezpetn v, ejsoutam patn . Jedna v c, kterk je zavkd j c, proto e tam v pt pad
Ostravy nen ani slovo o tom, e Ostravanarozd | od jin chm st, o kter ch se tam taky hovot ,
je vlastn kem vodohospodEtskd infrastruktury, co je zcela zisadn informace, kterk ji stav do
zcela zksadn jind pozice, ne je Havitov nebo jinE m sta. Hodnota toho majetku
infrastrukturn ho, kter@ m sto vlastn v reproduktn ch hodnotkch, ptesahuje 20 miliard korun,
atojeto, covlastn m sto Ostrava. Dotkzal se, zda si pan Ra d knemysl , e to je taky podstatnk
nkle itost, kterk by taky m la natom webu b t uvedena. D£le tekl, e zjevnk chyba, kterk je na
tom webu napskna a na kterou si vzpom nk, je, e v Ostrav vodnd a stobn@ inkasuje
francouzsk koncern, co je taky nesmysl. Vodn@ a stotn@ v Ostrav inkasuje spoletnost
OVAK, ve kterd m sto mk 41 %. OVAK m& tr by zhruba 1,1 miliardy korun a z t chto tr eb
plat 250 mili ng za mzdy, 250 mili ngplat zadal slu by amaterikl, co jsouv echnov daje,
kterd by m lo m sto, i pakli e by provozovalo toto samo. Dal ch zhruba 500 mili ng tvot
dal  slu by, kdy zt chto slu eb zhruba za 100 mili ng opravuje OVAK jejich
vodohospodktskd trubky, a to jak vodovodn , tak i kanalizatn a pouze ten rozd I, kter je mezi
80 100 mili ny korun rokn , d 1£ zisk. Z toho zisku po zdan n do francouzsk@ho koncernu
z Lkstky, kterk je urkenk na dividendy, odpl vk L&st, kterk odpov dk jejich akciov@mu pod lu,
co znamenk 50 cel ch a n jakk desetina procenta. Uvedl, e to je Listka, kterou inkasuje
francouzsk koncern, a nikoliv vodn@ a stokn@. Sd lil, e to jsou th pt klady z patra, kvali
kter m na ten Ll1£nek reagoval, proto e nemék nic proti tomu, kdy m#&n kdo opatn nkzor, ale
pros , aby nelhal.

V. Kub n ekl panu prim£torovi, e oto prkv lo. Zdgraznil, e ve slovech mo nost a privo je
setsakramentsk rozd I. K mo nosti zvolit si jinou mo nost, +ekl, e mu lo o to, rozpoutat tu
vetejn odbornou diskuzi na zvl£ tn m zased£n zastupitelstva, kter@ navrhuje u ttyki m s ce
a 0 nic jindho mu ne lo. Sd lil, e nenavrhoval konkr@tn te en, ale ta diskuze neprob hla.
Nechali si zpracovat anal zu a kdy jim firma tu anal zu prezentovala, tak ho pan priméktor
nenechal domluvit ani dv v ty. Uvedl, e mu lo pouze o to diskutovat a z t@ diskuze by tteba
vze lo, etakoncesn v jimka jenejv hodn j .Zdgraznil, eneprob hla Adnk diskuze a bylo
tamt ch nesrovnalost v ceau je nazastupitelstvu jmenoval. Zopakoval, e o nic jinGho nejde,
a to je celd.

T. Macura tekl, e mk dojem, e se vtomto bod bav o tom, e pan Kub n napsal LI£Enek
s polopravdami.

T. Ra d k #ekl, e je toho nkzoru, e to epln patn nen, proto e kdy jim neprodlou
smlouvu, tak ji mohou ptevz t. Sd lil, e nev, co bude d lat OVAK, kdy mu zru smlouvu,
proto e ptijde defacto o jedin zdroj podnikkn . Dotkzal se, co bude potom OVAK d lat, kdy
to vysout  napt klad SmVakK. Je toho nkzoru, e cena akci by spadla na zlomek, tedy na ten



zkkladn majetek t@ spoletnosti a potom by je mohli ptevz t a m sto by jim nab dlo n jakou
cenu a mohlo by o tom vyjednkvat. Zdgraznil, e je toho nkzoru, e zksadn patn to nen.

T. Macura tekl, e to je samoztejm zksadn patn . ekl, e ho fascinuje, e to t k£ zrovna
on, kter ho torpeduje za ka d@ chyb j ¢ slov tko v materiflech. Dot£zal se, prot tam nen
dopskno, e by lo o eplatn@ ptevzet v tedech stovek mili ng korun a d£le se dotkzal, zda to
pova uj zanedgle itd. Uvedl, e se setkal s nkzorem, e sito lid@ vysv tlili tak, e jim OVAK
ty akcie ptedk£ a oni je ptevezmou. ekl, eto je ptecerozd | apo Adal je, aby ne #tilizavAd j ¢
informace. DAle tekl, e mohou pskt, co cht j, ale op tovn je po Adal, aby psali pravdu, a to
celou.

T. Ra d k tekl, e kdy se pan priméktor setkal s informacemi, tak taky ptipomene, st m se
setkal on. Uvedl, e vnovinkch se objevil tl£nek, jak je to svodou v Ostrav . Bylo tam
napskno, kolik investoval OVAK, kolik investovalo m sto do infrastruktury, ale tak n jak tam
zapomn li uv@st, kolik si odnesli ti minoritn akcion£ti a ten koncern, tak e pokud se maj bavit
o tom, kdo objektivn informuje a neinformuje, tak si nemaj co vyt tat.

T. Macura tekl, e by se rkd vrktil k tomu, e projednkvaj informaci o tinnosti orgkng m sta.
T. Ra d k sd lil, e se vnovinkch dotetl o tom, jak pomkhaj b encem na Ukrajin , ale
samoztejm tou kriz , tou vAlkou na Ukrajin , jsou posti eni i na i lidd. ““lov k se tam mg e
dot st, kolik m sto investovalo do pomoci Ukrajincem, ale oni byli zvoleni obtany m sta.
Nejsou @pIn nejbohat m sto, maj sv@ probldmy, maj spoustu lid v exekuc ch, ktet ij na
hranic ch mo nost a dot£zal se, kolik m sto investovalo do pomoci vlastn m lidem. Sd lil, e
tam potAd nic nevid . Voda se zdra ila 0 5 %, odsouhlasilo se zdra en tepla 0 25 %.
Odsouhlasilo se zdra en odpadg 0 45 %. Zdgraznil, e toto v echno na lidi dopadne, a to dt v
nebo pozd ji. Zopakoval svgj dotaz na to, jakou pomoc poskytlo m sto sv m obtangm, sttedn
ttdyani thdy.

T. Macura tekl panu Ra dkovi, e doslova ptetetl svgj dotaz z minulfho zasedin

zastupitelstva m sta, a z toho dgvodu ho odkkzal na jeho odpov  na minuldm zasedin
zastupitelstva m sta.

L. Semerkk tekl, e bude mt pouze jeden dotaz, kter se t k£ informativn zprkvy dopadu
Sberbank CZ, a.s. Po £dal o to, zda by bylo mo n@, aby ty informativn materifly dost£vali
alespo v rkmci druh@ho rozvozu. Je docela slo it@, kdy je dostanou na stgl a jsou tam n jak@
tabulky. DEle tekl, e by se cht | zeptat nadv relativn drobn@ drobnosti. Za prv@, zdali stejn

jako dopravn podnik i m sto, by jeto relativn n zkk tEstka, po £dalo o vyplacen prosttedkg
mo n ch v rkmci garantn ho fondu, tzn. do toho limitu 100 tis ¢ euro. ekl, e se na to ptk,
proto e podobn dotaz polo il na zastupitelstvu nejposti en j ho m stskdho obvodu, co je
m stsk obvod MoravskE Ostrava a Ptvoz. Uvedl, e nejposti en j je proto, proto e
procentukln ta ®lo ka nebo ty zmrzl@ prosttedky ve Sherbank CZ tvot nejv t pod | v rEmci
schvlengho rozpottu. Uvedl, e mubylo odpov zeno,atopom rn sprkvn , etm, ejem sto
jedna entita, tak vlastn mg e po £dat jednorkzov o tyto pen ze. Dotkzal se, zdalion m sto
po Adalo a pt padn kdy, a pokud ne, jestli je n jakk ptekk ka, tak kde je, nebo a tak utin .
DEle tekl, e by se cht | sp e ujistit, jak je napskno na str. 3 tohoto materi£lu v odst. 3, kdy
st m obsahem souhlas . Sd lil, e to znamenk, e v dandm okam iku, by to zn hrozn , tak
m sto Ostrava dost dobte nemg e nic d lat efektivn , pon vad tekk nadal v voj ve vazb

na dal postup, a to bu likvidace nebo vlastn +zen Sberbanky. DEle tekl, e by se cht |
zeptat na tu posledn v tu a nem& dgvod ji nev #tit, kde se p e, e potom co se rozhodne o
dal m postupu ""NB, tak teprve potom bude m sto iniciovat nksledn spoletn postup s
m stsk mi obvody. Dotkzal se, zda je tato informace pravdivk, respektive kdy se nato ptal na
Moravsk@ Ostrav a Pt voz, tak mu bylo teteno, e obvod konk v souladu s m stem, ale tady
se dotetl, e m sto nekonk. Dotkzal se, zda je ten stav takov , e tekaj nato, co se stane, jak

bude proces likvidace Sherbank, a potd se rozhodnou k n jak m krokem anebo zdali n jak®
kroky utinili a pokud ano, tak jakd.



T. Macura odpov d |, e v danf chv li nelze niteho konat. Po Adal vedouc ho odboru financ
rozpottu pana Jant£lka, aby na dotazy korektn odpov d I.
L. Jan"klek sd lil, e situace kolem Sberbank a kolem m sta je aktu£ln takovk, e byla
zahkjenk mo nost odebrn licence t@to bance st m, e momentkln se bude tekat na to, jak se
jednotliv@ strany, a u Sherbank nebo ““eskf nfrodn banka v tomto procesu k tomu postav .
Podle informac , kter@ jsou dostupnd a kter@ z skali ze spoletngho jednkEn se Svazem m st a
obc a zkstupci Ministerstva financ , jim bylo sd leno, e tento proces mg e trvat zhruba do
konce tervna. Potd by m lo b tn jak m zpgsobem rozhodnuto, jestli bude tato licence bance
definitivn odebr£na a pak nastoup proces likvidace spoletnosti. Do t@ doby vlastn ta banka
norm&ln  funguje z hlediska pt jmu plateb z ev rg, kter@ poskytla. Samoztejm nevyplkc
£dn@ v platy nebo nelze realizovat prosttednictv m ette, kterd v t@to bance jsou, £dnd platby,
ale ptij mk naopak ehrady zev rg. Ktomu, co se t kk n jak@ho spoletngho postupu
s m stsk m obvodem, tekl, e budou prost tekat nav voj td situace, a na to, jak se ta situace
vyvine. Uved|, etam byly zmn nyidal mo nosti, kterd mohou nastat krom likvidace a ty
mg oub tje t dvoj.Jemo nd, evtom procesusenajden jak subjekt, kter by majetkov
cht | vstoupit do tdto banky a t m by do lo k ptevzet jin m subjektem a ta banka by mohla
fungovat na tom trhu d&l. Dal mo n zpgsob je, kdyby tEst aktiv, kter@ tato banka vlastn ,
byla ptevzkna za n jakou eplatu n jak m dal m subjektem tieba v rov@ portfolio nebo
portfolio hypotetn ch ®v rg, tak e tato mo nost je tady taky k dispozici, ale zat m nebylo
rozhodnuto Adn m zpgsobem o tom, jak se ta situace vyvine, a proto m sto i m stsk obvod
je v situaci, kdy tekaj . “"ekaj moment£ln na to, jak se ta situace prost vyvine dil. K dotazu,
jestli maj mo nost j t cestou poji t n vkladg, tekl, e nemaj, proto e m sta, obce, obecn
municipality jsou vAzEny t m, e do poji t n vkladg mohou vstupovat pouze obce, jej da ov@
pt jmy jsou v ehrnu ni ne 500 tis ¢ euro, tak e tady ty mal@ obce maj mo nost si o to
za kdat a v rEmci poji t n toho vkladu by tAstku do t ch 100 tis ¢ inkasovaly, ale bohu el
m sto Ostrava ani m stsk obvod tuto podm nku d ky sv@ velikosti nespl uje.
L. Semerkk pod koval panu JantAlkovi za vykerpkvaj ¢ informace a roz fen obzorg a
po Adal o to, aby tyto informace byly ptediviny m stsk m obvodgm, proto e oni to neepln
ptesn v d.
T. Macura tekl, e bere ptipom nku pana Semerkka, t kaj c se ptedklf£d£n informativn ch
zprkv. ekl, e v, e specikln informativn zprkva o pomoci Ukrajin la extrdmn pozd .
Phisl bil, esepropt t polep aobecn mkzato, e by jem li ptedklidat dt ve.
T. Ra dk tekl, e mk jet dotaz k radnitn m novinkm. Uvedl, e se na posledn stran
v tIEnku Ostrava, kde se vypov daj partnersk@ smlouvy s Don ckem a Volgogradem, dotetl,
e lo o nevyprovokovanou agresi Rusk@ federace veti suverdnn mu ukrajinsk@mu st£tu. Sd |il,
e nev , jestli jetam n jakk informaktn bublina, proto e ta situace se tam ptece vyv jela asi osm
let. Prezident rusk@ federace k tomu podal dlouh ptedklad, kde mimochodem zm nil, e se tam
jednk o genocidu. Na minul@m zasedkn zastupitelstva m sta jim byl ptedlo en materifl ze
zprkvy m sta Don ck, kde jimp , e: V prgb hu posledn ch dng ozbrojend s ly Ukrajiny
neustkle bombarduj na e m sto, um raj civilistd, d ti a stat lidg, nit se obytn@ budovy,
nemocnice, koly, matetsk@ kolky i m stskk infrastruktura. Jen za posledn t den zahynulo 72
civilistg, 71 jich bylo v& n zran no. Sd lil, e se jedn£ o dopis z roku 2015. Uvedl, en co
se tam d je, Rusov@ to oznatili za genocidu a na zkklad toho se rozhodli intervenovat. Dodal,
e epln to sam@ ud lalo NATO Srbsku v JugoslAvii, tak e tvrdit, e lo o nevyprovokovanou
agresi, kdy oni v podobn@ situaci ud lali podobnou v ¢, ne-li ve stejn@ situaci epln stejnou
v ¢, mu ptipadk jako dezinformace. Dotkzal se, co je teda ten dopis a co je prohl£ en rusk@ho
prezidenta o genocid . ekl, e to magistrit ignoruje.
T. Macura tekl, eu sitak n jak zvykli, e ptprava pana Ra d ka na zastupitelstvo spot v
v tom, e si ph pt chodu vezme z kastl ku noviny, ptette si je b hem zased#n , a potom na to
reaguje. Sd lil, etojev e, £t mpan Ra d k ptisp V£ k chodu tohoto kolektivn ho orginu. DEle
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tekl, e minule vedli zhruba pgl hodinovou debatu k materiklu o vypov zen partnersk ch
smluv, kde se pom rn jednoznatn vypotkdali s ptipom nkami pana Ra d ka, kterd nyn pouze
opakuje. Sd lil, e nebude prodlu ovat ka d@ zasedin , aby znova a znova oponoval jeho
podivn m nkzorgm a nebude to d lat ani nyn .

F. Kola! k tekl panu Ra d kovi, e si dovol zopakovat prosbu, kterou vgti n mu m | na
minuldm zasedkn zastupitelstvam staatekl: Plesta te nkstuobt ovatsv migeopolitick mi
v plody.

T. Radk #tekl, e se pokus vyhov t panu Kolat kovi, kdy on ho plestane sv mi
geopolitick mi v plody informovat v novinkch, tak pak to nebude vznk et na zastupitelstvu.
Panu prim£torovi tekl, e se neptipravuje tak, e si ptette noviny, proto e on ty noviny sice tte,
ale to je pouze soutkst t@ pt pravy. K tomu, jak se ptipravuje, tekl, e pouze ptipomene, e nyn
se ptipravovali na toto zastupitelstvo a polovina materiflg se objevila v elo i tia ve ttvrtek,
potom byly dva svktky a v kend, tak e m li de facto dva pracovn dny na pt pravu. Pokud mu
chce pan priméktor + kat n co o tom, jak se ptipravuj , tak by jim mohli ty materifly d&vat dt v.

Do diskuse se ji nikdo neptihlksil, proto dal primktor hlasovat o nkvrhu usnesen ve zn n:
Zastupitelstvo m!sta bere na vidom informaci o "innosti orgAn# m!sta

Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovAn .

Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 1961/zM1822/33.

jezolo]

Bodt. 2

Dotazy, ptipom nky a podn ty tleng zastupitelstva m sta na oprkvn n@ zAstupce privnick ch
osob zalo en ch nebo zt zen ch m stem a oprkvn n@ zEstupce pr&vnick ch osob s majoritn m
pod lem m sta

Diskuze:
V. Kub nsd lil, e mk dotaz na teditele dopravn ho podniku pana Moryse. Minule se bavili o
cenkch CNG, ty stkle stoupaj , a proto mk prosbu a n kolik dotazg. Sd lil, e mu za posledn

dva m sce tekl, e ceny odebrangho CNG se m n ka d m dnem. Ceny jsou naprosto
nehorkzn@ a je toho nkzoru, e se velmiv razn prom tnou do ekonomiky dopravn ho podniku.
Zdgraznil, e nemluv o elektrick? energii, ale pouze o CNG. Po £dal o to, zda by mohl dostat
informaci, jestli se ty ceny v dopravn m podnikum n ka d den. Dot£zal se, jestli by mu mohl
pan teditel dkt tabulku edeskti dng s edeskti L sly, za kolik dopravn podnik odeb ral CNG.
Sd lil, e se jednk o v razn@ zv en, vn kter ch pt padech a trojnksobn . Uvedl, e skm
vlastn auto na CNG, na podzim tepoval je t zan jak ch 26 KL a nyn je cenaa 99 korun,
co je naprosto len@. Dotkzal se, jak se st mto nav en m dopravn podnik popasuje a jestli
Ostravangm hroz omezen dopravy, proto e ten vozov park je z velk@ tAsti provozovin na
CNG technologii, nebo zdali dopravn podnik chystt £dost o nav en prosttedkg z m sta.
Dkle tekl, e hroz, e podlehnou pro n ho ekonomick m blkzngm, ktet Adaj okam it@
zastaven pt vodu plynu a dot#zal se, zda pan teditel dopravn ho podniku mE n jakou strategii.
ekl, e kdyby k tomu do lo, tak mg e nisledn dojt k tomu, e toho plynu bude opravdu
nedostatek, co by logicky m lo velk vliv na dopravu v Ostrav . Zopakoval svgj dotaz, zda
m£ pan teditel vymy lenou n jakou strategii, kdyby napt klad v z&t , v + jnu nebyl CNG plyn
k dispozici.
T. Macura po Adal teditele Dopravn ho podniku Ostrava o odpov
D. Morys uvedl, e obdobn dotaz m | u pan Semerkk na minuldm zasedin zastupitelstva
m sta. ekl, emg esd lit vcelku ptesn@ informace, proto e za posledn thi m s ce cena CNG
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vzrostla na 2800 korun za MWh, co nen trojnksobek, ale kdy to srovnaj s rokem 2020, kde
ta cena byla n co pod 700 korun, tak je to tdm # Ltydnksobek, tak e m& pan Kub n pravdu, e
ten nkrgst ceny CNG je dramatick a nereflektuje ho pouze cena na stojanech pro b n@
koncovd spottebitele, ale i cena na burze. V tuto chv li je to zpgsobeno ptedev m t m stresem,
kter je na t ch trz ch rozpoutan konfliktem na Ukrajin . Sd lil, e jako velkoodb ratel
zemn ho plynu mohou t ct, e jsou zatazeni v desktdm regulatn m stupni, tzn., e jsou skutetn

v rEmci kritick@ infrastruktury a budou v fad t ch spottebitelg, ktet budou muset ptestat
odeb rat z distributn st zemn plyn jako posledn . Je toho nkzoru, e toto je asi dobrk
informace pro v echny cestuj ¢ v Ostrav , e tedy autobusy na zemn plyn budou jezdit
s velkou pravd podobnost iv ptpad , e bude krize z nedostatku zemn ho plynu. K tomu, co
se t ki toho cenov@ho dopadu do hospodaten dopravn ho podniku, tekl, e to u teili i
v minul@m roce. Dopravn podnik vykkzal ztrktu, kterk d ky zlep endmu hospodaten v tuto
chv li nebyla vpIn@ m te ptenesena na cestujc. Sd lil, e dopravn podnik bude £dat
zastupitelstvo, respektive radu m sta o dokryt t@to ztrkty.

V. Machk"ek sd lil, e mk taktd dotaz na pana teditele dopravn ho podniku. V tisku se
doslechl, e budou pos lat zadarmo tramvaje na Ukrajinu a dotkzal se, zda je to informace
pravdivk a po kdal o dopln n toho, co se pl£nuje a jak se to pl&nuje.

D. Morys uvedl, e je pravda, e dopravn podnik nyn sp@gt t£dngho hospodite vypsal
v b rov@ +zen na prodej ji nepottebn ch 26 kusg tramvaj a pakli e se n kterk zt chto
tramvaj neprodk, tak ji nab dnou m stu k odkupu. M sto samoztejm tuto informaci vzalo v
potaz a nksledn se budou moci spojit s ukrajinskou stranou, zda ten technick stav a vlastnosti
t chto tramvaj jsou pro ukrajinskou stranu vhodn@ a mohou jim tyto tramvaje nab dnout jako
soutkst n jak@ pomoci. V tuto chv | jetov c, kterk je absolutn v jednn , nic nen definitivn ,
nic nen potvrzeno. ekl, e aniz ukrajinskd strany nen potvrzen jejich z&jem. Je pravdou, e
jakmile dojdou posledn nov@ tramvaje od spoletnosti koda Transportation 39T, tak daj

k dispozici k odprodeji za znaleck@ posudky je t dal , tedy zhruba 40 tramvaj , kter@ op t
nebudou ji pro provoz v Ostrav .

T. Macurasd lil, etuodpov jet dopln, proto e tainiciativavze laodn ho. Uvedl, ese
na zakAtku v kendu na pana teditele Moryse obrktil s dotazem, zda z toho souboru tramvaj ,
kter@ jsou urteny do aukce, by ne lo vytlenit n jakd, kter@ by byly vhodn@ pro pou it na
Ukrajin . Dohodli setak, ev tutochv liov + zEjem ukrajinskd strany na stran jedn@, na stran

druh@ov + vhodnostn kter chtypg tramvaj z tohoto souboru a pakli e se setkaj tytodv v ci
tedy nab dka a poptkvka, tak tu situaci budou dkle te it. Zderaznil, e tato ®vaha je opravdu na
zatktku, a to vietn toho mechanismu, kter by mohl b t ten, e by to m sto od dopravn ho
podniku odkoupilo a n&sledn formou daru v novalo Ukrajin . N&sledn by o tom museli
rozhodnout kolektivn orgkny m sta podle v e tEstky. Ptedpokl£dE, e by to muselojti do
zastupitelstva m sta, tak e urkit nebudou ochuzeni o informace a ani o rozhodovac privo
v tdto v ci.

V. Kub n tekl, e je t dopln dotaz na teditele dopravn ho podniku pana Moryse. Uvedl, e
pan teditel tekl, e bude £dat zastupitelstvo m sta o dokryt ztrkt a dot£zal se, kdy budou £dat
a zhruba o jakou v i toho dokryt se bude jednat.

D. Morys odpov d |, e pakli e dojde k projedn&n s pt slu n m odborem financovin , tak by
ridi v rkmci vyhodnocen roku 2021 po £dali na nejbli m zasedkn zastupitelstva m sta o
dokryt ztrkty, co je zhruba 108 mili ng korun.

T. Macura doplnil, e po adavek na tu tAstku je u zatazen do materiflu £. 31 NAvrh na
rozd len plebytku hospodaten zarok 2021 . Uvedl, esejednkonov materikl st mtot slem
a t ch 108 mili ng je tam v slovn zatazeno. Dodal, e se jednk o dokryt ztrkty z m stskd
hromadn@ dopravy, kterou dopravn podnik realizoval za rok 2021, a toto by mla b t
dostatetnk alokace k tomu, aby Dopravn podnik Ostrava byl schopen aktuln jak z hlediska
cashflow, tak i z hlediska z£kladn ch standardg hospodaten ptekonat i tyto aktu£ln probl@my.
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J. Vajd kovk tekla panu tediteli dopravn ho podniku, e by se rkda vrktila ke svfmu dotazu
z minulfho zasedin zastupitelstva m sta. Pod kovala mu za jeho odpov ~ a dodala, e proni
je ta odpov  pom rn strohk a ptedstavovala si ji trochu jinak. Uvedla, e ji pan Morys
odpov d I, e cena sttedn prohl dky tramvaje v rEmci novgho v b rovgho + zen a nksledn@
uzavieng smlouvy o dlo na obdob let 2022 2026 vzrostla o 26 %. Sd lila, e si to
ptedstavovala tak, e bude znkt, jakk byla cena nkkladg pted prodejem Ekovy a jakk je cena
nksledn po prodeji Ekovy a tak@ se domn v, e nebudou ty ceny servisu stejnd@ u v ech type
tramvaj. Sd lila, e u Varia a Stadlera asi n jak rozd| bude. Po kdala o trochu
rozpracovan j odpov . Nakonec tekla, e se domn vk, e sit ch 26 % dokk e vypot tat
sama, tedy jak je procentov rozd I.
T. Macura se dotkzal pana teditele, jestli chce n jak reagovat a ptedal mu slovo.
D. Morys uvedl, e samoziejm ta smlouva jako takovk je v epln@m detailu k dispozici na
rejstt ku smluv, ale to jist v ichni dobte v . Dodal, e je tam stejn tak i ta ptedchoz smlouva.
Pokud jim pan Vajd kovk nap e, v jak@mtlen n,jak m zpgsobem by cht lavid tten rozd I,
tak samoztejm to pron nen probl@m a rkdi to ud laj .
T. Macura tekl, e pan Vajd kovk svgj dotaz dopin .
L. Semerkk sd lil, e mk hned ttyhi podn ty na pana teditele dopravn ho podniku. Po £dal o
to, aby pan teditel zgstal pt tomen do projednfvEn materi£lu £. 31 a doporutil si tento bod
v mezitase dostudovat, proto e pokud pted chv | dostal morfin pol Lek pan Ra d k, tak je
toho nkzoru, e se pan teditel taky dneska neptipravoval na zasedfn zastupitelstvam staa 108
mili ng korun nen mélo pen z. Druhk v c, kterk je opravdu kritickk, je to, e na minul@m
zasedin zastupitelstvam stapo Adal o ptehledzv en ch nikladg na energie a pohonn@ hmoty
u ttech spoletnost , respektive to byly Ostravsk@ komunikace, byla to M stskk policie Ostrava,
kde byl panem primgtorem upozorn n, e je soutAst magistrktu, a dopravn ho podniku.
Konstatoval, e jak od Ostravsk ch komunikac , tak M stsk@ policie Ostrava a pota mo
magistrktu ty informace dostal hned a tak, jak je po adoval. Bohu el od dopravn ho podniku
mu byly polo eny na stel dneska r&no ve formktu takov@m, esevtomsna n jak zorientovat.
ekl, e ktomu mk dv ptipom nky. V, e ta obecnk lhgta je do konkn dal ho zased#n
zastupitelstva m sta, List teoreticky do pglnoci a mo nk to je i 8.59 dne n ho dne. Po Adal o
to, aby se domluvili natom, e pokud jeto vt ch silch organizac , kdy si mysl , e je, proto e
a u to byly Ostravsk@ komunikace nebo M stsk policie Ostrava, tak to byl t den nebo deset
dn, aby si tekli, e ty materikly budou dostkvat nejpozd ji pti druh@m rozvozu, co je n jak
pktek nebo ttvrtek pted konkn m zastupitelstva. Sd lil, e jinak je to opravdu pitom@, proto e
se kt m v cem pak mus zbytetn vracet, tlov k se vtom patn orientuje, nemg e se
sousttedit na samotn@ projednkvin , by n kdy tam ten prostor je. Zdgraznil, e tento zpgsob
doruten pova uje skutetn zavelminevhodn apo £dal oto, aby se v tom zlep ili. Druh£v c,
kterk st m souvis , kdy se ptal na ty nkklady a uved! to minule i v t@ interpelaci, tak se na n
neptal jen tak sv@voln . Ptal se nan v kontextu toho, v jak@ ijeme dob a v jak@ se nachkz me
ekonomick® situaci. T m nemyslel jen m sto Ostrava, t m myslel ““eskou republiku at m myslel
dopravn podnik. Sd lil, e si u ett n jakou geopolitickou vlo ku nebo vsuvku, nicm@n
konstatoval, e to obdob , ve kterdm se dnes nach£z me, a to obdob minim£In konce tohoto
roku a s velkou pravd podobnost pt t ho roku nebude ekonomicky pt zniv@, a to jak v obecn@
rovin , tak ani v rovin pro vetejn@ rozpotty. Sd lil, e to +kk proto, e se budou muset
samoziejm n jak m zpgsobem popasovat s nkrgstem vstupg, kter@ jsou v podstat dand, a
kter@ jsou prost objektivn . Uvedl, e pan nEm stek Babinec minule prezentoval nArgsty
v oblasti energi a on se ptal na n&rgsty v oblasti pohonn ch hmot a vstupg pr&v u dopravn ho
podniku jako takov@ho. ekl, e by moc po Adal o to, jestli by materikl, kter se dnes dostal na
stal, mohl b t dopln n a specifikovin v duchu toho, co cht |, tzn., aby z n ho opravdu bylo
patrnd, co tam nen, jak je rozd | mezi plénem pro rok 2022 vychkzej c ze schvklengho
rozpottu nebo hospodaten, kdy ptedpoklkdk, e dopravn podnik u mk schvklen plén
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hospodaten , kdy je polovina dubna. Mohou to ud lat do konce ttet ho m s ce. Nev , jestli ho
schvElen maj nebo ne, ale pokud schvilen nen , tak minim&ln v 4, eje ptedlo en m stu
ke schvklen . Uvedl, e jak ji tekl minule, tak ptedpokl£dk, e pl&n se tvotil v prosinci nebo
v listopadu lo sk@ho roku, kdy byly n jak@ vstupy. Sd lil, e dnes v polovin dubna jsou
samoziejm ty vstupy odli nd. Po k£dal o to, jestli by odpov  mohla jt emailem v em
zastupitelgm, proto e ptedpoklfdk, e nen jedin , koho to zaj mi. DEle po Adal o to, aby to
pan teditel nyn nevn mal kriticky, ale i v cn a dot£zal se, jak zaty thi m s ce nastal rozd |
mezi t m plenem a mezi realitou a predikc toho, jak se budou chovat nkkladov@ polo ky do
konce tohoto roku. Dodal, e ta predikce je samoztejm obt n£, nicm@dn domn vat se
napt klad, e ceny zemn ho plynu nebo elekttiny se vrkt naerove zEt 2021, je naivn , a pevn
v 1, estmanidopravn podnik nepot t£. Zopakoval svou £dost o tento materifl. Sd lil, e
kdy senatat slapod VA, tak si ptes palec spot tal, e v podstat jenom na trakin elekttin je
to mezirokn jen zaten kvart£l asi 45 mili ng korun. Na CNG je to 60 mili ng korun, co vytetl
z t ch tabulek a naftu nedostal. Uvedl, e to znamenk, e pokud tot slo, kter@ je pracovn 105
mili ng korun, vynksob ttytmi kvartkly, tak je na cifte, kterk ho nenechAvk epin chladn m.
ekl, e aby nehovotili imaginkrn , proto e zastupitel@, ktet nedostali tyto tabulky, nev ot
jde, tak aby pan teditel poslal tyto informace do emailu v em zastupitelem. Dodal, e budou
rozhodovatn jak@dal v ciaurtit takuva ujeiodbor financ , pota mo panvedouc Jantklek,
e je urkit bude tekat n jakk revize rozpottu, a proto budou tyto vstupy pottebovat. DEle tekl,
e tato organizace je bezkonkurentn nejdra  organizac m sta, za co pan teditel nemg e a
je to prost fakt. Na druhou stranu si mo nk pamatuj, e kdy schvalovali rozpotet, tak u i
kompenzace pro leto n rok se dle jeho nkzoru dostala na samotnou hranu enosnosti. Nev , zda
pan teditel stkle trvk na tom, e stkle odm t& zv it j zdnd, tzn., e ve ker@ nkklady ponesou
obtand m sta Ostravy a m sto Ostrava jako takov@, ti jestli otekivA n jak@ jind prosttedky
v zksad kompenzac zv en ch nkkladg. Zopakoval, e pros o ta t sla, aby o tom mohli
diskutovat a dodal, e na to nepottebuje reakci, ale pottebuje p semnou odpov , kterou by
dostali v ichni zastupiteld a dodal, e by byl rkd, kdyby to bylo nejpozd ji v pAtek pted konn m
pt tho zasedkn zastupitelstvam sta, co jen jak 12., 13. kv ten.
D. Morys se dot£zal, zda by mohl reagovat, proto e je pom rn nkrokn@ si v echny ty body
zapamatovat. Sd lil, e mk krktkou poznEmku k tomu, e to dostal nedkvno. ekl, e pakli e
pan Semerkk cht | data za prvn kvartkl, tak etetnictv dopravn ho podniku jako takovoho se
uzav rk zhruba 15. dubna. Data za prvn kvartkl maj, a phijdou faktury od dodavatelg, a aby
se skutetn mohla podat informace relevantn, tak mus zprgm rovat v echny jednotliv@
faktury. DEle fekl, e vn mE, e je velice nekomfortn to dostat takto na posledn chv li. K tomu,
coset kkrozd lg cenv jednotliv ch letech, fekl, e jetoho nkzoru, e tak jako dopravn podnik,
tak i v ichni vn maj i ve sv ch domkc ch rozpottech, e mezi rokem 2020, 2021 a 2022 je
velk rozd l,a esiidomaplinovalin jak@v daje ave skutetnostinatoka d musel reagovat.
Sd lil, e epln stejn na to reaguje i dopravn podnik a pracuje st mi prosttedky, kter@ mk
k dispozici a sna se ve sv@m hospodaten b t maximkln efektivn . Je jasn@, e ne v echno
Ize absorbovat zlep en m hospodaten m, proto e to skokov@ nav en cen energi bylo opravdu
velkd a z toho dgvodu nelze tu celkovou ztrktu, kterk byla vygenerovank ptedev m s n&rgstem
cen energi a taky tm, e cestuj ¢ nebyli vtak hojn@m pottu, jak byli zvykl v ptede 10m
obdob . Z 't chto dgvodg vznikla ta ztrkta a logicky dopravn podnik i ze zAkona legislativn
po aduje po sv@m ztizovateli dokryt tdto ztrkty. Co se t k£ cen energi , fekl, e je schopen
odpov d t detailn . Sd lil, e n kdy je to o tom, jak jsou dotazy formuloviny a n kdy mg e
b tdobrd si ty dotazy vym nitiv prgb hum sce p semn anevid Adn probldm v tom, aby
otevien komunikovali nejen s panem Semerkkem, ale s jak mkoliv jin m zastupitelem, kter
bude cht t znkt jak koliv dotaz zd n dopravn ho podniku. K CNG #ekl, e za cel rok 2020
byly niklady na zemn plyn 40 mili ng korun, pro rok 2021 u to bylo 119 mili ng korun, tzn.,
eu v minuldm roce se jednalo o nfrgst tdm + trojnksobn . V tuto chv limaj plennav i120
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mili ng korun. Uvedl, e pottaj, e vroce 2022 utrat za CNG zhruba stejn@ pen ze jako to
bylo vtom lo skdm roce. Dodal, e mu moc nesed ty propotty pana Semerkka ptes palec,
proto e i u elekttiny, kdy v roce 2020 zaplatili 69 mili ng korun, tak v roce 2021 to bylo u

138 mili ng korun, co znamenk, e to bylo op t dvojnksobn@ nav en. V prvn m kvartklu
v roce 2022 cena elekttiny byla taktd vy , nicm@n pl&n elekthiny maj stanoven na 93
mili ng korun, ale tam si dovolil  ct, e mk pan Semerkk pravdu, e tento pl&n, coset te cen
elekttiny, rozhodn nenapin a pakli e by extrapolovali ceny za prvn kvartkl, tak nkklady na
elekttinu pro rok 2022 budou zhruba 167 mili ng korun.

T. Macura po £dal o to, aby hovotili o exaktn ch datech. Dodal, e si z toho bere zhruba thi
ZEv ry, tzn., e dopravn podnik je t zpracuje ptehled dopadg rastg energi a pohonn ch hmot
oproti ptedpokladgm zahrnut m do podnikatelsk@ho pl£nu na rok 2022 za cel rok 2022. Druh

je ten, e odpov di naindividufln dotazy zastupitelg budou chodit v em zastupitelsm u jako
pravidlo a budou chodit nejpozd ji do data druhgho rozvozu. Dodal, e to urtit v em pomg e,
proto e tak? nedostal odpov di, kterd mk pan Semerkk na stole a patn se mu v tuto chv li na
to reaguje.

M. Juro ka tekl, e bude hovotit k tomu stejn@mu, co nyn + kal pan primktor. Uvedl, e dnes
maj ptedlo en materikl £. 28 Informace o vyt zen dotazu tlena zastupitelstva m sta
vznesengho na 32. zasedAn zastupitelstva m sta dne 23.03.2022 , co byl dotaz pana ebesty
na teditele dopravn ho podniku. Sd lil, e to celou dobu ch&pal tak, e kdy i v tomto bodu
vznesou n jak dotaz, tak e se jednk o dotaz tlena zastupitelstvam staa e ve stejndm re imu
bude vytizovin. Dotkzal se, jak to metodologicky je, zda kdy podk dotaz v tomto bodu, tak
mus znovu je t polo ittent dotaz naz&v r, pokud chce, aby se zde dostal v re imu vyt zen
dotazu tlena zastupitelstva, kdy budou brkt na v dom tuto informaci. To znamenk, zdali ho
mus tedy polo it dvakrkt nebo zda by se nem lo k t mto dotazem minimé&ln , kdy to bude
po adovat jako tlen zastupitelstva m sta, phistupovat stejn jako k dotazu pana ebesty
z minulfho zasedkn zastupitelstva m sta, kter byl rovn  sm {ovEn na dopravn podnik a
dostal se pt mo do materi£lu. Sd lil, e by byl pro, aby se tak nakl£dalo i s dotazy polo en mi
v rkmci tohoto bodu.

T. Macuratekl, ev, kam panJuro kam adodal, eten mechanismus sjednot , proto e mu
to divk v t logiku. Dodal, e jako p semn@ materikly do zastupitelstva m sta se dostivaj

odpov di na ty dotazy, kterd zat m kolegov@ a kolegyn nos k pan ng&m stkyni ebestov@
v psemnd form , ale je toho nkzoru, e by se tak m lo dt i u estn polo en ch dotaze.
Zopakoval, etomu rozum asjednot postup, aby to bylo prgkazng@.

L. Semerkk tekl, e chce ptedn pod kovat panu primktorovi za jak@si procesn urychlen
jednotliv ch komunikac a rkd by reagoval na vystoupen pana teditele, a to ptedt m, ne mu
polo dal dotazy. Ptedn panu fediteli tekl, e ho trochu mrz to jeho vystoupen , proto e se
trochu znaj a je toho nkzoru, e to, co pan teditel + ki, honet  adodal, e tekne jednoduchou
v ¢ zejm@na prot. Uvedl, e si protitet , na jednu stranu je rkd, stane se, uznk, e nen vhodn@
mu polo it na stal tyto tabulky, ale potom tekne v tu, e si mohou vym nit informace b hem
m s ce. Samoziejm by to mohli ud lat, kdyby ty materi£ly dostal tteba pted t dnem, pted
dv mat dny nebo alespo pted pkr dny, proto e by nan mohl reagovat jinak ne tak, esena
n zeptkte ,kdy mu je polo nastgl. Po £dal pana teditele o to, aby zpytoval sv@ sv dom .
Dkle tekl, e pokudty v cicht j, tak aby si je pos lali vkas a mohou pak diskutovat separktn

a bude to urtit efektivn j . K jeho t slem ptes palec, kter@ jsou op tne astn@, proto e je mk
op t pouze on, tekl, e opravdu vychkz z toho, co dostal. Nev , jestli ten materifl pan teditel
vid | nebo ne, ale on tam mé& sloupetky, kde jsou po des tkkch mili ng korun ud 1£ny spotieby.
V dan@m pt pad zemn ho plynu za dobu 2020 2022 a pakli e se pod V£ na sloupetek 2020,
tak je to 10 mili ng korun a sloupetek z prvn ho kvartklu 2022 je n kde mezi 50 60 mili ny
korun. Nev , jestli je to 52, 54, 55, a to je to, prot + ki ptes palec, ale ten palec mu tam strtili
oni. DAle tekl, e u ztohoto materi£lu vid, e plEnovan ch je 10 mili ng, skutetn@ nkklady
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jsou50an co, tak mu z toho vychkz 45 mili ng, mg etob t42anev kolik za kvartkl. Sd lil,
e zcela analogicky to je vid t na grafu za elekttinu, kde to m& op t po des tkkch mili ng korun,
kde ten pl&n je n kde kolem 20 mili ng korun. Je to lehce pod tou L&rkou, tak e by tipoval
19 mili ng 900 a skutetnk spotteba je n co nad 60 mili ny, dejme tomu 62 mili ng, a proto
pot tE 42 mili ng. Sd lil, e aby to uzaviel, tak dnes nechce pana teditele trpit a po Adal o to,
aby ty materi£ly dostali v ichni a opravdu exaktn vt ch tabulk&ch, aby v tom nemuseli hledat.
Dkle tekl, e ke sv@mu vystoupen je t dodk, aby se dobte pochopili, e vabec nekritizuje, co
u tkaliujin choblast a ani nemg e kritizovat to, e narostly ceny energi, proto e to je
prost fakt. Jeding, co by cht |, je to, aby m li v ichni relevantn & sla o tom, o kolik narostly a
st m budou muset pot tat minim£In do konce tohoto roku. Zdgraznil, e to je to, po tem se
pd, tzn. pouze informace a po Adal o to, aby v tom opravdu pan teditel nehledal Adnou
kritiku, proto e si nemysl, e by byl v tomto skle n kdo, kdo se zapt Linil o n&rgst ceny plynu
nebo elektrickd energie, ale je to prost fakt a mus se st m objektivn vypotkdat. ekl, e se
obrac primirn na pana fteditele, proto e tak, jak to vid, tak dopravn podnik je
bezkonkurentn nejv t spottebitel, nejv t m stskk firma a stoj m sto nejv ce pen z.
Zdgraznil, etov e mysl v dobr@m, a tak logicky je potteba ta t sla pot tat ut ch nejv t ch,
a potom teba dopot tat k t m men m. Osobn je toho nkzoru, £t m nechce ptedj mat, proto e
minule byl upozorn n, e odbor majetkov ch etast ji nemék pan nkm stek Babinec, n br pan
primktor, ale d se ptedpoklidat, e pravd podobn v prgb hu tohoto roku priv v dgsledku
nkrgstu cen energi bude muset doj t k ptehodnocen aeprav n kter ch podnikatelsk ch pling
u v ech spoletnost . Je toho nkzoru, e ut ch nejv t ch by bylo fajn to diskutovat zde. Dkle
po Adal o to, aby mu net kali, prot ty v ci nejdou, ale sp e aby to ud lali tak, aby je m li
hotov@. Zdgraznil, e argument, e etetnictv za btezen nen hotovd, je v kontrapunkci toho, e
se obchoduje on-line a nechce sly et, e pan teditel nev , kolik v lednu utratili pen z za nkkup
CNG nebo nkkup elekttiny. Po £dal op tovn o to, aby ty materikly byly ptipraveny tak, jak o
tom hovotili a projednaj je pt t . DEle tekl, e m& druhou v c, u kter@ po aduje p semnou
odpov . Dotkzal se, jakk je aktukln cena d la za rekonstrukci s dla dopravn ho podniku.
Uvedl, e ta rekonstrukce se n jak m zpgsobem ch | ke konci. Zopakoval, e ho zaj mk
aktukln cena za rekonstrukci tili kompletn vietn v ech souvisej ¢ ch prac . DEle tekl, e mk
posledn otfzku, kterk mo nk v kontextu jeho vystoupen je trochu odlehtenf, ale nezast rk, e
si toho za a) v iml a za b) byl tkzAn a mo nk& nen jedin . Dotkzal se, co se stalo, e se do ulic
vrEtily star@ trolejbusy.
T. Macura tekl, e pros pana teditele o odpov  pouze na posledn otkzku, proto e v echno
ostatn sevyte psemn .
D. Morys tekl, eje t dopln prvn tkst. Uvedl, e tarif a cenu j zdngho nestanovuje dopravn
podnik, proto e nan ho byl sm tovkn dotaz, jestli stkle budou trvat na nezvy ovin j zdn@ho.
K trolejbusem #ekl, e se nestalo nic a v podstat tekaj a ptijedou novd trolejbusy, kterd maj
objednand a je na n uzavienk smlouva. Ptedpokldaj , e koncem tohoto roku u budou a ty
opravdu nejstar kusy u nebudou nasazovan@ v takov@ m te, jak je tomu dnes. Uvedl, e je
pravda, e se sna ty star trolejbusy nasazovat v situaci, kdy nemohou z jak@hokoliv
servisn ho dgvodu vyjet ty modern . DEle ekl, e pakli e mk pan Semerkk tento pocit, e jezd
vtutochv livcet chstar chtypg koda 21, tak jeto prkv proto, ety nejnov j v tutochv li
servisuj , ale mg e se na to pod vat detailn . Dodal, e je k tomu nut i dotatn podm nky, aby
ty nejnov j vozy jezdili co nejv ce kilometrg, tzn., e jsou i intern motivovini k tomu, aby
jejich cestuj ¢ jezdily co nejnov j mi vozy.
L. Semerkk pod koval panu Morysovi za odpov di. K nasazovén trolejbusg po Adal o to, jestli
by se pan teditel pod val nan jak v kaz napt. za posledn m s c, proto e to nen pouze jeho
subjektivn pocit. ekl, e se na to ptk z jednoho prostgho devodu a zase je to objektivn,
proto e dopravn podnik telil a stkle asi tel v padku cestuj ¢ ch v souvislosti s pandemi a
opatten mi vlkdy. Je ptesv dten o tom, e jsou ve shod vtom, e erove akomfort m stskd
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hromadn@ dopravy pt mo souvis nebo Listetn souvis s pottem cestuj ¢ ch. To znamenk, e
pakli e zatnou ve vt m#te pou vat, a proto £dE o ty informace, zejm@na v obdob
nastupuj c ch tepl ch m s cg, star techniku, a t m pkdem sn  komfort t ch cestuj ¢ ch, tak
se obkvk, etomg emt pt m vliv na potty cestuj c ch. Zopakoval svou Adost, aby to pan
teditel ov til. Dodal, e kdy mu bude pan teditel pos lat tolik p semn ch odpov d, aby je
doplnil i o tyto informace. DEle k cen j zdn@ho a tarifn politice poznamenal, e to myslel
jinak. ekl, e vichni jist v, e financovin dopravn ho podniku je v ceslo kovd a
samoztejm jednou ze slo ek jsou pt jmy z j zdngho. Uvedl, e o tom hovotili v prosinci phi
schvalovin rozpottu, kdy schvalovali rekordn subvenci pro dopravn podnik, a pokud si to
pamatuje sprivn , tak dopravn podnik, kdy nev, jestli to bylo ®sty pana teditele, tekl, e
navrhoval zv en j zdngho, nicm@dn veden m sta se rozhodlo k tomuto kroku neptistoupit.
Dkle dodal, e tak? padlo, e to rozhodnut, kter@ tehdy utinilo veden m sta na konci
kalendin ho roku, e nen vylouteno, e se k tdto problematice je t v preb hu roku vrt .
Sd lil, e ten jeho dotaz padl prkv proto, e se staly naprosto neptedpoklidan@ v ci, tzn., e
prudce narostly vstupy, kdy o tom budou hovotit v materiflu . 31. Podotkl, e tam budou
hovotit pouze o roku 2021 a nikoliv o roce 2022 a v tfto souvislosti se dotkzal, zdali dopravn
podnik op t pl&nuje ptij t s nkvrhem na epravy cen j zdngho v roce 2022 prkv proto, aby
alespo tkstetn um | kompenzovat ony zv enf nkklady, kter@ provozn mk.

T. Macura tekl, e v tuto chv li odpov za pana teditele. Sd lil, e dopravn podnik jim pted
n kolik m&lo dny nebo jednotkami t dng ptedlo il nEvrh na epravu j zdngho a tarifn politiky
obecn . Ten nkvrh nyn zat m intern projednkvaj . DEle tekl, e nemus tkat, e se jednk o
senzitivn zkle itost, proto e kdy se rozhodnou pro zv en jzdn@ho, co v jak@si mte a
v jak@msi tase bude nezbytng, tak nksledn bude proti tomu brojit pan Ra d k stm, co d laj
prolidi. Sd lil, et mcht lopravdut ct, eto jsouopravduv cisenzitivn . Zopakoval, e nkvrh
od dopravn ho podniku maj a intern se projednAvE.

L. Semerkk pod koval za informaci a dot£zal se, zda by ten nEvrh mohl obdr et, pokud tedy
nen v tajn@m re imu. DEle tekl, e si je v dom celd td problematiky. ekl, e pron j se jinak
chovk veden dopravn ho podniku, co je akciovi spoletnost, pokud st m nkvrhem ptijde a
samoziejm mE n jak nkvrh te en . Potom je samoziejm suver@nn pravomoc rady m sta
rozhodnout o tomto nkvrhu, tzn., bu ho podpotit, zam tnout, modifikovat atd. Sd lil, e jeho
otkzka sm tovala k tomu prvn mu, tzn. zda dopravn podnik s t mto nkvrhem pti el. Odpov
je kladnk a jak m zpgsobem st m nalo orgkny m sta, tak to u je v podstat mimo mo nost
ovlivnh n dopravn ho podniku. Nakonec tekl, epevn v {, epanRa dk je jedn mz 260 tis ¢
obtang m sta a e jakkoliv by nesouhlasil, tak ten nkvrh v dy budou posuzovat sp
komplexn ji.

M. Juro ka tekl, e by ten nkvrh dopravn ho podniku na epravu cen j zdenek cht | tak@
obdr et, pokud nen v tajndm re imu, tak aby si ho mohl prostudovat, a to vtetn podkladg,
proto e urkit bude podlo en i n jakou progn zou rgstu nkkladg apod. U t@ pt le itosti dile
tekl, e pokud je nesprkvnk politika vl£d, a to nejen na , ale i jin ch evropsk ch vi&d,
neptehoupne do fkze stagflace, tak zat m mg e m sto pot tat snejv t pravd podobnost
s inflatn mi da ov mi pt jmy. Zdgraznil, e zat mco celk tada nkkladg roste, tak samoztejm
budou rgst tak@ dan , a to zejm@na da z ptidan@ hodnoty, tak e se touto inflatn rezervou d&
n co phikr t. Sd lil, e to opravdu plat do t@ doby, ne se ta ekonomickk L sla jako takovk
zm n . DEle tekl, e k panu tediteli dopravn ho podniku bude mt v ci, kter@ se budou zdkt
men oproti tomu, o tem v dangm okam iku hovotili, tzn. oproti t m velk mt slgm se budou
moci zdkt marginkin , proto e pokud se vy plhaly u dopravn ho podniku na nkklady n kde na
1,8 miliardy, tak ty v ci, o kter ch bude hovotit, se budou pohybovat v des tkkch mili ng nebo
v mili nech, ale to nev, a proto se na to v dandm okam iku bude ptkt. Je toho nkzoru, e
odpov dnost dobr@ho hospodAte je pod vat se na ka dou korunu, naka d mili n, tak e proto
se na tyto v ci bude dotazovat. ekl, e by si ptkl, aby se odpov  na jeho otkzky objevila na
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pt t mzasedin zastupitelstva m stav tom re imu, jak u o tom hovotil v rEmci sv@ technick@
poznEmky, tzn., e to chkpe jako podn t zastupitele. Stejn tak, jak ho polo il pan ebesta a
pakli e to mk je t pledlo it psemn pan ngm stkyni, po £dal o sd len, e tak mk ukinit a
v tom pt pad by top semn naformuloval. Pokud ho v ak ubezpet , estat to, etonyn tekl,
tak u to s jejich dovolen m p semn uptes ovat nebude. ekl, e otkzkat. 1 Kk nkkladem
dopravn ho podniku, je otkzka na systdm Optibus, kter dopravn podnik koupil n kdy v roce
2019 a jak se dval do registru smluv, tak smlouva je na dobu neurtitou a koupil to od
spoletnosti TOTAL SERVICE a.s. Pokud si vzpomenou, tak ke konci roku 2020 byla pom rn
velkk boute v dopravn m podniku, a i zastupitelsk klub KS™"M proti zaveden tohoto systdmu
protestoval a dote jsou ptesv dteni o tom, e ten systdm, kter nut ty tidite plej d t
takt kaj ¢ z linky na linku, z konetn@ na konetnou, nen dobr . Neptisp v£ dobr@ psychickd a
fyzickd pohod jednotliv ch tidite a je v znamn m faktorem, kter ptisp vEk v raznd absenci
a tak@ k nutnosti zabezpetovat vetejnou slu bu kterou mk prim&rn  Dopravn podnik Ostrava,
prosttednictv m sv ch #tidite a sv ch vozg, e tuto velejnou slu bu zabezpetuje
prosttednictv m jin ch dopravce, jejich tiditg a jejich vozg. Zderaznil, e jsou o tom
ptesv dteni. DAle tekl, e jeho otizka m+ zejm@na na nkklady, kterd jsou st m systdmem
spojeny, proto e jak se d val na tu smlouvu jako takovou, tak jedna v c je cena za nkkup toho
programu, za jeho zprovozn n, ale pak jsou tam ceny za n jak@ funkcionality, pt davn@
moduly, cena za servis programu. Cena je celkem variabiln aodv j se od toho, v kolika vozech
ten systdm bude, kolik t ch modulg bude nainstalovEno a mohou se dostat k pom rn vysok m
b slem. Jak u tekl, nikoliv v kontextu celkov ch n&kladg dopravn ho podniku, ale ptece jenom
kt slomv tkdech a do 20 mili ng. ekl, e po prostudovin smlouvy, kterk je takto variabiln ,
by poprosil o to, jak@ byly nkklady nejen na nikup a zprovozn n toho programu, ale jakd jsou
tedy nkklady spojend su vEn m tohoto informatn ho systdmu vroce 2021 a jak@ jsou
otekfvan@ nkklady v roce 2022. Sd lil, e toto je otkzka prvn, kterou m& na pana teditele
dopravn ho podniku, kdy doufk, e je srozumitelnk a e bude odpov zeno na to, na co se ptal.
Dkle tekl, e jehodruh dotaz set ki j zdenkomatg. Ptipomn | problematiku zru en j zdenek,
kdy si dovolil odhadovat, e kolem 20-30 % lid st m bude m t probl@m. Sd lil, e lidi, kter?
potk£val ve sv@m obchod , kam si chod kupovat rohl ky nebo dt ve cigarety, dokud se nezbavil
tohoto zlozvyku, tak ti lid? si tam kupovali v dy jednu j zdenku, dv j zdenky na ty cesty.
Zdgraznil, e je ptesv dten a je toho nkzoru, etoplyneizt cht sel otr bch z krktkodob ch
J zdenek, e to rozhodnut bylo patn@, proto e zhruba t ch 20-30 % zkkazn kg dopravn ho
podniku prost ztratilo snadnou dostupnost, jak zaplatit zau vEn m stsk@ hromadn@ dopravy
a je ptesv dten o tom, e velkk jejich tAst jezd v soutasn@ dob naterno. Zopakoval, e jeo
tom ptesv dten, ale nemk proto empirick? dekazy. DEle tekl, e by pte el k ekonomice. Dodal,
e stm souvis jet jedna v c a to, jak kritizoval na zatktku, tak ten potet j zdenkomate
v razn klesl. Uvedl, e jestli e automatg na j zdenky bylo kolem stovky, ptesn@ t slo v hlav
nemk, tak t ch j zdenkomatg bylo na zatktku kolem 20, tak e ten pokles je v tkdu des tek
procent, ato pokryt m sta Ostravy sev razn zt ilo,tak eito ptisp vEk tomuni mu pokryt
toho, jak se mohou lidd dostat ke krktkodob m j zdenkgm nebo v soutasn@ dob kt m tzv.
kreditn m j zdenkfm. Zopakoval, e nicm@n to, ktemu sm #tuje, je ekonomika. Uvedl, e
podle informac , kter@ sd lil pan teditel dopravn ho podniku tenkrkt, kdy se na to ptal, tak ta
®spora, kterou projektoval z toho titulu zru en pap rov ch j zdenek, se pohybovala mezi 10
20 mili ny korun. Tenkrkt ten odhad, o kter@m on informoval, byl tento. V soutasn@ dob si asi
uv domili tu chybu, et ch jzdenkomate je m&lo, e to pokryt je mal@ a roste postupn potet
t ch j zdenkomatg, kterd se um s uj vm st Ostrav . ekl, e by ho zaj maly nkklady na ten
jeden j zdenkomat a ptedpoklidan@ rotn nkklady, kter@ byly pti tom potktetn m pottu a
ptedpoklkdand rokn nkklady, kter@ budou pti tom c lov@m pottu. Uvedl, e nev, kde se to
roz itovkn v dandm okam iku zastav, ale je evidentn, e postupn dochkz k navy ovin
pottu. Zopakoval, e ho zaj maj nkklady na celkov provoz a jak@ jsou nkklady na pot zen
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toho jednoho j zdenkomatu a jak je ten diferencifl mezi t m ®vodn m pottem, kdy se to
zavid lo a mezi t m soutasn m pottem, kter je vlastn ptedpokl£din jako ¢ lov . DEle tekl,
e mk thet a posledn dotaz. Sd lil, e by cht | po Adat o nkklady na zaji t n vetejn@ slu by
jin mi dopravci, proto e v minul@m roce se setkali stm, e ten provoz byl zaji t n jin mi
dopravci, jejich vozy, jejich zam stnanci. Dotkzal se, zda by ty niklady mohly b t n jak m
zpgsobem vyt sleny a dkle tekl, e by ho zaj mal tak@ nkkladov diferencifl, tzn., jak se li ty
nkklady, kdy to zaji uje dopravn podnik jin mi dopravci od nkkladg, kdy by to dopravn
podnik zaji oval sv mi pracovn ky, ve sv ch vozech. Sd lil, e to jsou dotazy na pana teditele
dopravn ho podniku a doufk, e je sd lil, dostatetn zteteln a po Adal o to, aby se objevili
v programu zasedkn zastupitelstva m sta, jako to jeho podn t a jeho otkzka na orgkny m sta a
organizace.
T. Macura pod koval panu Juro kovi za dotazy a tekl, e tak jak v evodu tekl, tak je nemus
znova p semn ptedivat pan nkm stkyni ebestovd, jsou zaznamenkny a budou zodpov zeny
ve form materiklu do zastupitelstva.
V. Kub n tekl, e jeho dotaz bude mo nk dvojmo, mo nk se plete a je to v nevhodn@m bod |,
ale je toho nkzoru, e se stmn jak vypotkdaj . ekl, e je to dotaz jednak na pana teditele
m stsk@ policie a jednak i na pana primktora. Sd lil, e ocituje zprivu pana hejtmana VVondrkka
a potd bude nksledovat i dotaz. Citoval: S uprchl ky k nEm p#ti li i tac, co nit ubytovny a
kradou. Ptichkzej sem takzvand specifick@ skupiny obyvatel, tedy lidd, ktet jsou velmi
neptizpgsobiv , a mime s nimi velk@ probl@my. Jsou to obvykle takzvan ma ar t Romovg,
tedy kotovn@ skupiny lid , a tada z nich mk dvoj obtanstv  jak ukrajinsk@, tak ma arskd,
ekl hejtman Ivo Vondrik. V podstat nEmn ktet lid@ likviduj ubytovny i dopravn prosttedky
a nemaj probl@m si ukrist v ci, kterd pottebuj. Takov ht nci jsou potd z ubytoven
vykazovini.  ekl, e jeliko se to asi nepochybn t k& i na eho m sta, tak by se cht | jich
dvou a mo nk i n koho jingdho, kdo m& k tomu co + ct, zeptat, zdali jako m sto v d, kdo tady
ptichkz , jestli ti lidd maj dokumenty, z jak ch oblast ptichkzej, proto e samoztejm ne
v echny oblasti Ukrajiny jsou posti eny vilkou. Za druhd, se dot£zal, zdali m sto pota mo
m stskk policie monitoruje tyto probl@dmov@ skupiny nebo jsou jen tak vr eni mezi obyvatele
v bl zkosti ubytoven a ti to mus trp t a tekat, kdy si od nich tito lidd budou cht t vz t to, co
cht j . DEle tekl, e ho zaj mk e en, co dil tady s t mto probl@mem.
T. Macura tekl, e pokud pomine fakt, e st mto dotazem ptichkz v nevhodn@m bod , kam
nepatt , tak obecn plat, e pakli e mkn kdo statut uprchl ka a ptich£z nato registratn m sto,
tak oni ho nemohou kidrovat: tysenfmlb ,tysenkEmnelb . Prost mk statut uprchl ka a
nemohou ho opravdu kidrovat tak, e se jim nel b, proto e je ukrajinsk Rom. DEle tekl, e
stouto problematikou m& asi nejv t zku enosti pan plukovn k Radim Kuchat, teditel
Hasitsk@ho zAchranngho sboru Moravskoslezsk@ho kraje, a proto ho po Adal, jestli by se mohl
pod lit se sv mi zku enostmi, a hlavn zodpov d t sugestivn dotaz: A co d&l? .
R. Kucha! sd lil, e je to opravdu tak, e v ichni uprchl ci, ktet ptichkzej do krajg v “"eskd
republice, tak jsou sm tovini do krajsk ch asistentn ch center pomoci Ukrajin , kdy je v dy
jedno v kraji, provozuj je hasitsk@ zAchrann@ sbory kraja spolu s partnery. To znamen£, e jsou
zodpov dn za provoz t ch KACPU. Sm rem k tomu dotazu tekl, e je dgle itd, aby zazn lo,
e v tdto chv li je v ""esk@ republice zaregistrovino se statutem dotasn@ ochrany zhruba 300
tis ¢ obtang Ukrajiny, z toho na ezem Moravskoslezsk@ho kraje 13 500. Sd lil, e tlenov@
zastupitelstva m stamaj podklady, jakd je to £ slo na ezem statutfrn ho m sta Ostravy, kde je
to zhruba okolo 4 500 ukrajinsk ch obtang. D£le sd lil, e procedura je takovk, a to bez ohledu
na to, jestli je ten tlov k ze specifick@ skupiny nebo nen, e pokud doch£z k prvn kontrole,
e se zji uje, jestli ten uprchl k u ne Adal o ten statut n kde jinde na ezem ~“eskd republiky.
Pokud ano, a pokud mu bylo zaji t no i nouzov@ ubytovin v n jak@m objektu, kter on odm tl,
tak v tom okam iku ztrkc nkrok nato, aby sesn mtav cpodruh@te ila,co sed je,ale k tomu
se dostane za chv li. VV okam iku, kdy je tato lustrace nebo kontrola provedena, tak v tom
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okam iku prochkz systdmem, kter je asi takov , e na zatktku je dotfzkn, jestli mk n jakd
m sto pobytu v ““eskd republice, proto e tada z nich ho m&. Maj tady znfm@, maj tady rodinng
ptslu n ky, a pokud ano, tak tato adresa je prvn m ptedpokladem pro to, aby kolegovd
z cizineckd policie a taky z odboru pro azylovou a migratn politiku, pracovali na tom ud len
toho statutu dotasn@ ochrany. V t@ chv li se opravdu provid ta lustrace a v t@ chv li dochz
k tomu, e se prov tuje, jestli uprchl k nem£ nkhodou dvoj obtanstv . Zdgraznil, e to je
dgle itd, proto e pokud se zjist, e m#k obtanstv je t n kterdho jindho tlensk@ho stktu
Evropskd unie, tak v tom okam iku nen dgvod, aby terpal ty v hody dotasn@ ochrany, proto e
nemk pouze obtanstv Ukrajiny. Uvedl, e itakovd pt pady jsou i ptesto, e ten potetnen ptli
vysok . Jin mi slovy tekl, e pokud se zjist bez ohledu na to, z jak@ je skupiny a bez ohledu
nato, jakou fet mluv , tzn., e napt klad hovot pouze Ma arsky, co je t neznamenk, e se
nezjist, e to je opravdu obtan Ukrajiny, a to z jak@koliv LAsti, proto e to, z jak@ je LAsti,
nehraje roli. Bere se obecn Ukrajina stkt jako celek a v tom okam iku z sk&vA nkrok na to, aby
m | statut dotasn@ ochrany, a pokud nem£ vlastn ubytovAn , aby ho z skal. V okam iku, kdy
nemk vlastn ubytovin zaji t no, tak v tom okam iku stkt cestou hasitsk@ho sboru v tomto
pt pad natom asistentn m centru mu zajist tu jeho prvn adresu v ““esk@ republice, aby mohl
dochkzet k t@ registraci. To se d je tak, e se v podstat vyu vaj nab dky obtang, organizac,
stktu, kraje, ktet vklkdaj sv@ ubytovac kapacity. Jeho lid@ porovnkvaj po adavky t ch lid,
proto e je to napt. o tom, kolik jich je, jak velkE je rodina, jestli maj s sebou psa nebo kotku.
Mg e to b t spousta po adavkg nebo potteb, kterd mohou m t a porovnAvk se to s nab dkami
v datab#zi, kterk se jmenuje Humanitérn pomoc tzv. HUMPO. To se pAruje, te t obtand nebo
firmy se kontaktuj a onity uprchl ky z toho registratn ho m staodvg natuprvn adresu sv mi
prosttedky. T m kont ta asistence, oni z skkvaj statut dotasnd ochrany na jeden rok, z skkvaj
nkrok na humanitérn divku a z skkvaj svou prvn adresu v ““esku. Zopakoval, et m kont ta
asistentn slu ba. Sd lil, e aby odpov d | na ten dotaz nebo na to, jak byl m fen, fekl, e
samoziejm se v posledn dob objevilo tdma specifick ch skupin. Komunikuj to tak, e jeto
skupina, kterk mk specifickd po adavky. Specifick m po adavkem je velmi tasto to, e jsou to
velmi potetn@ rodiny, kter@ maj svgj specifick po adavek, e chtj vtom mst prvnho
ubytovin b t pohromad , tzn., e takov m po adavkem nevyhovuje velk@ mno stv t ch
dobrovoln nab zen ch kapacit tesk mi obtany nebo firmami, a to je samoztejm probl@m.
V tdto chv li to funguje tak, e v ichni tito Llenov@ specifick ch skupin, ktet se dostavili do
Moravskoslezsk@ho kraje a dostavili se na krajsk@ asistentn centrum tili na ““ernou louku, tak
do doby, ne maj vyt zenf ty statuty t@ dotasn@ ochrany nebo ne se zjistilo, e nan ho nemaj
nkrok, kdy v tom okam iku byli vyk£zEn ven, aby odjeli. Funguje to tak, e je odvezou zpktky
nankdra aoniodj dj pryt, tak v ichni tito obtand do t?@ doby, ne se to vyle , z skkvaj
tzv. dotasn@ nouzovd pt stte , a to je pt mo v objektu pavilonu na V' stavi ti na ""ernd louce a
tam oni jsou, tam oni sp . B hem Velikonoc se stalo, e v jedn@ chv li tam bylo 158tlengt chto
specifick ch skupin. Sd lil, eseon staraj dobrovoln ci spolu s jeho lidmi, dostkvaj naj st a
tekaj na ten proces. V okam iku, kdy se zjist, e opravdu na to maj nkrok a je jim ud lena
dotasnk ochrana, tak v tom okam iku zat n£, jak u +kal, mus tam b tprvn adresa, odvoz na
prvn adresu. Uvedl, e jsounyn pouze dv adresy d ky aktu£ln politice a rozhodnut , kam se
tito uprchl ci z Ukrajiny ze specifick ch skupin odvk ej . ekl, e to v zcela jist , proto e
v echny, ktet pro li touto registrac, dopravovali na tato dv. msta, a to jsou dv sprkvy
uprchlick ch zat zen , kdy jedno je ve Vy n ch Lhotch a druh@ je v B 10 pod Bezd zem. Pro
informaci uvedl, eb hem Velikonoc do B 18 pod Bezd zem po +£dn@ registraci odvezli kolem
devadeskti pt slu n ke t chto specifick ch skupin a ten zbytek ptevk eli do Vy n ch Lhot, tzn.,
e ani jeden z nich nezgstal na ezem statutfrn ho m sta Ostravy. Dnes r&no se posledn ch osm
z celd t@ velkd skupiny, kterk se tady objevila b hem ttyt dng, registruje a bude odj d t do
Vy n ch Lhot. Zopakoval, e toznamen£, e anijedentlenzt chto specifick ch skupin nebyl
jimi ubytovin. Dodal, e to komunikovali a opravdu to nen sm r, kter m by cht |i j t, tzn.,
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ubytovivat tyto lidi na ezem statutfrn ho m sta Ostravy, proto e tady nejsou vhodn@ kapacity,
kterd vyhovuj jejich specifick m po adavkem.

V. Kub n pod koval panu tediteli za odpov  atekl, e se mul b, jak se pokrytecky dneska
naz vaj lidi, ktet jsou probl@mov , jako lidi se specifick mi pottebami. ekl, e jestli to dobte
pochopil, tak jak pan Vondrkk p e, e to jsou lidd, ktet maj tasto ukrajinsk@ a ma arskd
obtanstv , tak t ch se to net kk. To znamenk, e to, co t kal pan teditel, e kdy maj obtanstv
stktu Evropskd unie, tak jsou jakoby odk£zAni na ten stkt Evropsk@ unie, jeho maj obtanstv ,
v tomto pt pad ut chto obyvatel Ma arsko a dot£zal se, zda tomu tak je.

R. Kucha! odpov d I, ejetoptesn tak. Uvedl, etobylnejtast j ptpadv tom evodu. Nyn
u setoned je, proto e oni si samoztejm sd lej informace, tak e u to nezkou ej, ale v tom
®evodu, kdy se zjistilo, e je to obtan nebo obtanka Ukrajiny a soutasn Ma arska, kdy oni to
zji uj tak, evlastn edaje z jejich dokladg pos laj cestou Interpolu ma arsk@ stran a nejen
ma arskg, ale t@ velmi Lasto, a pokud ma arskk strana odpov, e je to obtan Ma arska, tak
tomu tlov ku je na ""ern@ louce sd leno, e bohu el nem#& nkrok a mk opustit ““esko a vrktit se
do zem , kterk je bezpetn£, tzn. do Ma arska.

Z. Nytra doplnil t sla za ““eskou republiku, ato e do Ma arska bylo odesl£no 1800 k£dost o
prov ten t ch adatelg. Devadeskt odpov d bylo kladn ch, co znamenk, e se to opravdu
prov tuje, jestli jsou to obtan@ Ma arska nebo mimo Evropskou unii.

T. Macura ptipomn [, e jsou u bodu t. 2 dotazy na zAstupce m stsk ch spoletnost a e jsou
po dvou hodinkch jednAn u druh@ho bodu. Zkrove po Adal o to, aby se pokusili v@st to jednn
konstruktivn .

V. Kub n tekl panu primAtorovi, e je tam hlavn velitel a domn vk se, e je soutAst Ostravy.

T. Macura tekl panu Kub novi, e ho mg e vypnout, jestli to bude pova ovat za velitelsk

pokrok.

V. Kub nse dot£zal, zda tekl n co neslu ngho atekl, etadiskuzesen jak mzpgsobemvyv j .
T. Macura panu Kub novi tekl, e diskuze se nevyv j a e diskutuje o v ci, kterk nepatt do
tohoto bodu a pouze ho Adk . (pan Kub n pana priméktora pteru il)

V. Kub n tekl, e pana primktora AdE, aby mu nechal slovo, proto e tam jsou jin zastupiteld,
ktet jsou schopni dva body vysv tlovat 20 minut a nejsou n m napom n£ni. Je toho nkzoru, e
je velice strutn a jeho body jsou v t inou do jedn@ a jednd a pel minuty a pod koval panu
primktorovi za to, e mu nechk slovo.

T. Macura tekl panu Kub novi, e bu ho nyn vyslechne, proto e jestli ne, tak ho vypne,
pokud mu skot do teti. Zdgraznil, e mu znovu opakuje, e se ptk na v ci, kter@ nepatt do
projednkvangho bodu, a proto ho velmi slu n  £dg, aby svoje otkzky zkoncentroval do
n jak@ho, pokud mo no krktk@ho vystoupen a neopakoval je p tkrkt po sob .

V. Kub n ekl, e je toho nkzoru, e se neopakuje av dy pouze ty dotazy dopl uje podle toho,
jak ten dotazovan reaguje. Dotkzal se, zda to prov tovin t ch lid prob hk na zkklad toho, e
maj platn@ doklady.

R. Kucha! odpov d I, e jeto ptesn tak. Uvedl, e narecepci jsou Vv ichni dosp | po £dkno
o doklady, kter@ ptedkl£daj . Jednk se o ukrajinsk@ doklady, z kter ch se berou ta data, a pokud
ten obtan Ukrajiny nem# doklady, tak v tom okam iku je odk£z£n bu na velvyslanectv nebo
na konzulkt v Brn . Je to stejn@ jako kdy tesk turista ptijde o doklady, tak si je mus vyt dit.
T. Ra d k tekl, e by se v rEmci tohoto oteviengho tdmatu zeptal na to, co si maj ptedstavit
pod potetnou rodinou. Sd lil, emkje t trochuv iv@pam ti, kdy vroce2016doS riepti el
uprchl k a ptivedl si thi man elky a dvacet d t, a proto se ptk, aby m li ptedstavu, co je to
potetnk rodina.

T. Macura tekl, e kont debatu k tomuto bodu, proto e pokud se cht j natyto v ci ptkt, tak
je na zEv r jedngn programu bod dotazy, ptipom nky a podn ty tleng zastupitelstva m sta.
Po £dal o to, aby nyn sousttedili sv@ otkzky na z&stupce m stsk ch spoletnost . Do diskuze se
ji nikdo neptihl&sil, proto bod 2 ukontil apod koval v em zetastn n m teditelom a teditelkEm
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a zAstupcgm spoletnost za ctast a po £dal ty, ktet maj na programu je t n jak bod, aby
je t setrvali na jedn£n . DEle ptipomn |, e byla explicitn vy EdAna ckast pana teditele
Moryse nebo z&stupce dopravn ho podniku k bodu t. 31, kdy ptedpokl£dk, e ten ptijde na tadu
n kdy v pozdn m odpoledni.

Materi&l £. ZM_M 3

Zprkva o situaci v oblasti vetejn@ho potkdku a vnitih bezpeknosti na ®zem m sta Ostravy za
rok 2021

Prim#tor sd lil, e jeto zprkva M stsk@ho teditelstv Policie Ostrava a po £dal o jej proveden
pana plk. Anton na ezn tka.

Pan ezn tek ptedlo il evodn slovo k materi£lu, v rEmci ktergho ptedstavil krktkou prezentaci,
kterk je uvedena v pt loze . 1 tohoto z&pisu.

T. Macura v prgb hu prezentace pteru il pana teditele a dot£zal se, na jak dlouho mk£ je t tu
prezentaci, proto e u by m | vyhl&sit ptestEvku.
A. #ezn "ek sd lil, eu jeto nachvilku a dokontil svou prezentaci. Dodal, e navk e najednu
v ¢, kterk v skle zazn la v rEmci um st n v ech Ukrajincg ve vt m mno stv. Uvedl, e
v rEmci Ostravy maj v echno pod kontrolou jednotliv ch obvodn ch odd len, kdy v pt pad ,
e by vznikl jak koliv probl@m, tak maj krktk@ telefony k dozort m a tak podobn |, tak e se na
to reaguje a preb n se to eviduje.
T. Macura pod koval panu tediteli za prezentaci. Uvedl, e otekAvE n jakou debatu k tomuto
bodu, ale v souladu se schvilen m programem mus vyhl&sit ptestEvku v d@lce 30 minut, po
ptestivce mus pokratovat dotazy obtang podle schvilengho jednac ho #£du a potd by a
projednali tento bod.

Prim&tor vyhl&sil p$estevku  11.05 11.41 hod.

Dotazy, ptipom nky a podn ty obtang m sta

T. Macura sd lil, e nyn budou pokratovat bodem Dotazy, ptipom nky a podn ty obtang
m sta . Uvedl, e do tohoto bodu registruje 2 ptihlk ky, kdy ob podal pan Jit tefka. Prvn
z nich je na tdma Politickk kultura a ptedal mu slovo.

J. tefka, obtan m sta Ostravy, tekl: Dobr den, pane priméktore, dobr den, V£ en
zastupiteld, op t politickk kultura a tro ku to bude i jiskkit. Za prv@ k dopisu pana nfm stka
Svozila. Z jeho odpov di anebo prodiskutovan ch tdmat nejsem vgbec spokojen , proto e tam
toho hodn chyb. Chyb tam odpov  na psychologick@d posouzen Optibusu, chyb tam
zm nka, e bylo jednEn mezi mnou a n m 3.3., e tam padly n jak@ body. Ty body se m ly
te it, to tady vtom nen vgbec. Nen tam taky to nejdgle it j , a to e se tam vgbec
nevzpomn la skupina handicapovan ch obtang, co se t kk u vin Dopravn ho podniku
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Ostrava, a to hlavn  u revitalizovand zastivky parku Bo eny N mcov@, kterk nen vybavena
lavitkami v krytd tEsti zastkvky, co pova uji za velmi, velmi patn@. N&sledkem toho, to
nem lo b t ani zkolaudovan@. Kdyby se toto stalo v Holandsku, to nejsme, tak spkchal tento
dotytn trestn Lin. To by ani nepro lo. Abych se nebavil jenom o t ch nedostatc ch, co se
t kaj dopravn ho podniku, ptejdu na tu dgle itou t£st, a to Kulturn dgm Poklad, st m taky
nejsem vgbec spokojen, proto e j& patt m mezi ctastn ky, kter zahajoval provoz nebo byl
etasten zahkjen provozu Kulturn ho domu Poklad. Tud se ptEm nAm stkyn pan Bajgarovg,
jestli bylo vystaveno povolen nat bu mramoruv Dom kultury Poklad. Pokud ano, rkd bych
to vid |, pokud ne, AdAm p semn@ vyjkdten , zda bylo povoleno zru it mramorov@ podlahy a
nahradit je n jakou litou hmotou, co je v nkvaznosti na ty schody, proto e schodnice, jak tam
byly ty mramorov@, tak ty plochy schodnic byly daleko hlub ne ty, kter@ tam jsou a
pohodin j , co m lo taky svgj velk v znam. Kam se pod | mramor? Kdo povolil tam tu
t bu? Avgbec jak se k tomu vyjkdtili pamEtkEti a jestli to vabec schvilili? Z tohoto diskuzn ho
pt sp vku bych ekl, e jetov echno,noaleje t sevrkt m k tomu nkm stkovi Svozilovi. Pane
nkm stku taky od vks £dEm, mg eme to je t jednou prodiskutovat. JE si ud 1&m tas i co se
t ki pana Mal ka, tak e to mg eme spoletn prodiskutovat a konetn vt ch v cech ud lat
potkdek. Takhle to provozovat nelze. An jak Optibus a bez doopravdy stvrzen , e je schopen
tento projekt b tu v&n takov m zpgsobem jak m je, kdy j& jsem poukkzal na to, e autobusy
bloud atd., co se stkvk, tak k tomu se mus vyjkdtit taky pracovi t psychologick@d. Ne
k tiditem, ale k projektu. D kuji v tomto pt pad za pozornost.
T. Macura pod koval panu tefkovi za pt sp vek a taky za to, e siud £ tas na nEm stky a
tekl, e hotonapl ujenad j, ety problematiky vyte tak, aby byl konetn potkdek. Sd lil,
e se phihlksili, jak oba dotten , tzn. jak pan nEm stek Svozil, tak pan nfm stkyn Bajgarovk,
tak e je nechk promluvit a pot? dostane slovo pan tefka k druh@mu pt sp vku.
M. Svozil pod koval panu tefkovi za jeho vystoupen . ekl, e mus zdgraznit jednuv c, ato
e se posledn domluvili, e v echny sv@ nfEm ty a podn ty po le p semn . To se v ak bohu el
nestalo a samoztejm na pana tefku cel m s c myslel a v podstat , kdy nic nepti lo, tak si
musel vy £dat jeho vystoupen v z&pisu a z toho z&pisu museli n jak m zpgsobem preparovat
jeho otkzky. V podstat mk pan tefka se znatnou tasovou rezervou dopis, kde k tomu, co
rozpoznali jako otkzky, mk vyjkdien odboru dopravy a mkrovn stanovisko @fa dozort rady
Dopravn ho podniku Ostrava, pana Mal ka. Zejm@na se to t kalo t ch zm nek na Optibus atd.
Sd lil, e mk za to, e na zkklad zApisu dostal odpov di na v echny jeho otkzky, nicm@n
pokud c t neuspokojen , tak ho op t zve k sob do kancelkte t. 301, kde je v tkn a proberou
zbytek.
J. tefka ke schgzce 3.3. se pana nEm stka zeptal, zda ta se nekonala.
T. Macura tekl panu tefkovi, e se asi konala. Po Adal ho o to, aby napsal sv@ po adavky, na
co chce odpov . Dodal, e si to pamatuje z toho minulho zastupitelstva, kdy byl £d&n a
tdm + pro en, a sv@ dotazy formuluje p semn , proto e ono se to potom t ko ztoho
zvukov@ho zAznamu preparuje. Zopakoval Adost, aby pan tefka napsal sv@ otkzky p semn a
nksledn mu bude nan urkit zodpov zeno.
J. tefka tekl panu primktorovi, e hovot za nEm stka.
T. Macurasd lil panu tefkovi, e onto zasedin +d.
J. tefka ekl panu prim&torovi, e mu nemg e odpov dat, kdy se toho jedn&n nezetastnil.
T. Macura se dot#zal pana tefky, co pon m chce.
J. tefka odpov d I, e pon mnic, ale e to chce po nEm stkovi panu Svozilovi, tak aby ho
pochopil.
T. Macuratekl, esesna ho pochopit,alejdetot ko.Uvedl, ebylopanu tefkoviteteno,
e jestli mk n jakd konkrftn otkzky, aby je zkusil naformulovat p semn a potd mu bude
odpov zeno. Zopakoval, e oni vychkzej ze zkpisu a ze zvukovPho zEznamu, kdy je zn ho
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t ko vypreparovat ptesn ty dotazy, kterd zazn ly. Ubezpetil pana tefku, e sn m nikdo
nehraje Adn battle, ale sna se mu vyj t vstt c a odpov d t na to, na co se ptk.

J. tefkatekl: JEjsem 3.3.0v em mluvil s panem Svozilem a ptal jsem se ho, jestli on seznfm
zastupitelstvo, e j£ ho ekolovat nebudu, tak jsem se toho chopil j£ na zastupitelstvu. Tak e pan
Svozil v, o tem jsme hovotili, v echno si zapsal, sim mi odpov d I, enatoneméslov, proto e
to mus prodiskutovat se v emi, kter ch setot k£ Tak e v tom okam iku mu to bylo jasng. A
JE dkle k tomu nem£m co komentovat, proto e n kdo z ns

Z. Bajgarovk sd lila panu tefkovi, e mu p semn odpov d lanato, nacosej v tdto chv li
opakovan zeptal. P semn mu odpov d la, e stavba rekonstrukce Domu kultury Poklad byla
tkdn povolena a tkdn zkolaudovina a jako takovi pro la jednotliv mi vyjkdten mi v ech
dotten ch orgkng vietn orgkng ochrany paméktkov@ pdte. Sd lila, e k tomu nen asi v ¢ co
dodat, proto e stavba je skutetn +£dn zkolaudov£na.

M. Svozil tekl panu tefkovi, e opakuje svou prosbu, aby zformuloval sv@ dotazy a pti el
znovu k nim, proto e je v tan .

J. tefka k odpov di nEm stkyn pan Bajgarov@ tekl: JE si mysl m, e takov z#sah do
Kulturn ho domu Poklad, e mramorov@ podlahy byly zru eny, mramor byl vytt sk&n a
nahrazen n jakou litou hmotou, e to m& n co do tin n s pamktkEh a jestli jim to bylo teda
ptedlo eno ke schvlen , zda se to mg e nebo ne. A j& trvEm na tom, e chci v d t, prot ten
mramor tam z t ch podlah zmizel a kdo k tomu dal povolen . Jednoznatn .

Z. Bajgarovk tekla, e stavba byla povolena stavebn m etadem, kter vydivE povolen
k rekonstrukci. Stavba nksledn byla stavebn m etadem zkolaudovAna. V rkmci jednotliv ch
povolovac ch procesg v “"esk@ republice se vyjadtuj ve ker@ dotten@ orgkny vietn orgkng
pamktkovd pdte. Sd lila, e rozum tomu, e nemus pan tefka souhlasit stm, e ty
mramorov@ podlahy, kter@ byly v urtitdm stavu napt. nerovnost apod., e byly odstran ny. Je
to jeho nkzor, kter respektuje. Nicm@n ta stavba byla t£#dn povolenk a +£dn zkolaudovank.
J. tefkatekl, estmnemg e souhlasit.

T. Macura tekl panu tefkovi, e mk prostor pro pt sp vek L. 2 s nkzvem Kultura nkroda .
J. tefkatekl: VE en@ dimy, vk en pknovd, v me, e ijeme nyn v takovd dost sv zelnd a
v dob kritick® a rkd bych se vyjkdtil k jednd z£le itosti, ato k ct n symbolg, ct n vlajek, ct n
znakg. Kdy jsem ptichkzel naradnici, tak m lehlo potkdn ptes hlavu to, etamschkz vlajka
Evropskd unie a je nahrazena vlajkou ukrajinskou. Ta ukrajinskk vlajka tam v tom pt pad na
tom m st nemkco d lat, proto e my jsme tlensk stkt Evropskd unie tud tam m£ Db t pouze
vlajka Evropsk@ unie a vlajka na republiky, nic v ¢, nic m . Pokud chceme uct t Ukrajinu,
tak je mo n@, e se ta ukrajinskk vlajka podv s dole, ale v £dn@m pt pad nemg e nahradit
vlajku Evropsk? unie. To je jedna v c. A jEsi mysim,coset kktchtovc, ea ptli
zasahujeme daleko do situace, kterk z t@ vklky Rusko-ukrajinsko-americk@ vypl vk a d 1kme
v echno proto, aby se z nks stal hloup , nekulturn nkrod a velmi chud . Vezm mesi N mecko.
N mecko, ano, politovalo, ptisp lo obvazov m materiklem, ptisp lo plynov mi maskami, a
jet n jak finantn m zpgsobem to te ili a konec. My jsme rozdrk dili Rusko natolik, e plyn
k nEm bude chodit za drah@ pen ze a mo nk ani nebudeme m t £ m topit. N& pregmysl bude
upadat. Vzhledem k tomu, e budeme nakupovat drah plyn, stanou se tm na e v robky
neprodejn@ a N mci budou odeb rat plyn v norm&ln cenov@ relaci tud i ptes nesouhlas
tlensk ch stkte Evropsk@ unie a budou si dr et tu svou ekonomiku stktu. Tak e, kdo potom
nkm n jak ten ivot ptilep , kdy na zkklad t@ vojny, my tak pl tvEme pen zi a v m.
Zapomn lo se mo nk na dgchodce. Dgchodci te  dostali n jak@ pen ze, ale to ostatn , co se
t ki inflace, tak nedostaneme u ani korunu, podle vyjkdien vlidy. Nedostaneme u ani
korunu, proto e to nebylo ani ptedm tem jedn#n . Tak e j&si mysl m, ev ichni by se m li tak
n jak vzpamatovat. Ano pomozme Ukrajin , ale pomozme Ukrajin jinak, a ne zbran mi a ne
t m, proto e t m pk&dem my jsme se stali podpgrci genocidy. D kuji za pozornost.
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T. Macura pod koval panu tefkovi za vyjkdien jeho postoje a tekl, e snm nebude
polemizovat, by jeho nfzoramo nkiv t iny pt tomn chv skle je diametr&ln jin . Upozornil
ho na to, e i pted sdlem n meck@ho kancl@te vlaje ukrajinskk vlajka, kdy se oh&n tm
N meckem. D£le poznamenal, e valorizace jejich dgchodg je reakc na inflaci, tak e aby si to
spojil. Sd lil, e pokud pgjde inflace je t nahoru, tak bude dal kolo valorizace, tak e to nelze
t ct zpegsobem, jak m to pan tefka zm nil. Do diskuze si ji nikdo neptihl&sil, proto primAtor
ukontil bod Dotazy, ptipom nky a podn ty obtang m sta a tekl, e by s dovolen m je t pted
t m bodem RT TORAX dokontil diskuzi k materi£lu pana plk. ezntka, aby ho zbytetn

nezdr ovali a oteviel diskuzi k materiklu t. 3. Dodal, e pted ptestkvkou byl ptihlE en pan
Ra d k a dal mu slovo.

oo

Materi£l £. ZM_M 3

Zprkva o situaci v oblasti vetejn@ho potkdku a vnitih bezpeknosti na ®zem m sta Ostravy za
rok 2021

Diskuze:

T.Ra d ktekl, esevezprkv dotetl, coset k& trestn ch ting, kter@ spkchaj pt slu n ci ciz
stktn pt slu nosti, ale bylo to pouze zm n no u drogov trestn ch ting. Dotkzal se, jakk je m ra
trestn ch ting u t ch ostatn ch, nebo jakk je pream rnk m ra trestn ch ting v Ostrav , kter@
pAchaj ciz stktn ptslu nci, a jestli se okekAvE s tou situac na Ukrajin a ptichkzej ¢ mi
uprchl ky n jak dramatick n#rgst nebo jestli se ptedpokl£d, e to kriminalitu nijak nezm n .
A. #ezn "ek uvedl, e se jednk o zprkvu za minul rok, tzn., e sev tdto zprkv tyto informace
nevyskytuj . K tomu, na co se pan Ra d k ptal, +ekl, e to samoziejm eviduj a mg e mu nato
odpov d t p semn . Dotkzal se, zda se mu jednk o n co konkrftn ho, nebo napt t spektrem
cizinci v Ostrav .

T. Ra d k hovo$il mimo mikrofon.

A. #ezn "ek sd lil, e nen probldm nato odpov d t.

J. Babka tekl, e by secht | zastavituslidut. 5, kde pan teditel ukazoval nfpad trestn@ Linnosti
v Ostrav ve vztahu ke krajgm. Sd lil, e nebylo zdgrazn no, e to byla statistika, kterk se
dot kala postaven Ostravy veti krajgm, tzn. ty kraje, kter@ jsou za nimi, kterd maj krajskk
teditelstv , kter@ maj sv@ okresn fteditelstv, tak ty maj samoziejm men nkpad trestn@
tinnosti ne samotn@ m sto Ostrava. Uvedl, e v souvislosti s tou z£le itost personfln by ho
zaj malo zejm@na posilovin hl dkov@ a jin@ slu by v Praze a v Sttedotesk@m kraji, kter@ jsou
z hlediska pottu pt slu n ke Policie ““esk@ republiky na tom ztejm je t hgle. Dotkzal se, na
kolik jim ovliv uje situaci toto vys I&n policistg do jin ch krajg na zabezpetovin jin ch
zkle itost . DEle ve vztahu k nkvrhu usnesen tekl panu prim&torovi, e mk dojem, e ten rok
2021 byl pro Policii “"esk@ republiky stejn tak jako pro dal slo ky integrovangho
zkchrann@ho systdmu velmi nrokn a e by do tohoto usnesen m li formulovat i pod kovAn
a to jak veden M stskdho teditelstv, tak samoziejm v em ptslu n kem Policie ""esk@
republiky na ezem m sta.

T. Macura pod koval panu Babkovi za koment#t i za nkvrh.

A. #ezn "ek fekl, ecoset kEpotad Ostravy, tak Ostrava je ve srovn&n s Brnem, s Prahou a
s jednotliv mi tkstmi Prahy srovnatelnk. Co se t ki objasn nosti, sd lil, e patt ke pitce
v republice. ekl, e to nen jen jejich prkce, ale je to naptt nimi a slo kami, kter@ s nimi
pracuj v Ostrav . K posilovin tekl, e to je takov@, e je to strategie policejn ho prezidia, je to
zalo eng u v minul ch dobkch, kdy Severomoravsk kraj byl na tom velice dobte a pot£d
v rkmci republiky nemaj ty tabulky neobsazenf v takov@ m te, jako je st , Praha atamto okol .
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Uvedl, e vrkmci natzen ka d , kdo nastupuje k Policii “~“esk@ republiky, tak nAsledn

absolvuje thi m s ce v Praze a vrac se pot@ na ten zikladn ctvar. Prozat m toto nen zm n no.

Sd lil, e samoziejm maj nov@ho policejn ho prezidenta, budou v tom jednkn , provkd se

n jakk novk strategie, ale prozat m jsou tyto skutetnosti dang.

T. Macura po £dal pana Babku, aby naformuloval svgj nkvrh tak, aby o n m mohli hlasovat.

J. Babka tekl, e navrhoval vysloven pod kovEn M stsk@mu teditelstv policie "R a v em

policistam ""eskd republiky na ezem m sta Ostravy za jejich tinnost a prkci v roce 2021.

T. Macura tekl, e sest mtonkvrhem ztoto uje, a mohli by nkvrh usnesen roz #tito bod, e:
Zastupitelstvo m sta, vyjadtuje pod kovin M stsk@mu teditelstv P""R av em pt slu n kem

Policie ““esk@ republiky na ®zem m sta za jejich nasazen v roce 2021.

Do diskuze se ji nikdo neptihl&sil, proto dal primk&tor hlasovat o nEvrhu usnesen s epravou.
Hlasovalo 46 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
SchvEleno s epravou. Bylo ptijato usnesen L. 1962/zM1822/33.

T. Macura pod koval panu tediteli za zprivu a vyjkdtil ptesv dten, e pod kovAn m sta
Ostravy bude sv m koleggm tlumot.it.

jojolo]

Primktor sd lil, e vsouladu se schvilen m programem dne nho zasedAn ptistoup
k ptedtazen@mu materiflu t. 34.

Materikl £. ZM_M 34

NAvrh na uzavien Dodatku t. 3 ke Kupn smlouv s ptedkupn m pr&vem a zkkazem zcizen
uzaviend se spoletnost RT TORAX, s.r.o.

Prim#tor phiv tal z&stupce spoletnosti RT TORAX, a to pana H ringa a jeho kolegy, ale i
zkstupce architektonick@ kancelfte Chyb k + Kri tof z Brna, ktet jsou ptipraveni zodpov d t
pt padn@ dotazy. Sd lil, e se domluvili, e nebudoud lat prezentaci ptedem, ale e zodpov na
pt padn@ dotazy. Uvedl, e k materiflu byl vy Adn ptedklad, kter pojme velmi strukn a tedy
osobn . Ptedlo il ®vodn slovo k materi£lu, ve kterdm mimo jind tekl, e se na m sto obrktili
zkstupci RT TORAX snov mi zji t n mi, kterd vyplynuly z nov@ho hydrogeologickgho a
technick@ho posudku, kter@ zpracovalo konsorcium odborn kg mezi nimi i technickk univerzita
v DrE anech a z tohoto posudku vypl vaj novd skutetnosti, kterd v znamn m zpgsobem
implikuj mo nosti v stavby objektu, kter byl zastupitelstvem v ptedchoz m obdob schvéklen.
Dkle tekl, e je dole it@ +ct, e v tuto chv li nemaj na stole Adn jin n&vrh ne ten, kter

zastupitelstvo schvklilo dt ve a je iluzorn se domn vat, e by takov nkvrh mohli dostat tak,
aby byly napln ny term ny vypl vaj ¢ z dodatku t. 2 ke smlouv . Uvedl, e rada m sta se
rozhodla doporut.it zastupitelstvu m sta uzavt t dodatek £. 3, kter m by do lo k posunu term nu
pro dote en t ch otevien ch zkle itost, ke kter m je nutn@ dodat, zda toto nov@ zji t n bude
m t dopad do podoby toho projektu anebo ne, tzn. posunout term n pro nalezen finkln dohody
z 30. 4. 2022 do 31.12. 2022 tilioosmm scgasoub n stmterm npromo nd odstoupen

od smlouvy pro pt pad nenalezen t@to dohody z pgvodn ho 30. 6. 2022. do 28. 2. 2023 taktd

0 osm m s cg. Nakonec vyjkdtil postoj rady m sta, kdy zdegraznil, e nadfle rada m sta
pova uje projekt mrakodrapu, a to i za ptedpokladu, e by byl sn en, za mimotkdn a pro
Ostravu pt nosn . DEle tekl, e je pron urkitou garanc kvality a v ry v dobr@ finfln te en i
to, enaceprav projektu bude i nadkle pracovat studio Chyb k + Kri tof.
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Diskuze:
L. Semerkk pod koval panu primktorovi za ptedklad, by se ptedev m v jeho druh@ tAsti
musel ujistit, e pan prim#&tor zastupuje zAjmy m sta nikoliv investora, ale v + tomu, e se
ujistil o tom, e to tak opravdu je. Sd lil, e mk k materiklu n kolik dotaze. Prvn je sp e
povzdech. Podotkl, e ptedm tem tohoto materiflu a ptedm tem t@to transakce ze strany m sta
je prodej nemovitostianen v ¢ zastupitelstva jehote en au vegbecv stavba, ta je definovank
ve smluvn ch dokumentech, tak jak je a samoztejm v stavba jako takovk je tist v gesci a
riziku investora. To znamenk, e oni zde te prodej pozemku, dodr ovEn podm nek, kter@ si
stanovili apod. Samotnk v stavba nen jejich z£le itost . DEle +ekl, e kdy se pod vk na genezi
tohoto pt padu, kdy na evod tekl, e mu tak@ fandil, tak se nemg e divit tomu, e se jim ve
zbytku ““eskd republiky sm j a t+kaj, e m sto Ostrava je m stem vizualizac . ekl, e jeho
prvn dotaz je pom rn logick . Ptiznal, e se ani nesna il moc studovat posudky, kterd jim
byly doruteny, proto e jim nerozum a nedok£ e vyhodnotit jejich obsah. Sd lil, e dotaz je na
zkstupce projektanta nebo na statiky. Pokud si to vylo il sprévn , tak po dodatetLngm
geologickd@m prgzkumu bylo zji t no, e ten projekt ani v t@ upravend verzi, kterou schvalovali
na konci lo sk@ho roku, nen realizovateln . Dot£zal se, zda se dk z tohoto posudku v tdto f&zi
urkit, co tedy realizovatelnd je, respektive jak@ dal navrhovan@ zm ny by m li okekivat. ekl,
e ty dotazy bude KlAst postupn , aby si nan mohli interaktivn odpov d t. Sd lil, e uptesn
svgj dotaz a dotkzal se, jestli to maj otekkvat tak, e obdr eli jeden nkvrh v roce 2020, v roce
2021 byl ten nkvrh upraven, roz itovali ho je t o pozemky okoln a zdali na zEklad zji t n
maj otekkvat, e by v t@ Ihgt do konce tohoto roku dostali nkvrh nov a pt padn v tem by
v hrub chobrysechm Ib todli n odt ch ptedchoz ch dvou.
T. Macura tekl, e by cht | ®vodem reagovat na vstup pana Semerkka do diskuze a ujistil ho,
e zastupuje m sto, nikoliv investora a dodal, e zEm rem m sta je podporovat investory. DEle
tekl, e by to pan Semerkk mohl zavn mat a je toho nkzoru, e se chovaj takto latentn a ku
prosp chu m sta. Ktomu, jestli si znks n kdo d I srandu v republice, e jsme m stem
vizualizac , tekl, e toto opravdu nesly el. Uvedl, e kamkoliv chod , tak naopak sly chvlu
nam sto Ostravu, eserozvj, etadyvznikaj projekty, kter@ jinde jsou nerealizovatelnga e
nkm v tom zbytek republiky fand . Dodal, e vid | tuto hl& ku na MS stavbAch, ale to pro n j
nen m +tkem. Zopakoval, e zastkvaj pozice m sta a zpozic m sta skutetn cht j
podporovat investory k investic m ve m st , kter@ je d rav@ jako telist s vyml&cen mi mnoha
zuby a je toho nkzoru, ebytom Ika d v skle zavn mat a ptedal slovo zEstupcgm investora.
J. Van$k pod koval za to, e mohli ptedstoupit pted zastupitelstvo m sta a zdevodnit ty
materi£ly, kterd obdr eli. ekl, e nikoho nemrz tato skutetnost, kterk se zjistila, v ce ne
spoletnost RT TORAX jako investora, a to nejen proto, e mus Adat o opakovand
projednkvAn podoby tohoto stavebn ho komplexu, ale samoztejm tak@ z dgvode finantn ch,
proto e do celd td v ci a do projektovAn toho domu byly investoviny nemal@ finankn
prosttedky a v tom se bude nyn pokratovat. To zksadn , co se stalo, je, e potom co zadali
statick@ posouzen konkr@tn ho projektu t@ jednov ov@ varianty ve tvaru ptes pac ch hodin,
kter@ ptedstavili a potd co Laboratory Bollinger Grohnmannz Drk  anaDrk  anskk univerzita
stlatovala po dobu n kolika m sceg jly, kterd jsou v podlo tdto plenovang stavby, tak
statistick v potetn model, kter pou vaj pro toto hodnocen , stanovil mo n pokles budovy
a 016.cm, co jemimo ten tolerantn rkmec, kter byl zhrubav norm 7a 9 cm. Bohu el to
riziko t ch poklesg 16 centimetrg je tak vysokd, e ustoupili od t@ vizualizace, kterou ptedvedli
zastupitelstvum staanyn se budou zab vat vizualizac novou, kterk, aby odpov d | na otkzku
pana Semerkka, se vzksad mus li ittm, erozlo zat en tohoto domu do v t plochy.
Uvedl, ebysedalotct, esdostatetn irokou zEkladnou bytav mohlab tjedna, nicm@n
pan Kri tof z architektonick@ kancelkte bude patrn hovotit o projektu dvou v, proto e to je
v tuto chv li varianta, o kter@ ptem | a ke kter@ se nyn budou ub rat tak, aby rozlo en vkhy
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t@ budovy rozlo ili jaksi do v t plochy. ekl, e to je asitak nejstrutn j vyjkdten k tomu,
co se stalo a co je ptedm tem toho soutasngho dodatku.
M. Kri tof +ekl, e je t dopln to, co bylo teteno. Sd lil, e na zatktku projektu pracovali se
samotn m geologick m posudkem podlo , kter@ vlastn vypadalo jako vhodn@ pro um st n
v kov@ stavby a vlastn a druh@ posouzen geologickd a statick@ toho konkr@tn ho projektu a
toho sedmim s £n ho stlatovin konkr@tn ch vzorkea j lg ukkzalo, e je tam ten ptedpokl£dan
v t pokles td konkrftn hmoty v danm m st , tak e proto je tu tato zm na od statikg v
doporutend v ce budovy plus m nus 175 metrg, kter@ vlastn by toto podlo m lo sn@st. D&le
tekl, enyn nemaj Adnou vizualizaciani £dn nov projekt, pracuj natdzm n . Netekl by,
e to je epln nov nAvrh, ale tekl by, e je to upraven nkvrh. Jejicht m vietn projektantg,
statikg na tomto projektu bude nad£le pracovat a cht li by, aby ten upraven nkvrh byl co nejv ¢
evolutn, ve smyslu toho, ktemu u spoletn do li. M | t m namysli nejen architekty,
developera, ale i pracovn skupinu m sta, kde m | svou pozici odbor pro ®zemn rozvoj m sta,
MAPPA atd. Zopakoval, e by cht li, aby ten proces byl evolutn . Uvedl, edv v eu tam
jednou byly a vracej se vlastn kidejidvouv ,kdytanejvyy v mg emtn jak ch 175
metrg plus m nus. Dile tekl, e by cht li, aby ty v ci, kterd prezentovali naposledy, tedy ten
velejn prostor, propojenost Slzy s okol m, zmen en Fr dlantsk ch mostg, to m stotvorng
te en tohoto projektu, aby tam nadkle bylo, aby vetejn prosp n@ v ci, kterd ten projekt m 1,
aby tam nad£le byly a aby skutetn byl ten projekt co nejv ¢ evolutn , aby pracovali i s urkit m
tvaroslov m, kter@ spoletn objevili a v tom by rkdi pokratovali. Nakonec pro dokreslen ,
v jak ch hrub ch rysech mohou otekkvat, e se ten projekt zm n, fekl, e to jsou plus m nus
dv v e, kter@ budou vyu vat cel pozemek tak, aby vytvotil co nejv ¢ m stotvorn kus
Ostravy. Nejvy v kat ch 175 metrg a st m tvaroslov m by cht li evolutn pokratovat a
pracovat.
T. Macura fekl, e pouze ptedstav pkna, kter hovotil. Sd lil, e se jednalo o pana Kri tofa
autora projektu z architektonick? kancelfte Chyb k + Kri tof.
L. Semerkk tekl, e by se cht I ujistit, jestli to chkpe sprkvn , e na m sto avizovan@ jedn@
v kov@ budovy by tam m ly b t dv ni . Sd lil, e padlo, e by ta budova m la b t
robustn j a dotkzal se, zda to znamenk, e se ptesto vejdou do rozsahu pozemka, kter@ jsou
dnes kontroloviny nebo zda pot taj stm, e by pottebovali v rEmci toho zrobustn n nebo
roz ten td zkkladny je t n jak@ dal pozemky.
M. Kri tof odpov d I, e by se m li vejt do rozsahu pozemka, v rEmci kter ch je mo nk
v stavba a o kter ch se celou dobu bavili. ekl, e tam vlastn nen ani kde, je tam most a
komunikace, tak e v rkmci toho trojeheln ku, kter je mo n Kk z&stavb v rEmci ezemn ho
plenu a v rkmci n jak@ celkov@ pgdorysn@ stopy projektu, kter u byl prezentovan , tak ty
platformy stm v kov m objektem a i st midal mi objekty, kter@ na td platform vznikly,
tak z toho u nen moc kam vychkzet a v tom se budou samoztejm pohybovat.
T. Macurasd lil, e se pohybuj v pozemc ch urten ch kupn smlouvou.
Z. Bajgarovk ptipomn la, e vrkmci t ch ptedchoz ch dodatke se ten pozemek, to te en
vlastn roz #ilo v rEmcit ch regulatn ch podm nek tak, e skutetn zahrnuje prakticky celou
tu vyu itelnou plochu. Nicm@n na dotaz, kter vznesl pan Semerkk, by urtit tekl, e samotnk
v stavbanen ptedm temm sta, em sto prodkvk pozemky, ale zkrove aby to zazn lojasn ji,
tekla, e maj ve smlouv nastavend jak@si regulatn podm nky, kterd mus hl dat, a proto i ten
nkvrh jako takov je urkit ptedm tem zAjmg m sta, a proto je urkit nezbytn@, aby a n jak
konkr@tn nkvrh existovat bude, co v t@to chv li nen, tak byl tady znovu ptedstaven a
projednén, proto e na ziklad n jbude muset b t smlouva upravena. Sd lila, e v tuto chv li je
to skutekn tak, e aby se nebavili pouze o n jak ch vizualizac ch a obrkzc ch a mohli to
legitimn projednat a snad se u shodnout na n jak@m definitivn m+e en, v +, e je potleba
dit tomu urkit tasov prostor na fdrov@ a skutetn kvalitn dopracovin podle t ch posledn ch
v sledkg, proto e by asi bylo mo n@ tady v tdto chv li ptedlo it v horizontu n kolika m&lo
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t dng n jakd nov@ obrkzky, ale pokud by nebyly znovu prov teny n jak m faktick m
technick m posouzen m, tak by se op t mohli dostat do n jak ch probl@mg. Dodala, e i proto
je ten nkvrh v t@to chv li d I£n tak, aby byl ten tasov prostor na to legitimn prov fen a
zpracovin toho upravengho nkvrhu.

L. Semerkk pod koval za vyjkdten panaarchitektaipan nfm stkyn atekl, e septal zdm rn

na ten rozsah t ch pozemke, proto e pti minul@m schvalovin dodatku se dotkli u i nkjezdg a
vjezdg a dotkli se i toho bodu, e jejich nkvrhy nejsou koordinoviny s obchodn m centrem
Karolina, a proto se ptal, zdali je t dle budou m t ambici roz itovat ty pozemky. Uvedl, e
rozum jejich odpov di, jakkoliv vn byl kondicion&l, tak rozum tomu, e to v dan@dm
okam iku jinak nejde. K vystoupen pan nkm stkyn +ekl, e si nemg e odpustit jeden
podstatn koment£t. Sd lil, e pan nEm stkyn #+kala, e aby mohli smlouvu f@rov projednat,
tak mus vzniknout projekt. Zdgraznil, e u to ptece probgh projednali. Nab dli pozemek na
prodej, dostali jako obvykle v Ostrav jednu nab dku na prodej pozemku. Tu nab dku
vyhodnotili jako zaj mavou, jakou dobrou a na zkklad tohoto kontrahovali n jak@ konkr@tn

nab dky. Po proveden due diligence, kterk ptinesla n jak@ zkv ry, kterd projednkvali a ten
pgvodn navr en projekt se ukkzal problematick , tud jim pan architekt a jeho kolegov@
ptedvedli upraven projekt a ten znovu projednali a fgrov jej schvilili. Uvedl, e toto se
dvakr#t stalo. “"ili jim bude ptedlo en ttet projekt z jak@hokoliv dgvodu, a budou projednkvat
ttet projekt. ekl, ev dy projednivaj prodej pozemku spojen s jehovyu it mas projektem
a takto utinili dvakrkt. ekl, e podot KE ten rozd I, e tak mohou ukinit i pottet. K&, e
m@ ou, proto e na rozd | od n se nedomn vk, e smlouva bude muset b t upraven£, proto e
maj je t druhou mo nost, a to je od t@ smlouvy odstoupit. Uvedl, e aktukln jim to privo
odstoupit sv dt do 30.6., tak e by nepredikoval, jakou cestou pgjdou. Jakkoliv je i mu ten
projekt sympatick , nen @pln nad en zprodlu ovin t ch term ng, ale je si v dom toho, e
se nachkz nam st b val@ achty, elektrrny a osobn nedokk e pom #it to rkcio, do jak@ m ry
revolutnost projektu zrovna v tomto ezem je to, co by m lo b t nominantn , proto e ta stavba
je samoztejm zaj mavk, ale t m, jak je zaj mavk a vysokE, tak je taky komplikovank, atzn., e
nebude zast rat ptekvapen, e se ty technick@ probl@my objevuj . Sd lil, e tolik za n ho
k technickd str&nce, ale je t by se cht | v novat taky strince obchodn a privn . Sd lil, e by
m | dotaz na z&stupce investora. Uvedl, ev zksad , kdy senato pod VA, tak obsahem dodatku
t. 3 je jednoduchk v c, a to je koupen si tasu. Probldm v ak nastivik v tom, e m sto od toho
kupuj ¢ ho nic nedostAvE. Dotkzal se, zdali jim investor nechce n co nab dnout za to, e jim
prodlou Ihaty.

T. Macura tekl panu Semerkkovi, e jestli je to dotaz na kupuj ¢ ho, tak aby honan jsm toval.
L. Semerkk tekl, e tedy zat m ten dotaz nechk a pgjde jinde. Sd lil, e kdy se pod v£ na
obsah dodatku t. 2 a obsah dodatku t. 3, tak vid , e jsou ty texty v podstat velmi podobn@ a
tekl by, e jsou z velkd tAsti identick@. V dodatku t. 2, kter je dnes aktukln platn , si
vydefinovali form£in ttyh a v podstat th podm nky nebo dgvody, kvgli nim by prodlou ili
Ihgtu na kontrahovn . Podotkl, et mivyjmenovan mibody byly, ato zejm@na za prvd, otkzka
postoupen Smlouvy nebo Ptedm tu ptevodu a Projektu na za t mto ekelem z+ zenou zvik tn

dcetinou spoletnost (SPV), za druh@, z£le itost zm ny term ng uveden ch v tl. I. odst. 10
smlouvy, za tlet , otkzka smluvn ch pokut a podm nek jejich uplatn n. Ten ttvrt je formkin,
proto e se jmenuje otkzky s t m souvisej ¢, co Vv podstat stm souvis. ekl, e jeho dotaz
zn, prot alespo n kter zt chto bode nesplnili, tzn., jakkoliv prob halo technick@ te en,
temu rozum nebo technick@ pregzkumy apod., tak prot v mezitase n kter zt ch bodg
nezmizel. Jin mi slovy fekl, prot se nete ila odrk ka L. 1 - otkzka postoupen Smlouvy nebo
Ptedm tu ptevodu na SPV. Kdy se pod v£ do dgvodov@d zprivy, tak se nestalo ztejm vabec
nic, a proto se ptk, prot ty jednotliv@ devody toho prodlu ovAn postupn nemiz a prot jsou
potkd stejnd.
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T. Macura tekl, e si dovol zahfjit odpov i ptesto, e se pan Semerkk obrac na investora.
Uvedl, e to nen tak, jak to pan Semerkk t kE, proto e ve v ech t ch otevien ch v cech
prob hlov ce kol,t m m I namyslivcene jednojednkn.Vev echt chotevien chv cech
se bl kn jak@mu koncensu. Na stran druh@ dnes fixovat n jak@ miln ky a st m spojen@
pokuty ve chv li, kdy je nanejv  pravd podobnd, e zastupitelstvo m sta bude posuzovat
n jak ttet nkvrh, vyhodnotili jako zbytetnd, tzn, aby dnes d&vali k projedn&n materikl, kter m
se na jednf stran prodlou term ny o osm m s cg a na druh@ stran se zafixuje n jakk d IL
zKle itost zt ch otevden ch, se jim jevilo jako ptedtasn@. Ujistil pana Semerkka, e ve v ech
t chv cech,a u coset k& ptevodu na SPV, tak zAruky, tak z£le itosti kolem financovin
tohoto projektu, miln kg, smluvn ch pokut, se jedngEn bl  kdohod . Zdgraznil, e
nejpodstatn j v tuto chv li je ta v cnk strknka v ci. D£le ho ujistil, e i on se sv mi kolegy,
kdy tuto informaci o nov ch v stupech toho prezkumu z skali, tak z toho byli velmi rozpat.it ,
proto e prob hlan kolika m stn due diligence, co pan Semerkk v . Argumentovali t m, e
v echny tyto poznatky m ly vyplynout pr&v z td technick@ prov rky, ale na stran druhg ten
dokument, na kter se dnes odkazuj , tady rekln nasv t je. Mohou ho samoztejm ignorovat,
mohou j t i tou cestou, kterou naznatuje pan Semer£k, proto e to pr&vo odstoupit od td smlouvy
maj . Na stran druhd je ptesv dten o tom, e m sto jako Ostrava m& podporovat investory a
touto cestou cht j jti vtomto ptpad , tak e navrhuj tento dodatek t. 3 tak, jak ho maj
k dispozici.
L. Semerkk tekl, e se obkvk, e hovot ka d on tem jingm, by ka d svou pravdu. Uvedl,
e obl ben ptm rje, epan primktor + kk, e je sttedaaontkk, e jeduben, tak e se nem |
ani jeden, nicm@n jeho otkzka zn la jinak. Uvedl, e tkal, e prodlou ili a dnes opakovan
maj prodlou it, a pokud se pod vk do textu dodatku t. 3 z devodg, kter@ jsou vn m
specifikovand. Sd lil, e se ptk, co d lali ty Ltyli m s ce, respektive est m s cg. DEle tekl, e
napt klad dohoda o postoupen na SPV a zaji t n dle jeho n£zoru tento obecn obchodn
princip £dn m zpgsobem nesouvis st m, jestli budova bude vysok£ 170 nebo 160 metrg. Je
to v c, kterk s t mto nijak nesouvis a ten bude v dy stejn . Pokud se d V& sprkvn , tak jim ty
materifly pti ly 6. dubna, tzn., prot t ch est m s cg nebo od toho desktho m s ce lo sk@ho
roku do potAtku tohoto m s ce napt klad nevyte ili tuto v ¢, by by byla tteba v nkvrhu
v pt loze tak, aby mohli v d t, e zt ch bodg, kter@ jsou nedote en@, e postupn ten jejich
v tetub VE, proto e phi tgto formulaci napt klad hroz to, e m sto spoletnosti poskytne dal
osm m s cg, ale potom se nedohodnou na tom zpgsobu ptevodu na SPV a v tom pt pad + K&,
aby odstoupili rovnou. Zopakoval svgj dotaz, prot n kter@ v ci, kter nesouvis s technick m
te en m, kdy podotkl, e phi uzavien dodatku t. 2 v ichni vychkzeli z premisy, e DD je
hotovk. Dodal, e se nechce nijak dotknout toho, e je v podstat dobte, e sitoje t jednou
ov #ili, ale prot napt klad tuto z£le itost nemaj vyte enou.
T. Macura tekl, e se domn V&, e panu Semerkkovi odpov dk na tot@ , na co se ptk. ekl, e
odpov dk, e tajednfn vedli, v podstat mg e tct, e jsou velmi bl zko jejich vyte en, ale na
stran druh@, kdy jim pti la 6. dubna tato informace, tak si tekli, aby si dali tas na komplexn
vyte en v ech otkzek, v ech probldmg, v ech otevien ch zkle itost, ne aby ptedm tem
dodatku £.3 utinilin jak d It fragmentzt ch v c, kter@ pted nimi zgstkvaj . Sd lil, e dali
ptednost tomu, aby v echny ty v ci, kterd dosud nebyly vyte eny, aby pro jejich vyle en
nastavili tu dodatetnou osmi m s tn lhgtu. PHipustil to, e mohli postupovat i t m zpgsobem,
kter + k£ pan Semerkk a # ct si, ano, jedna z't ch esti nebo p ti polo ek, kter@ jsou oteviend,
je vyte ena, ale Ltyhi zgstkvaj stkle otevieng. Sd lil, enev, jestli by je to posunulon jak bl e,
mo nk by mentkln m li pocit, e postupuj pon jak chd It chmiln cch,alev cn by zgstala
stejnk situace, ato ev tinav c zestivk nadkle otevienk k te en .
L. Semerkk tekl panu primktorovi, e nev, jestli jedn&n vedli, ale konstatuje, e z nich nen
zkv 1, proto e kdyby asi byl, tak ptedpokl£dk, e by asi byl ptedlo env n jakd p semn@ podob .
Dkle tekl, e si ho dovol opravit vtom, ety podm nky jsou thi nikoliv est. Ve smlouv jsou
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th, respektive ta Ltvrtk souvis st mi tkemi, kter@ jsou v tom dodatku vyjmenovkny. D£le tekl,
e prim&tor nakousl to, o tem cht | hovotit, a to co zm nil. Jestli e dneska maj th nedote end
otkzky, kdy podot ki, e dnes k tomu ptipadla Ltvrtk, kterou ale nejsou schopni dneska e it,
tzn. finkln podoba t@ budovy. ekl, e snad mohou v tit, e finkln podoba t@ budovy bude na
ttet pokus. Zopakoval, e minim&in th tam jsou a jak u +{ekl, tak n kter@ z nich vgbec
nesouvis se stavbou jako takovou, napt klad odrk ka t. 1. Domn vk se, e vlastn i pro
zastupitele by byl velmi dobr sign£l, kdyby mohli dneska 4 ct: Hele, my jsme za t ch est
m s cg odstranili ze t+ plekk ek jednu nebo dv . Zgstala jedna nebo dv a k tomu ptibyl
probl@m, o kter@m jsme nev d li. Sd lil, e za t@to situace by to vn mal jako progres ze strany
m sta i progres ze strany investora. Mrz ho, e se to nestalo a podotkl, eto e vedli jednén ,
ho neuspokojuje. ekl, e v@st jednkn adov@st je k esp n@mu konci je obrovsk rozd I. Prkv
proto, e se toto nestalo a e ty podm nky jsou zcela identick@, a naopak jim ptibyla novk,
proto e minule m li thi nedote end podm nky a projekt kter byl ptedstaven a dnes maj th
identick@ podm nky akorkt, e jsou o est m scg dil a projekt, kter teprve bude vznikat.
Dotkzal se, prot. maj prodlou ittulhgtuoosmm s cg, kdy v podstat teninvestor, kdy vn m&,
e investuje pen ze, ale opravdu by zavn mal jako seri zn progres, kdyby ty probl@my postupn
te ili a ne tak, e je odklkdaj do budoucna. ekl, e to je to, co mutam vad a ptk se, prot to
neud lali.
T. Macura tekl, e mk opravdu pocit, e se tot v kruhu, proto e na to odpov d& pom rn
v cn . Dotkzal se, co by si pt&l dote it, zda miln ky v stavby, nebo smluvn pokuty na miln ky
v stavby navAzan@ asi t ko, kdy budou mt pravd podobn kompletn nov projekt. Dkle
tekl, e se mimochodem nejednk o thi podm nky, ale je tam podm nka Ltyti av echny z£le itosti
st m souvisej ¢ . Za tou ttvrtou podm nkou je cel komplex problematiky financovin celgho
projektu. Nev , o tem se chce bavit s financuj ¢ bankou nebo se syndikitem bank, kdy nen
zn£Ema ani podoba toho projektu, jeho nkklady, jeho ustaven v tase. Sd lil, e odpov potiet ,
e v echna jednfn k otevien m zkle itostem byla vedena, sp j kesp ndmu z&v ru, kdy
v podstat jsou u ptevodu na SPV dohodnuti, akorkt nevid li £dn dgvod toto ustanoven
vklidat do dodatku t. 3, kdy o podstatn ch v cech nelze k dohod v dan@ chv li na novd
skutetnosti doj t. ekl, e by skutetn vypro oval komentkt toho typu, e nikam nepostoupili,
to etonen vtutochv lin jak mzpgsobem notifikovino v n jak@ smlouv , neznamenk, e se
nic v tgto v ci neud lalo.
Z. Bajgarovk tekla, e to mus defacto potvrdit, proto e je samoztejm nam st sitct, eta
zm na, kterk nastkvk, ta novk informace je zAsadn av razn jim ovliv uje cel proces. To je
prost fakt, kter je. Uvedla, e je natolik zksadn , e prakticky te itty dal v ci, atkoliv pan
Semerik mk na to jin nkzor, je v tgto chv li irelevantn, proto e pakli e neobdr nov
upraven nkvrh, na ktergm se shodnou, tak v echno dal je irelevantn .
L. Semerkk tekl, e nechkpe, prot je podle pan nkm stkyn irelevantn te it ptevod na SPV
ve vazb na projekt, kdy ty v ci spolu nijak nesouvis . DEle tekl, e pan primktor tekl, e jsou
bl zko dohody u ptevodu na SPV snad na osm@m zastupitelstvu. Po Adal pana priméktora, jestli
by mu mohl popsat ten princip toho ptevodu a zaji t n pro m sto, na jakdm jsou pted
domluveni s investorem.
T. Macura uvedl, e princip bude stejn jako u ostatn ch pt padg. ekl, e utoho SPV akorkt
vdandm ptpad kdali sohledem na jeho specifikkch vy  ruten ze strany matetskd
spoletnosti za SPV ptpadn bankovn instituce za SPV, ale v situac ch, kdy i v rEmci
projednivAn tohoto bodu vstoupili v jednkn s potencionkln financuj ¢ bankou, kterk
definovala zase svoje rkmce v rkmci, kter ch by byla ochotn rutit za zEvazky jak matetskd
spoletnosti, tak pt padn i toho SPV v rEmci tohoto kontraktu. D£le tekl, e to, co + ki pan
nkm stkyn , e sohledem na to, e tady vyvstala ®pln novk skutetnost a oni ani popravd
teteno nev a nemg e to s jistotou bez ohledu na n jak medi£ln balast, kter jde prostorem,
dnes tvrdit, e investor bude vgbec pokratovat v tom projektu a e sém nevyu ije mo nosti od

29



n j odstoupit. Dotkzal se pana Semerkka, jak v znam mék vynaklidat hodiny tasu prkce
pap rovin m a hled&n m n jak@ho paragrafov@ho te en n teho, kdy nev, o tem budou ve
finkle rozhodovat. Uvedl, e dost dobte mg e zgstat i koncept jedn@ v e, pknovd uprav
podlo , napt klad, a zgstane projekt, kter dneska maj . Nebo budou dv v e, nebo budou th
anebo se kolegov@ rozhodnou od toho odstoupit, tak e nev, jak v znam m& se nimrat
v zkle itostech, kdy nechce 4 ct marginkln povahy, ale povahy o dva +£dy men ho v znamu.
ekl, e garantuje na zkklad znalosti soutasn@gho stavu v ci, e v ptpad e pakli e investor
ptedlo nov nkvrh, kter bude vyhovovat regulatn m podm nkm, kter bude akceptovateln
pro m sto, tak zbytek z£le itost jsou schopni vzkjemn dote it. Sd lil, e ktd v te dosp |,
jakkoliv koncem lo sk@ho roku o tom nebyl epin ptesv dten.
L. Semerkk pod koval panu primktorovi za jeho garanci a tekl, e nicm@n to, e to bude moci
naplnit v enoru pt t ho roku je diskutabiln , co ostatn zm nil sém. Sd lil, eu tekl, jak by
m lo v znam odstran n n kter ch nedohodnut ch bodg. M lo by to minimé&In ten v znam
psychologick a v znam toho, e by jako zastupiteld v d li, e ten proces je aktivnh a n kam
sm tuje. Sd lil, e kdy si pan prim&tor vypro oval, e se nikam neposunuli, tak ho po Adal,
aby si to nevypro oval, proto e oni dva pracuj s jinou m rou informac . Zdgraznil, e on m&
pouze ty informace, kter@ jsou uvedend v tomto materi£lu a opravdu nev , zdali strkvil prim£tor,
etedn ci, nEm stci dny, hodiny, m s ce jednkn m s investorem. Sd lil, etonev anev v jakdm
stavu jsou ta jednfn, a tud se na to zcela legitimn ptk a vychkz pouze z v c, kter@ jsou
kontrahovAny a kter@ jsou dan@. V dan@m okam iku konstatuje, e £dn zt ch bodg a prkv
minimé&ln  psychologicky ptesnk dohoda na tom i kdyby tam m ly b t th tetky, jak m
zpgsobem bude zAruka ptevodu na SPV, tak by to vn mal jako dobrou vgli investora, jako
dobrou prfci m sta a odstran n jednoho z bodg, kterd jsou nedote end. K tomu, co tekl
prim#ktor, tekl, e m sto nab zelo prodej pozemku. Na tento prodej dostali nab dku, kterk se jim
| bila a kterou odsouhlasili. Ta nab dka byla n&sledn modifikov£na na projekt t. 2 a ten znovu
odsouhlasili. Dnes v ak nechce predikovat a pan primktor to d 1£ stejn  jako pan ngm stkyn ,
eud laj v eproto, aby i ten dosud neznEm projekt . 3 podpotili. Zdgraznil, e doufk, e tak
to snad nen . Je to v c, kterou t kE, aby se jim nestalo, e od toho pgvodn ho zEm ru, kdy se
nadchli pro mrakodrap v centru m sta vedle Fr dlantsk ch mostg apod., tak aby postupn
vlastn ty projekty neupravovali, a to nev , zda ten tet bude posledn , a predikovat, e ud laj
Vv eproto, aby se tam postavil n jak projekt, mu ptipadne trochu ptedtasnd. Vzhledem k tomu,
proto e za n j jsou ty dodatky velmi podobn@, e se nic nezm nilo, se dot£zal, co jim vlast
investor nab z . Uvedl, e investor chce po nich tas a nab z ®pravu projektg, o nich nic nev,
a proto se jako obchodn k pt£, jestli nen tteba na stole nav en kupn ceny nebo n co, proto e
jestli e oni jako prodivaj ¢ jim vyjdou vstt c, kdy podot k&, e kdyby byl striktn privn
pt sn ,taku lhgtana DD pro la. Zopakoval svgj dotaz na investora, jestli nemk v rukfvu n co,
L m by je ptesv dtili, e opravdu to prodlou en smlouvy a din j m v ce tasu je pro m sto
zaj mavy.
J. Van$k tekl, enab z cel@ Ostrav av em jeho obyvatelom to, e zde postav nejvy  dgm
v “"esk@ republice. Postav dem, kter sv mi technologick mi parametry i sv.m designem toto
m sto zviditeln , proslav , nab dne nov@ pt le itosti jak pro investory, tak pro obyvatele, ktet
se mohou do n ho nast hovat, proto e v t LEst toho domu bude rezidentn. Nabz a
z vlastn ch prosttedke investuj stavbu mimotkdngho domu v tomtom st . ekl, ety pretahy,
ke kter m do lo, je opravdu velmi mrz a nemrz nikohov c, ne je. Dkle tekl, e to, co mohou
nab zet a nab zej stkle, je to, e zde postav mimotkdn dem mimotkdn ch parametrg.
T. Macura tekl, e krktce zareaguje na to, co pan Semerkk + kal ve vztahu na jeho osobu nebo
ve vztahu na pan nkm stkyni, e ud laj v echno proto, aby podpotili projekt £. 3. ekl, e
ptece spoletn velkou v t inou kolegg zastupitelg odsouhlasili projekt t. 2, proto e byl zkrktka
lep ne projektt. 1 ane proto e jim zbyl. Zdgraznil, e by ve v ech ohledech lep , a to jak
z hlediska te en vetejn@ho prostoru, designu tdto budovy atd. V +, e projekt t. 3, pakli e na
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stole takov bude, tak bude podroben stejn n&rotn@mu posuzovin a pakli e by m | znamenat
n jak@ zhor en kvalit, kdy nete v ky, tak nen nikde d£no, e ho zastupitelstvo nebo rada
odsouhlas a doporut ho zastupitelstvu ke schvilen . DEle tekl, e na stran druh@ je mo nk
rozd I mezi nimi dv ma trochu vtom, e osobn skutetn ct, e je ®lohou m sta t m
investorgm neklAst klacky pod nohy, ale podporovat je ve v stavb , a to zejm@na takov ch
kvalitn ch nebo zaj mav ch projektg, jak je tento. Je toho nkzoru, e to plat obecn a e jeto
vid tinadal ch ptkladech, kdy ostatn na programu tohoto zastupitelstva je n kolik dal ch
projekta, kter@ chce m sto podpotit.
M. Svozil tekl, e pan Semerkk hodn mluvil o psychologii a uvedl, e je toho nkzoru, e tento
bod a toto zastupitelstvo je hodn o psychologii. Maj anci naskv | projekt a je toho nkzoru,
e je to o tom, i dit tomu projektu nad ji a anci. Vid, e potencionkln investor se pere
st k mi podm nkami v tdto oblasti a mysl si, e by tomu projektu tu anci d&t m li. Hodn
u o tom mluvil pan primktor a v, e pan Semerkk m£ na investory jin nfzor ne vt ina
zastupitelstva. Bylo to tak v dy po celou minulou dek£du. ekl, e pan Semerkk pted chvilkou
dehonestoval pozici Ostravy v rEmci cel@ "“"esk@ republiky, e jsou m sto vizualizac apod., a
tekl, e by ho cht | ujistit, kdy tu , e ptedminul v kend m | test absolvovat x jednkn na
nejvy ch vl&dn ch erovn ch a mg e mu a cel@mu zastupitelstvu tedy sd lit, e o jejich m sto
je zkjem. Je zkjem o spoustu dal ch projektg napt. koncertn s , kl tov@ dopravn stavby a je
to komentovino takdt m Vy Ostravo, se starejte a dejte konetn po desetilet pgstu investorem
anci. Po kdal zastupitelstvo, aby dali anci Ostrava tower.
Z. BajgarovEk tekla, e skutetn nic nepredikuj , a naopak pri&v proto + kaj , e dokud nebudou
znkt ty nov@ skutetnosti, ten nov upraven nkvrh, tak necht j o t ch dal ch v cech
rozhodovat, proto e pokud by jednali naopak, tak by utvrzovali v tom, e bez ohledu na to, co
se tam postav , tak st m souhlas , a tak to nen .
L. Semerkk tekl, e t ch reakc m£ v ce. Panu nEm stkovi Svozilovi tekl, e skm sebe
v podstat utloukl v jedn@ argumentaci, proto e jestli e +ekl, e se jim v jin ch tstech “"esk@
republiky posm vaj , ejsoum stem vizualizac , tak v, o ktem mluv , a to je ptesn ten pt klad,
0 kterdm mluv . Uvedl, e oni v podstat u dneska ukk ou ttet vizualizaci toho t¢ho . To
znamenk, etojeto, cojimvesv t vyt kaj . Nadchnou se, ukE ou a potom to zm n a potom
znovu, a to je ptesn ten ptklad toho, kdy si mysl, e to je to, co jim vyt kaj . Sd lil, e
vilep m ptpad dostanou tlet vizualizaci a pevn v +, e posledn, ale tdho . A to, co bylo
poprv@, co bylo podruh@, to u neplat. ekl, eto, cotkk, je navysv tlen toho, e to nejsou
prkzdnk slova, ale esitod laj sami, proto e sami to ukazuj , a potom 4 kaj : Hele, je to jinak,
proto e to ti ono. Dodal, e proto e u mélokdo sly . Ktomu, co tekl pan primktor a pan
nkm stek Svozil, tekl, e netekl ani slovo o tom, e by cht | hkzet klacky pod nohy investorovi.
Zdgraznil, e nic takov@ netekl a pouze tekl, e jejich ambic je prodat pozemek a za to z skat
n jakou zaj mavou stavbu. Podotkl, e ta stavba je podnikatelsk projekt a podnikatelsk@ riziko
si mus n@st ten investor skm. Tou nam sto ptenk et nemohou a neum . ekl, e nechce, aby
mu byly podsouviny n jak@ v ci, kter@ vebec netekl. Dodal, e v dan@v ci ani nic nenavrhl, a
to ani usnesen a ani investorovi £dn@ klacky pod nohy nehodil a ani to nem£ v emyslu. Sd lil,
e jeho dotaz byl celkem pragmatick , e vlastn kdy poskytuj v ce tasu, tak by zato n co
osobn otekkval. Dostal nan j alamounskou odpov , e dostanou p knou budovu, by nev,
jak bude vypadat. V dan@m okam iku to bere za maximum mo ngho, by se pokusil z skat
n jakou korunu do m stsk@ kasy, co se mu nepovedlo. DEle fekl, e jeding, na co je citliv , je
to, a to byl pt klad prodeje Vojanovy ulice apod., kdy m sto n co prodk a potom dodatkem t.
1, 2, 3, 4 upravuj , m n apod. Uvedl, e kdy si porovnk ten potet dodatku a ®prav sb nou
kontraktac v komertn sf@te, tak je to nezvykl@.
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Do diskuze se ji nikdo neptihl&sil, proto dal prim#tor hlasovat o ptedlo en@m nkvrhu usnesen ,

hlasovalo 31 pro, 4 proti, 12 se zdr elo hlasovin . SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L.
1963/ZM1822/33.

Prim#tor pod koval zEstupcem investora i zAstupcgm architektonickd kancelfte za ctast.

J. Vans$k tekl, etaktd d kuj za pozornost a za dgv ru.
T. Macura tekl, ev + tomu, e se sejdoudtvne v posledn den Ihgty nad nEvrhem te en .
J. Van$k tekl, e nepochybn .

jojolo]

Materi&l £. ZM_M 4

Zprkva o tinnosti M stsk@ policie Ostrava v roce 2021

Prim#tor tekl, e se zprivou o tinnosti M stsk@ policie Ostrava za minul rok je seznfm teditel
M stsk@ policie Ostrava pana Miroslav Platek. Sd lil, e tinnost m stsk@ policie se do znatn@
m ry prol nk i s tinnost Policie “"esk@ republiky.

Pan Platek ptedlo il evodn slovo k materi£lu, v rEmci kter@ho ptedstavil krktkou prezentaci,
kterk je uvedena v pt loze t. 2 tohoto zApisu.

Diskuze:
T. Ra d k tekl, e m& pouze technick dotaz k vyu vang@ technice. Uvedl, e se v materi£lu
dotetl, evyu vaj dva elektromobily, kdy mk za to, e se jednalo o Volkswageny golfy jeden
za 900 tis ¢ korun. Dotkzal se, jak@ s nimi maj jako m stskk policie zku enosti. Po Adal o
porovnkn s normk&ln CNG. Sd lil, e ho zaj m& spolehlivost, dojezd, edr ba atd.
M. Pla"ek uvedl, e maj dva takov@ elektromobily a pou vaj je ptedev m pro obslu n@
Linnosti, tzn., e jeden ten elektromobil mk jejich zam stnanec, kter zaji uje po tu a dal
v ci adruh elektromobil vyu V& ®sek prevence. Sd lil, e v soutasnd dob neeviduj £dnd
zksadn probl@my, kterd by st mito vozidly byly. Nicm@n pro pt m v kon slu by se v tuto
chvilku nehod , proto e oni pottebuj n jakou dobu na dobit baterie a pottebuj m t vozidla pro
pt m v kon slu by 24 hodin denn v provozu.
J. Babka tekl, e to pod kovkn , kter@ vyslovili Policii ““esk@ republiky, by m li vyslovit i
m stsk@ policii.
T. Macura #ekl, e urkit vtomto smyslu mohou roz #tit nkvrh usnesen, o kterdm bude
hlasovkno. ekl, e douff, e to bude ve v eobecn@m koncensu, kdy si dovol na zEklad
iniciativy pana Babky roz #tit nkvrh usnesen jako u zprkvy MZP™'R, a to v tom smyslu, e:
Zastupitelstvo m sta vyslovuje pod kovin M stsk@ policii Ostrava a v em jej m strk n kem
za jejich Linnost a prkci v roce 2021.

Do diskuze se ji nikdo neptihl&sil, proto dal primktor hlasovat o nEvrhu usnesen s epravou.
Hlasovalo 47 pro, proti, 0 se zdr elo hlasovin . SchvEleno s ®pravou. Bylo ptijato usnesen
L. 1964/zM1822/33.

jejeolo]

Materi£l £. ZM_M 5

NAvrh na poskytnut finankn ho daru  mskokatolick@ farnosti Ostrava - Zibteh ve v i
300 tis. Kkt na pot zen nov ch koncertn ch varhan
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Primktor sd lil, e si vmezidob s panem Semerkkem vyjasnili, e nepo aduje ptedklad
k tomuto bodu, tak e bude materil bez evodn ho slova, jakkoliv v nEvrhu programu je tento
bod oznaten jako bod s ptedkladem.

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo endm nkvrhu usnesen , hlasovalo 40 pro, 1 proti, 4 se zdr eli hlasovén .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1965/zM1822/33.

jojolo]

Materi£l £. ZM_M 6

Volba pt sed ¢ ch Okresn ho soudu v Ostrav

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 47 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 1966/zM1822/33.

jejoto]

Materi&l L. ZM_M 7

Zm na rozhodnut o poskytnut dotace pro projekt "Energetick@ espory v BD prkova 11" v
rEmci Integrovan@ho regionkln ho operatn ho programu

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 46 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 1967/zM1822/33.

jejoto]

Materi&l £. ZM_M 25

NEvrh na poskytnut v celetd neinvestitn ckelov@ dotace spoletnosti ““ernk louka s.r.o. na
realizaci projektu Ostravsk@ VEnoce 2022-2024

Prim#tor sd lil, e k materi£lu bylo vy £d£no evodn slovo a uvedl, e sivrkmci jak@si d lby
prkce dohodli, e ptedklad utin pan nAm stkyn Bajgarovk. Uvedl, e je pro ptpadnd
zodpov zen dotazg ptipraven i teditel ““ern@ louky pan Jan umbera.

NEm stkyn primktora Zuzana Bajgarovk ptedlo ila evodn slovo k materiflu.

Diskuze:

L. Semerkk tekl, e jeding, co ho ptekvapilo, je to, e hovotili o tom, e by bylo dobrd
vydefinovat koncepci a vabec fungovAn spoletnosti ““ernk louka s.r.o. Kdy ten materifl vid ,
taktmtkaj, enadal minim&in th roky tedy do konce roku 2024 bude vlastn mimo jing
zaji ovat slu bu Ostravsk ch VEnoc. Dotkzal se, zdali vznikk jakksi koncepce, co d&l bude se
spoletnost "““ernk loukas.r.o., proto e jak u zm nil minule nebo ptedminule, tak prehistoricky
jsou to Ostravsk@ v stavy a veletrhy, do toho pronaj mig m stsk@ byty, organizuje Ostravskd
VEnoce. Dotkzal se, zda to mk vn mat tak, e ten statut quo td ““ern@ louky se m nit nebude
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anebo zdali skutetn wvznikE n jakk koncepce a sm tovin ““ern@ louky jako to obchodn
spoletnosti a pt padn jakk, proto e opravdu mk za to, e doba se zm nila, tzn.,, e zt ch
pgvodn ch Ostravsk chveletrhgav stavsezm nilankpl azm niloseivyu it . DEle se zeptal,
e kdy to tam tak nafixuj natu "“ernou louku do konce roku 2024, zdali to je sout£st n jak@
koncepce nebo je to pouze navkzin nato, eu to jednoud lala, by mohla v ckrkt.
T. Macura ptipomn | e spoletnost s ruten m omezen m ““ernk louka vznikla spojen m
Ostravsk@ho informatn ho servisu a prkv Ostravsk ch veletrhg a v stav, tak e do v nku
dostala tinnosti, kterd ob dv ty spoletnostim ly. Sd lil, e takt kaj c cestou se na to nabalily
n kter@ dal aktivity. Pan Semerkk zm nil i tu sprfvu m stsk ch bytg a spolu organizaci
Ostravsk ch VAnoc. Posledn tinnost, je tinnost, ke kter@ se ““ernk louka sama proaktivn
ptihl&sila, jako to spoletnost z toho portfolia m stsk ch spoletnost , kterk k tomu m# nejbl
Uvedl, e v dan@ chv li nic jako n jakk koncepce dal ho rozvoje ““ernd louky s.r.o. v n jak ch
zlat ch desk£ch nebo jin ch neexistuje. Co se t k£ dal ho rozvoje nebo v voje portfolia jej
Linnosti, tekl, e je toho nkzoru, e se bude v ce a v ce zam tovat na destinatn managment a
naproti tomu pravd podobn z toho portfolia Linnosti postupn vypadne ta spréva m stsk ch
byte, kterou budou musetv hledov te itn jak mjin mzpgsobem. Sd lil, e v tuto chv li tam
maj je t otevdenou zakkzku nebob je t limit pro tu zakkzku, ale nemysl si, ejeton co,
£ m by se “"ernk louka do budoucna m la systematicky zab vat.
L. Semerkk tekl, e to slovo koncepce je mo nk ptli vzletnd. Sd lil, e vtom krktk@m
vystoupen pan primtor nicm@n zm nil n kter@ pron j zEsadn zm ny podnikatelsk ch aktivit
tgto obchodn spoletnosti a osobn si mysl, e by stklo za to, d&t je n jak m zpgsobem na
pap r, proto e kdy se pod vaj na to, co ta spoletnost d I£ dneska, kdy osobn bude tleskat
tomu, kdy se zbav pronkjmu bytg, proto e to dle jeho nkzoru bylo nekonceptn a krktkodob
v hodn@ te en, ale z dlouhodob@ho hlediska mu to nedkvk moc velk v znam. DEle sd lil, e
destinatn managment je podle jeho n£zoru sprEvn . Velk m otazn kem je pro n j, jak dkle
sv stavnictv m ve m st a samoziejm , jestli i theba tohle tzn. organizace evente pro m sto,
by je to jeden, zda je to sprévn@. ekl, e to neum posoudit. Sd lil, e by dal nkvrh, aby byl
n jak strategick pl&n fungovin t@ spoletnosti minim&In na obdob 2021 2023 av dan@m
okam iku mo nk 2024, proto e tady se kontrahuje n co do roku 2024. Je toho nkzoru, e by
nebyl od v ci, proto e by mo nkcht liv d t, co by ta spoletnost m la d lat nebo kam vlastn
sm tuje. Sd lil, e jakkoliv si dokk e ptedstavit, e krktkodob vypomg e, tak by ta spoletnost
m lan jak sm ram lan jakou zEkladn tinnost, kdy k t@ zEkladn mg e m tn kterd vedlej ,
ale aby m la th, Ltyhi stejn nkrokn@ a ka dou tro ku jinou mu neptipadne epln  astng.
T. Macura po Adal o vyjkdten jednatele spoletnosti pana Jana umberu.
J. umbera tekl, e by rkd reagoval pouze krktce k tomu sm ru ““ern@ louky. Sd lil, e “"ernk
louka mE sm r a ten je d&n tou fez z roku 2018. ““ernk louka stoj na dvou nohou, kdy tou
jednou je turistick ruch, cestovn ruch, kam patt informatn centra a destinatn management,
kter ptevzali teprve v roce 2029. Uvedl|, e tro ku jim tyto aktivity utla Covidovk pandemie.
Tou druhou nohou, na kter@ ““ernk louka stoj , je prkv oblast ve velk ch uvozovk#ch, a to je
v stavnictv . Uvedl, e sive v stavnictv nestav £dn@ vzdu n@ zEmky, proto e ““ernk louka
nikdy nebude velikostn podobn£ Brn nsk m veletrhgm a v stavim ti PVA Praha, Incheb
v Bratislav , ale budou lok£ln v stavit, kterd bu to mg e pronaj mat prostory pro
potadatele, anebo v tem jsou docela siln , tak@ v potkdn vlastn ch akc . Pro pt klad jmenoval
kni n festival, kter je ®sp n . DEle uvedl, e nyn u do li i k VEnocgm, proto e v tom
potkdEn jsou opravdu siln, a to jsou ty dv nohy. “ili turistick ruch a kultura pot£din
spoletensk ch, kulturn ch, sportovn ch akc , popt pad ty pron£jmy. Druhou tinnost ~“ernd
louky je ta, esedk+tct, ejsouunikktn prostor v rEmci Ostravy. Op t se potvrdilo, jak b hem
Covidov@ pandemie, tak nyn b hem uprchlick@ krize, kdy se jednak poskytly prostory ““ernd
louky pro te en otkovac ho centra nebo momentkin KACPU, kde se op t projevuje s la td
jejich organizace at ch lid , ktet tam pracuj , v podpote pr&v t chto centrem.
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L. Semerkk tekl, e mk za to, e nikoliv management, ale m sto jako to spoletn k by m lo
vydefinovat, prot tu obchodn spoletnost vlastn , co od n chce a jakk je jej vize. Sd lil, eto
byla ta jeho interpelace, kdy chce t ct, esinemysl, ebymuselab tn jakkslo itk koncepce,
ale na druhou stranu se shodnou a padlo to i z st pana jednatele, e za posledn ttyh roky ta
spoletnost z hlediska n&pIn pro la pom rn turbulentn m procesem, kter je fajn a nyn by
otekkval prkv ze strany spoletn ka, e by vydefinoval, co od ““ern@ louky otek£vE a k temu
takovou obchodn spoletnost mk. ekl, e je toho nkzoru, e ““ernk louka s.r.o. mk m sto na
slunci. Nyn poskytuj prosttedky na dal thi roky, tzn., e z toho ptedpokl£daj , e miniméln
tu nohu eventovou si podr a zaj malo by ho i z hlediska ekonomick@ho, technick@ho i jindho,
co by d&l m la z pozice spoletn ka obchodn spoletnost ““ernk louka s.r.o. vykonkvat. Sd lil,
e to byl ten jeho podn t a byl by docela rkd, kdyby se tteba k n jakdmu jednoduch@mu
materiflu, kam krkt ~“ernk louka s.r.o., dostali a je toho nkzoru, e by to bylo docela i dobrd,
abyv d li,coodn tekaj acobym lad lat.
T. Macura tekl, e se tomu vebec nebrkn . Sd lil, e by bylo dobr@, kdyby to pan jednatel
umbera zavn mal a spoletn takov materifl vytvot . DAle, aby to nezapadlo epln tekl, e
samoztejm jednav c je tdm +podle jeho soudu jistk, tzn., e z toho portfolia Linnost vypadne
velice pravd podobn ta pom rn nesystdmovEk Linnosti sprévy m stsk ch byte. DEle tekl, e
tam je jedna v c, kterk je s otazn kem, proto e nikdo nemk ki Elovou kouli, jak se budou
VyV jet trendy ve v stavnictv , proto e celk fada v ¢ se dnes ptesouvk do onling apod., tak e
tamset ko vtutochvlid laj n jakd skhlo dlouh@ odhady. Uvedl, e nav c nejsou £dn mi
tvgrci trhu v oblasti v stavnictv , oni prost nksleduj, jsou followeti, tak e bude tleba je t
chv li vytkat, kudy se ty trendy posunuj . Sd lil, e je pom rn skeptick v oblasti rozvoje
v stavnictv , ale na stran druh@ se ukazuje, e oty fyzickd v stavy zkjem stkle je a i ty, kter0
u zat m prob hly v t@ post covidov@ dob , byly pom rn ®sp ng, tak by asi bylo krktkozrakd
tento sm r tinnosti utlumovat. Nakonec tekl, e si asi rozum v tom, co pan Semerkk chce.
L. Semerkk tekl, e chce potvrdit, esirozum a euva uj velmi podobn , akorkt si mysl, e
0 tom, jestli m sto chce prosttednictv m sv@ dcetin@ spoletnosti provozovat v stavnictv , mus
rozhodnout ten spoletn k nikoliv management. Dile za sebe tekl, e urkit posilovin
destinakn ho managamentu a vebec incomingov@ turistiky je dobr@ a jsou to v ci, kterd by se
mohly dobte rozjet, ale strategicky to mus #ct m sto a spoletn k: Hele, mysl me si, e m&

vV znam provozovat v stavnictv v takovd Li makov@ budov nebo nemysl me. Sd lil, eto je
to, po tem volal, a toto um definovat.
J. umbera sd lil, e m sto jako takov@ nen potadatelem v stavn ch akc. To vlastn

potadatelstv je cca30 40 % a ostatn jsou pronkjmy t ch prostor pro v stavn akce partnerg.
Popt pad je tam pt le itost samoztejm pro konferentn prostory atd. ekl, e nejsou hlavn
potadateld, ale e jsou hlavn sprkvci a v podstat se staraj hlavn o chod toho are£lu jako
takov@ho.

M. Juro ka sd lil, e mk dotaz na to, jak to bude s dramaturgi, zda to bude pln v re ii
dodavatele nebo to bude konzultovAno s n k m v rEmci m sta jako toho hlavn ho, kdo tu akci
vlastn finantn iv . DEle tekl, e je toho nkzoru, e pokud cht j ud lat p kn@ VEnoce, tak ta
tkstka nen @pln dostatetnfam labyb tvy . Navrhl 6 mili ng korun naten evod a nejl@pe
pot? indexovat inflac . Uptesnil, e jeho nkvrh v dan@m okam iku je thikrkt est, tzn. osmnkct
mili ng korun.

T. Macura uvedl, e ty nkklady na ty Ostravsk@ VEnoce jsou skoro patnfct mili ng korun
rotn , tak e jenom ta dotace m sta tvot jenom tAst kryt t ch v dajg a pod | se na tom celk
tada dal ch partnerg.

Z. Bajgarovk tekla, e k t m financ m je to vstt cnd, ale v tgto chv li je to skutetn tak, e
bezmékla se bav o rozpottu patnct mili ng korun a ji tu dotaci ze strany m sta zvedaj oproti
tomu minuldmu roku o n jak chdev tsettis c, tak e maj zato, e v tgto chv li je ta kalkulace
ud lank v potkdku. Samoztejm nic nebrgn tomu, pokud by ta situace jakoby nastala, aby se
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na to operativn reagovalo, nicm@n c lem je, aby VAnoce byly koncipovAny tak, aby postupn
zataly i n jakd finantn prosttedky ve v t m generovat prosttednictv m prkv tohotr i t tak,
jako to b vk tteba i v jin ch m stech. Z hlediska t@ programov@ npin nebo t@ dramaturgie
uvedla, e zkklad je v materi£lu uveden jako koncept roku 2022, kde jsou ty z£kladn teze, na
kter ch se stav a jinak to samoziejm prob hk tak, e ““ernk louka navrhuje a nksledn je
projedn&vino, jak ze strany m sta a to, co se dot ki m stskdho obvodu, tak je snm takg
projednkvAno, proto e je partnerem, a to ptes kancel&t primétora.

Do diskuze se ji nikdo neptihlsil, proto dal primtor hlasovat o ptedlo en@m n&vrhu usnesen .

Hlasovalo 43 pro, O proti, 1 se zdr el hlasovkn . Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L.
1968/ZM1822/33.

Materi&l £. ZM_M 26

NEvrh na poskytnut finantn ho daru ve v i 1.000 tis ce Kt Dobrovolnickdmu centru ADRA
Ostrava, Martinovskk 3247/164, 723 00 Ostrava, I""O: 61388122 a finantn ho daru ve v i 390 tis.
Kt spoletnosti Moment "““esk£ republika o.p.s., ““eskobratrskf 1788/20, 702 00 Moravskk
Ostrava, I'"O: 29444659

Diskuze:

M. Juro ka tekl, e dival u ptedchoz ho materi£lu nkvrh, o kterdm nehlasovali a sd lil, e
netrvk na tom, aby se k tomu vraceli.

T. Macura se za svou chybu omluvil.

Do diskuze se ji nikdo neptihlsil, proto dal primktor hlasovat o ptedlo en@m n&vrhu usnesen .
Hlasovalo 42 pro, O proti, 2 se zdr eli hlasovkn . Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L.
1969/ZM1822/33.

jejolo]

Materi&l £. ZM_M 27

Informace o pln n usnesen zastupitelstva m sta

Bez ptipom nek.

Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 43 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 1970/zM1822/33.

jozolo]

Materikl £. ZM_M 28

Informace o vytzen dotazu tlena zastupitelstva m sta vznesengho na 32. zasedin
zastupitelstva m sta dne 23.03.2022
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Primktor TomEk Macura tekl, e si pledstavuje, e vtakov@m formktu budou vytizoviny
v echny dotazy vketn t ch, kter zazn ®stn v rEmci zastupitelstva m sta.

Diskuze:

Z. ebesta konstatoval, e odpov  je sprkvnk a souhlas sn, nicm@n je toho nkzoru, e

dopln n by mohly b t I@pe specifikovAny. Je toho nkzoru, e jzdn Hidy a takovd v ci by tam

mohly b t taky. Uvedl, e je ta odpov velmi m rnk. Dodal, e je tam napskno, e do konce

pktdhom sce by m Iy b tud I&ny dal v ci, ale nicm@n si mysl, ety jzdn t£dy by tam

m ly b ttaky adal v ci, kter@ tam jsou.

M. Svozil tekl, e pan teditel tam nyn nen pttomen, ale viera to prob rali. Sd lil, e se pan
ebesta ptal na ty dojezdy vt ch jzdnch tkdech a uvedl, esetote amlobytobt

realizovino v #£du t dng. Sd lil, e to bude hl dat.

Do diskuze se ji nikdo neptihl&sil, proto dal prim#tor hlasovat o ptedlo en@m nA&vrhu usnesen .
Hlasovalo 45 pro, O proti, O se zdr elo hlasovkn. Schvileno. Bylo ptijato usnesen
L. 1971/zM1822/33.

jojolo]

Priméktor tekl, e by ptestivku vyhlksil ve 13.40 hod. po dvou hodinkch jednén .
Materifl £. ZM_M 29

NAvrh obecn zAvazn@ vyhlk ky, kterou se m n a dopl uje obecn zAvaznk vyhlE kat. 21/2019
0 m stn m poplatku z pobytu, ve zn n obecn zkvazn@ vyhlk ky t. 6/2020 a obecn zEvazn@
vyhlE ky t. 3/2021

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 44 pro, 1 proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1972/zM1822/33.

jejolo]

Materi&l £. ZM_M 30

NEvrh obecn zAvazn@ vyhlg ky, kterousem n adopl ujeobecn zAvazn& vyhlg kat.19/2021,
0 m stn m poplatku za obecn systdm odpadov@Zho hospodAtstv

Primktor sd lil, e k materi£lu byl vy £d&n ptedklad, kter@ho se ujme osobn . Ptedlo il evodn
slovo k materi£lu, ve kterdm mimo jind vysv tlil, jak to bude s m stsk mi byty a osvobozen
m sta od poplatku za obecn systdm odpadov@ho hospoditstv v ptpad , e do nich bude
ptihl£ en k pobytu n kdo pouze po n jakou omezenou dobu, t den, m s c, pal roku a nebude
to cel rok.

Bez ptipom nek.

Hlasovino o ptedlo en@m nvrhu usnesen , hlasovalo 40 pro, 1 proti, 1 se zdr el hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1973/zM1822/33.

jejolo]
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Prim£tor Tomg Macurasd lil, enyn by m li projednat materifl L. 31, kdy u tohoto materi£lu
byla vysloven vy Edina pt tomnost zAstupce Dopravn ho podniku Ostrava, kter je aktukin
na cest na magistrkt. Sd lil, e by m | dorazit za cca 10 minut a z toho dgvodu by vyu il t@
pt le itosti a vyhlksil by ptestivku, aby postupovali efektivn .

Prim&tor vyhl&sil pSestivku  13.36  14.12 hod.
Materifl £. ZM_M 31

NEvrh narozd len voln ch zdrojg u zEkladn ho b n@ho ettu a v pokladn k 31.12.2021

Prim£tor Tomke Macura sd lil, e materi#l je ptedlo en v nov@ verzi oproti tomu, co jim bylo
ptedlo eno v rEmci druh@ho rozvozu. Omluvil se za to a uvedl, e zm natam je nicm@n jedna
jedink, a sice tak, e z t@ alokace, kterk byla urtenk k pos len v eobecnd nextelovd rozpottovd
rezervy je v tomto nov@m nkvrhu odloupnuto zhruba 108 mili ng korun na pokryt verifikovang
ztrkty Dopravn ho podniku Ostrava z titulu provozovin m stsk@ hromadn@ dopravy na eczem
m sta Ostravy. Pgvodn materifl v obecn@ rovin s touto alokac pot tal, ale v tuto chv li maj
ji ptesnd verifikovand edaje o t@ ztrkt , je to t ch 108 mili ng korun, kterd by podle z£kona,
respektive podle t@ uzavien@ smlouvy o td vetejn@ slu b , m li dopravn mu podniku
kompenzovat. Dkle tekl, e to jist z materiklu pochopili, e v tfto dob , kterk je nejistk, jak
na stran v dajg v souvislosti s energiemi, v souvislosti s nkklady na te en ukrajinsk@ krize,
ale taky v nejistd dob z titulu pt jmu, e cht j nam sto n jakd detailn alokace toho ptebytku
hospodaten gr t@to Listky pr&v alokovat do td v eobecn@ rozpottov@d rezervy, proto e nev,
cojevdal cht dnecham scchtekk. Uvedl, ebyv tdrozpottovd rezerv potomto dopin n
z ptebytku hospodaten m la b t t&stka bl zkk pgl miliard korun. Podotkl, e na balkon je
pt tomen pan Roman ula, ekonomick teditel Dopravn ho podniku Ostrava.

Diskuze:
L. Semerkk pod koval panu primktorovi za slova, e se nach£z v nejistd dob z hlediska
pt jmg a tekl, e by bylo dobr@, kdyby si to uv domovali potkd a opakovali si ji nejen pti tomto
bod dne n ho zastupitelstva m sta. D&le pod koval panu nEm stkovi Romanovi ulovi za to,
e phi el a omluvil se mu za to, e ho tam vytkhl mimo program. Sd lil, et m, e se nechce
ptkt na v ci mimo schvilen program, tak vyu il tdto pt le itosti. ekl, e jeho dotaz sm tuje
k on mnecel m 109 mili ng korun, respektive 108 mili ng 800 tis can jak@ drobn@. ekl, e
vzhledem ktomu, e se jednk o ten rok 2021, zdali to mk vn mat tak, e ve v sledc ch
hospodaten je u zohledn nk tr ba za prodej cenn ch pap rg Ekova Eletric a pt padn v jakd
v i. DEle se dotkzal, zdali je v tom zohledn n prodej dluhopisg, kter@ dopravn podnik m I a
v lo sk@m roce je prodal av jak@ v i.
R. ula uvedl, e prodej dluhopisg je v tdto tkstce zohledn n , ale e nicm@n v roce 2021
nebylo zdaleka prodkvAno to st ejn portfolio. Uvedl, e st ejn portfolio bylo prod&no u
v roce 2020, kdy v d li, ebudou pottebovat ptipravovat pen n prosttedky na konci minulgho
roku a zatAtku tohoto roku na financovin nkkupu tramvaj koda. Uvedl, e pokud si to dobte
pamatuje, tak ten v nos byl v roce 2020 kolem 20 mili ng korun. Co se t k£ prodeje dceting
spoletnosti Ekova Eletric tekl, e to v t@ Lkstce nen , proto e to se projevuje a ve v sledku
hospodaten za dopravn podnik celkem, proto e dcetink spoletnost, respektive hospodaten
dceting spoletnosti nen nikladem nebo v nosem, kter je uznateln pro velejnd slu by
v pleprav cestuj c ch, tzn. pro terpAn kompenzac . DEle tekl, ety tr by, kter@ byly utr eny
za cennf pap ry za akcie Ekovy Eletric jako takov@, budou do MHD pou ity, nicm@n ne
prosttednictv m nkkladg a v nosg, ale prosttednictv m finantn ch zdrojg na investice, proto e
tentr n pod I, kter byl prodan , je zkrove nkkladem a v nosem a jak v, tak v roce 2020 se
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ettovala rezerva a Ekova byla prodank se ztrktou 78 mili ng korun a na ziklad jednAn se
kodou Eletric byla nakonec ta ztrkta je t o 10 mili ng sn enk. Sd lil, e tr by z prodeje
cenn ch paprg jsou investith m zdrojem dopravn ho podniku, kter bude pou it na
financovin investitn ho pl&nu.
L. Semerkk pod koval za vysv tlen a tekl, e se asi patn zeptal, proto e nem | a tak na
mysli to eketn zatazen t ch operac, ale cashov@ pen ze, tzn. z hlediska cashe. Dile tekl, e
bez ohledu na to, na co jsou ty pen ze pou ity, tzn., zdali to je v rEmci investice nebo zdali se
to d& kompenzovat v rkmci zEvazku vetejnd slu by, tak to vn mk tak, e v roce 2021 cashov
do toho hospodaten mg e zapot tat cca 430 mili ng, co je v nos Ekovy a prodej cenn ch
pap rg. Dotkzal se, zda to vn m& cashov sprkvn .
R. ula odpov d I, e je to pouze cashov , nen to 430 mili ng a nen to v hospodtsk@m
v sledku. ekl, e setady mluv o 108 respektive 109 mili nech hospod#tskgho v sledku, ale
ten cash je v podstat pouze rozvahovk z£le itost, kdy tyto pen ze budou v podstat pou ity do
investitn ho pl&nu, ale v HV to nen , proto e oproti tomu cash, kter dopravn podnik dostal od
koda Transportation, tak oproti tomu jsou zErove ty cennf pap ry vytazeny do nkkladg, tak e
z toho plyne pouze n jak hospoditsk v sledek. Sd lil, e cel ch 400 mili ng, o kter ch
hovotil pan Semerkk, je sprivn 303 mili ng podle SPA, respektive na zkklad closingu to bylo
finkln 314 mili ng bez earn-outu pohledAvek Cegelec, kterd v pt pad , e se podat vymoci,
bude dal ch 51 mili ng. Tyto penze jsou pou ity do investitn ho pl&nu, nicm@n se
neprojevuj do hospoditskdho v sledku, proto e proti nim jsou vytazeny ty cenn@ pap ry, kterd
m li v rozvaze hodnotu, tu , 381 mili ng. DAle sd lil, e rozd | etetn ch hodnot tvot n jak
hospodAtsk v sledek, ale ten se projevuje pouze v hospodaten dopravn ho podniku jako
celek. Na vysv tlen tekl, e 109 mili ng korun je hospoditsk v sledek pouze m stsk@
hromadn@ dopravy, kde to hospod#tsk v sledek za cel dopravn podnik je m nus 56 mili ng
korun a v tom se napt klad prom t£ deseti mili ny zisk z prodeje Ekovy, proto e prodejn cena
byla nakonec zhruba o jedenkct mili ng vy , ne bylo pgvodn pl&novino v rEmci SPA.
L. Semerkk tekl, e tomu rozum , nicm@n kdy by si vzal hospodftsk v sledek jako celek,
tak tam ty transakce zapot tat mg e amus asd lil, etekne, kamtmm . Uvedl, epan ula
nebyl pt tomen pti dopoledn debat a nebyl pt tomen, ani kdy se schvaloval rozpotet. Sd lil,
em+ ktomu, edopravn podnik se dle jeho nkzoru dostivE do kritick ch finankn ch t sel z
hlediska subvence m sta. Uvedl, e se samoziejm sna tat sla otistit v oblasti mimotkdn ch
pt jmg, kdy samoziejm prodej akci Ekovy je mimotkdn m pt jmem, tzn., e pokud to ch&pe
sprivn , e pokud by ty pen ze zatr bu cenn ch pap rg epln vypustil a ten prodej nebyl nikoliv
etetn , ale z hlediska hospod£tsk@ho v sledku, tak tenv sledek je je t hor abylobytoje t
v cne t ch109 mili ng korun. Dotkzal se, zda to + k& sprkvn .
R. ula uvedl, e by to bylo 109 mili ng potkd, proto e Ekova nemk vliv na m stskou
hromadnou dopravu. ekl, ebytonebylot ch56 mili ngzaDopravn podnik Ostrava celkem,
ale projevilo by se to v rkmci roku 2021 pouze ztrktou vy 0 10 mili ng korun. Ten zbytek
t ch pen z je prost cash, kter nen hospodftsk m v sledkem, proto e veti t@ cen , kterou
koda zaplatila, mus postavit v rimci hospodaten dopravn ho podniku vytazen t ch cenn ch
pap rg, tak e do hospoditskdho v sledku se pouze zapot tkvk ten rozd | a ty pen ze, kterd
obdr eli, je prost vlastn zdroj investic dopravn ho podniky. ekl, e kdy to zjednodu , tak
to maj Dbrkt tak, e to je proplacen odpis dcetind spoletnosti, kdy by to vzal pt m rem veti
majetku. Dodal, e cel cht ch 314 mili ng, kterd nyn aktukln obdr eli je prom tnuto, jako
investitn zdroj dopravn ho podniku pro financovin investic. Mohou se na to pod vat do
schvlengho investitn ho pl&nu dopravn ho podniku, kter je nyn dle jeho nkzoru do roku
2030.
T. Macura uvedl, e 314 mili ng je soutkst kladngho cashflow, ale do hospodktsk@ho
v sledku je to jen 10 mili ng, a to jen do hospoditsk@ho v sledku dopravn ho podniku jako
celku, nikoliv to nen zapotteno do nAroku na kompenzaci ze strany m sta.
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L. Semer£k tekl, e siasirozum .Pan ulatot kE etetn , ale ty pen ze jsou pouze jedny, tzn.
tesky teteno, e pakli e by ten cashov ptjem z t@ Ekovy nebyl, tak by to m lo s nejv t
pravd podobnost vliv na vlastn investice, kter@ by se musely pon it nebo financovat z jin ch
zdroj@.
R. ulatekl, eptesn takto je.
L. Semerkk uvedl, e se chce dobrat k tomu, e ten rok 2021 byl sv. m zpgsobem mimot£dn
proto e se tam vyskytla tato mimot£dn£ tr ba. Kam ji zatad je v c druhk, proto e ty pen ze
maj to kouzlo, e sedaj ptelgvat tam a zpktky a otkzka je, jak je nazvou. DEle tekl, e mkje t
jeden dotaz, kter u dopoledne polo il panu tediteli, ale vyu ije toho, e je pt tomen pan ula,
proto e je ekonom abudetov d tlgpe. Uvedl, e jestli e dnes maj uzaviend prvn kalenditn
ttvrtlet , zda se dk okekAvat, e tento rok bude zapotteb je t navy ovat prosttedky poskytnut@
dopravn mu podniku.
R. ulasd lil, e vpodstat ten v sledek za rok 2021 je dan dv ma okolnostmi, a to tr by
zj zdngho a v voj cen energi . Uvedl, etu , e jenom tr by za rok 2021 m ly propad 78
mili ng korun a nkklady z energi oproti pl&nu byly vy 0124 mili ng korun. PI&n pro leto n
rok na ty energie je postaven na skutetnostech, kter@ v d li ke konci roku 2021, kdy je zjevng,
e nebyla znEma situace ohledn Ukrajiny, nicm@n sid lali ambice, e to, cosed lonakonci
roku 2021 bude trvat mo nk do prvn ho ttvrtlet roku 2022 a pak se to n jak m zpgsobem
ustél . Sd lil, e do toho pl&nu pro rok 2022 veti plenu na rok 2021 pl&novali zhruba
dvojnksobng@ ceny, kterd nebyly tak vysok®, jak byly na konci roku 2021. Zdgraznil, e tarealita
jejet hor ne ten dvojnksobek. DEle tekl, e za blezennen je t cketn zEv rka, za leden a
®nor na energi ch veti pl&nu jsou v m nusu 30 mili ng korun. K tr bem z j zdngho tekl, e za
rok 2021 tam byla ztrkta n jak ch 78 mili ng korun, ale v leto n m roce to vypadk podstatn
| p. Uvedl, e pl&n zj zdn@ho pro leto n rok nechkvali ve stejn@ v i jako pl&n na rok 2021,
co se prozat m dat plnit. Leden a enor byl trochu pod pl&nem, ale btezen u byl nad plEnem.
V bteznu byly tr by z j zdn@ho ve stejn@ v i jako v bteznu 2019, kdy to bylo cca 37 mili ng a
aktukln maj za btezen 2022 35 mili ng z j zdngho. Dodal, ese dk#tct, e otkzka hospodaten
dopravn ho podniku se bude rovnat tomu, co se bude d t v t ch energi ch, kdy ptedpoklkdk, e
do pololet bude jasno.
L. Semerkk pod koval panu ulovi za odpov  a tekl, e by rkd sd lel jeho optimismus, e
v pololet bude jasno. Sd lil, e pokud to chipe sprkvn , tak by se tr bov mohli v tomto roce
dostAvat plus m nus na hladinu roku 2019, tzn. pted covid do norméln chtasg. ekl, enicm@n
nkkladov zadvam s ce jsou dnes plus 30 mili ng, tak e kdy tovynksob esti, pokudsen co
zksadn nezm n, proto e pan ulatekl sprivn , e kalkulovali dvojnksobek nikladg, ale nikdo
toto nemohl v d t a jak u +Kkali dopoledne, tak tteba u CNG je to v podstat p tin£sobek.
Sd lil, ekdy bude pot tat 15 mili ng zam s c a vynksobil to dvankcti, tak jak@si realisticko-
optimistickd £ slo je, e by ten leto ek d ky energi m mohl b tje t o 200 mili ng hor , ne
byla predikce. Dotkzal se, zda to chkpe sprkvn .
R. ulasd lil, enakupuj plynv rEmcisdru en chnkkupg m sta ptes spoletnost Conte pt mo
na burze, ta nen fixovank a kdy se pod vk jak@ tam ty nkkupy jsou, tak v bteznu i v @noru je
ta cena rozkol sank. Uvedl, e to vysv tl na jednotku kilo, proto e v tom vykazuj potom
spottebu vozov@ho parku. NAkup kila plynu byl za sto korun, ale byl taky za dvacet korun, tak e
jetostra n rozkol san@. Prem rnk cena za prvn ttvrtlet je n jak ch ttyticet p t korun zaKkilo,
stejn tak u elekttiny, kde je to Lty tis ce p t set korun za MWh. Dodal, e veti pl&nu jsou to
zhruba dvojnksobn@ ceny. Pro pt klad uvedl, e v roce 2020 dopravn podnik nakupoval kilo
plynu za osm korun devadeskt.
L. Semer&k pod koval panu ulovi za informace.
V. Kub n pod koval panu tediteli ulovi, proto e konetn jim n kdo tekl, za refInk t sla.
Uvedl, e se dv zastupitelstva ptaj za kolik dopravn podnik nakupuje a pan teditel jim to
nebyl schopen + ct n jak rekln . Sd lil, e dnes pan teditel nahodil L slo za kolik nakupuj metr

40



krychlov a nyn ekonomick pan teditel naprosto perfektn a srozumiteln 4ekl, za kolik se
nakupovalo.
T. Macura tekl, e pan ula je ekonomick #teditel, tak e za tento rezort zodpov di, a mk
podrobn@ informace.
T.Ra d ksd lil, e mkdotaz k rozd len voln ch zdrojg. Uvedl, e je tam uvedena rezerva na
obnovu a rozvoj bytov@ho fondu. Uvedl, e 11. dubna m li mimotkdnou investitn komisi
k rozd len 40 mili ng korun do roku 2022 2025 Program na obnovu nevyu van ch budov
a bytg . Dotkzal se, zda je to t ch sam ch 40 mili ng, kter@ projednfvali na investitn komisi.
T. Macura odpov d I, e nainvestitn komisi nebyl, ale et ch 41 mili ng korun je urteno
prkv narekonstrukci neob van chm stsk ch bytg amkzato, ebytom lob tjednoatotd .
T. Ra d k tekl, e sito myslel, ale vtom pt pad to nech&pe. Sd lil, e se na td komisi, kterk
prob hla on-line, ptal pan Cyrila Vitavsk@ho specificky na to, jestli to bude na opravu bytg, do
kter ch budou um st ni obtan@ Ukrajiny a on mu ze iroka vysv tloval, e ne. Sd lil, e mu
dival ten pt klad s tkborem ve Vy n ch Lhotkch, e tam jsou Romov@ z Ukrajiny a ptal se ho
specificky, zda to bude pro obtany Ukrajiny, proto e to je je t za sn en nkjem, kdy se to
mus pronaj mat za 70 % nkjmu. Uvedl, e se ptal specificky, e se nestane to, e budou
investovat do toho, aby tady m li tleba neptizpgsobiv@. Zopakoval, e mu pan Vltavsk
ze iroka vysv tlil, ene, ale vtom ptpad nechkpe, co pan Vitavsk na komisi vykl£dal.
T. Macura tekl, e by necht I, ale se na zastupitelstvu tily n jak@ rasistick@ postoje. Sd lil,
e pan Ra d k jasn sm ch&vk ukrajinsk@ uprchl ky s n jak mi neptizpgsobiv mi a po £dal o
to, aby se pokusili skutetn m rnit vt ch vyjkdten ch. Sd lil, e t ch 40 mili ng korun jde
skutekn na rekonstrukci v dan@ chv li neob van ch nebo neobyvateln ch m stsk ch bytg a
skutetn jejich urken v dan@ chv li je poskytnout ptednostn na ubytovAn ukrajinsk ch
uprchl kg, u kter ch je ptedpoklad dlouhodob@ho pobytu tady. Dodal, e jestli si pan Ra d k
chce vykroutit hlavu, tak mg e, proto e mu to nevad , ale takovk je realita. Zdgraznil, e se
nebav anio Adn ch Romech,aniob | ch, anio jin ch.
Z. Bajgarovk tekla panu primk&torovi, e u pochopila dotaz pana Ra d ka. Sd lila, e jsou to
dv zcelarozd Ing zkle itosti. Tady hovot otom, co + kal pan primktor, e vespriv m stsk ch
obvodg je jak si bytov fond, kter byl v t@to chv li nevyu vEn as ohledem na tu uprchlickou
krizi se domluvili, enav  rezervu, kterou maj standardn v roce nastavenou na 50 mili ng
korunodal ch4l1mili ngkorun, aby zrekonstruovaliv n jak ch zhruba estim sc chnov ch
84 bytg, kterd by primkrn poskytovali v tdto chv li uprchl kem. Z&rove v tdto chv li e
prosttednictv m odboru strategick@ho rozvoje, e o tyto finantn prosttedky si nksledn
po Adaj z dotatn ho programu stktu na financovin . Na komisi te ili n co jingho, co byl
materikl, kter bude teprve ptedkl£d£n do orgkng m staajednalo se o ®pln jinou problematiku.
Jednalo se o dotatn program, kter teprve ptipravu;j .
T. Macura tekl, evtom pt pad asi sm chalidv v ci dohromady.
T.Ra d ktekl, etm jeto vyte eno.

Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 40 pro, O proti, 4 se zdr eli hlasovén .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1974/zM1822/33.

oo

Materi&l £. ZM_M 32

NAvrh obecn zkvazn@ vyhlg ky, kterou se m n a dopl uje OZV o notn m klidu

Bez ptipom nek.
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Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 46 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovén .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 1975/zM1822/33.

jezolo]

Materikl £. ZM_M 8

NEvrh prodat nemovitd v ci v k.c. Moravskk Ostrava, obec Ostrava - Rezidence Stodoln

Prim&tor Tomk Macura sd lil, e k materi£lu bylo vy Ad£no evodn slovo, kterdho se ujme
osobn . Ptedlo il obecn@ ®vodn slovo k materiflu, ve kterdm mimo jin@ konstatoval, e pokud
jde o tu smlouvu budouc , tak zEkladn m z&vazkem je uzavt t tu budouc kupn smlouvu, kdy
t m ptedpokladem uzavien kupn smlouvy a soutasn t m momentem, kdy vznikk povinnost
uzavt t tuto smlouvu, je z skkn pravomocngho spoletngho povolen na um st n a realizaci
stavby. Zdgraznil, e poru en tfto povinnosti je st hEno smluvn pokutou na stran Linkcity
Czech Republic a.s., respektive nkhradou kody na stran m sta. Hovotil tak@ o v ech miln c ch
spojen ch stouto zkle itost a dkle o zkvazku Linkcity Czech Republic a.s. na estetizaci
vetejnfho prostoru v tdto lokalit , kter byl definovAn ve spoluprkci se z&stupci m sta.

Diskuze:
Z. ebesta tekl, e nemk nic proti prodeji. Uvedl, e pgvodn kupn cena byla 37 mili ng 950
tis ¢ korun. Sd lil, e za tu to koupili a nyn to prod&vaj za 24 mili ng, tak e rozd | je 13

mili ng a nikdo nemg e cht t, aby hlasoval pro tuto kupn smiouvu.
T. Macura tekl, e respektuje nkzor pana ebesty a podotkl, e m sto nen v pozici etetn ho
m#k d£ti, dal, ale e m sto m£ zodpov dnost za v estrann rozvoj svdho ezem . Do toho projektu
diVE i sv@ pledstavy o tom, jak se maj jednotlivd LAsti m sta rozv jet a podotkl znova, e ta
skutetnk kupn cena bude vy , proto e bude velmi pravd podobn reflektovat n jak cenov
v voj na trhu pozemkeg a bude hlavn nav enk i o ten vklad investora do toho vetejngho
prostoru. Zopakoval, e s panem ebestou vgbec nepolemizuje o tom, e brkno List etetn
pravd podobn m sto utrp na tdto transakci ztrktu. Zdgraznil, e v tom etetn m slova smyslu.
L. Semerkk sd lil, e mk dva dotazy. Dotkzal se, prot soutAst materi£lu nen i druhk nab dka.
T. Macura uvedl, e soutkst materi£lu nen druhk nab dka, proto e nesplnila zadkn toho
zEm ru, a proto ji tam ned&vali. Stejn tak nebyla druhk nab dka ani v pt pad prodeje Slzy,
kde sice pan Semerkk stkle opakovan tvrd, e phi la jedna nab dka, ale ony pti ly dv a ani
tehdy ji nebrali v potaz, proto e nesplnila podm nky.
L. Semerkk tekl, e rozum tomu, co pan primktor + k&, ale na druhou stranu si mysl , e by
nebylo n kdy od v ci, kdyby se s tou druhou nab dkou seznfmili u jenom proto, e jev razn
ekonomicky zaj mav j .V tomto duchu podotkl, e v echny ttyhi nab dky napt klad dostali
phti prodeji pozemku na Vojanov ulici. Sd lil, e tento materil je tomuto prodeji nkpadn
podobn , ale v reverzn m gardu a tam taktd byly n kter@ nab dky vylouteny, tak e si mysl ,
e to, e by se nan mohli pod vat, nen nic proti nitemu. K tomu vylouten tekl, aby si to
ka d ptetetl skm, ale za n ho je velice subjektivn , ale na to navk e dotazem. Sd lil, e ho
ptekvapuje jednav casice, evlastn tadruhkv dan@m okam ikuvy nab dkabyla vytazena
zvelk@ tksti proto, e neodpov dala zejm@na grafick m a jin m ptlohgm, kter@ byly
po adoviny. ekl, e posud jetov potkdku, proto e m ly b tsoutkst materiklu apod. Zaujalo
hoto, e potom v samotn@m obsahu smlouvy v tl. 1 odst. 2u kupuj ¢ nen vkzkn tou grafickou
pt lohou a dot£zal se prot.
T. Macura tekl, e souhlas s panem Semerkkem v tom, e hodnocen nab dek nebo, zda se jim
ncolb nebonelb,mg eb tv c zcelasubjektivn . Na stran druh@ to, e ta druhk nab dka
nesplnila regulatn podm nky, je v ¢ zcela objektivn a nezpochybniteln&. Je toho nkzoru, e i
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ka d , kdo m | zkjem, tak se kn ve vetejn ch dokumentech m sta mohl dostat. Uvedl, e
hlavn m probl@mem druh@ nab dky bylo, e vytvitela iluzi ulitn fronty t m, e tam v podstat
postavila ocelovou kulisu, kterk vlastn vytvitela ptedstavu, e se jednkon jakou ulitn frontu
atenm stsk ivot vlastn um stila za tu kulisu na ®pIn druhou stranu, ne bylo po adovéno.
Zopakoval, e je toho nkzoru, e vtomto smyslu je to zcela nezpochybnitelnd. K druh@mu
dotazu pana Semerkka tekl, e je toho nkzoru, e je to taky zcela standardn , proto e v procesu
projektovin se pochopiteln v echny projekty bez v jimky n jak m zpgsobem vyv je;j .
Z. Bajgarovk tekla, e to urtit nen subjektivn, ale je to na zkklad konkr@tn ch kritdri a
regulatn ch podm nek, kdy bylo jednoznatn konstatovino, e ten nkvrh prost nespl uje
podm nky, tak e se urkit nejednalo o jak si subjektivn dojem, e se to n komu I b nebo
nel b.
T. Macura tekl, e pokud jde o ten v voj procesu projektovin , tak e on nemg e ani v tom
rEmci toho dal ho v voje projektu ptekrotit, nebo nemg e nesplnit ty regulatn podm nky,
proto e to pak zaklkdk privo m sta uplatnit dal  postupy.
L. Semerkk po Adal odpov  na jeho otfzku, kterk nepadla. K vysv tlen panu primktorovi
tekl, eonprkv t mpopisemtoho,vtemtendruh projektbylnevhodn apod., dle jeho n£zoru
tro ku potvrdil pravdivost jeho povzdechu v tom, e kdyby byl ten druh projekt pt lohou toho
materi£lu, tak by tteba v d li, o tem se bav . Sd lil, e je to dneska pottet nebo pottvrtd, kdy
konstatuje, e mezi nimi je rozd InE m ra informovanosti a samoztejm , kdy ty v ci nevid a
neznk je, tak se nan mus zeptat. ekl, esinen jist , jestli by jako zastupitel byl schopen se
k t@ nab dce dostat, kdyby ji cht | vid t. Mo nk ano. Uvedl e, a do poloviny toho materi£lu
nev d I, e nejsou soutkst toho materi£lu. Znovu po £dal o odpov  na jeho otkzku. Sd lil,
e kdy si ptettou v devodov@ zprkv , co tam je napskno kurz vou pt sp vkovou organizac
m sta MAPPA, tak se tam v podstat vyt kaj zejm@na ty grafickd a estetick@ nedostatky td
druh@ nab dky a dotkzal se, prot to tedy nen ptedm tem onoho tl&nku, kter citoval. Dle
znovu tekl, e jetodal mo n stupe ktomu, e se op tstanou m stem vizualizac a op t
z nich budou m t legraci, a to je to, prot se ptk, prot jsou zavkzAni pouze t m, co je uvedeno
v tom tI&nku, kter citoval, a prot to tedy nen ta komplexn nab dka vketn t ch vizualizac .
T. Macura panu Semer£kovi tekl, e nyn moc nerozum tomu, na co mk odpov d t, ani by
se neopakoval.
L. Semerkk tekl, e kdy se pod vaj do nkvrhu smlouvy o smlouv budouc kupn tl. I odst.
2, tak je tam napskno, £ m je vEzAn budouc kupuj c . Sd lil, e je vEzEn pouze textovou tAst
architektonickgho te en. Sd lil, e jeho otkzka zn, prot nen vkz&n v celdm rozsahu sv{
nab dky, tzn. vketn vizualizac a vketn toho grafick@ho zpracovén .
T. Macura tekl, e je toho nkzoru, e na to panu Semerkkovi odpov d |. ekl, e odpov
spot vE v tom, ev preb hu procesu projektovin , ten projekt logicky doznkvk n jak chzm n.
Je primkrn vEzAntm, emus dodr et stanovenf regulatn podm nky. Ty regulatn podm nky
jednoznatn a v slovn nedodr el druh etastn k, proto ten druh ®tastn k nemg e tu svou
chybu ani ex post napravit £dn m zpgsobem.
Z. Bajgarovk tekla, e se to pokus doplnit, atkoliv epln ptesn by na to m li odpov d t
prkvn ci. Uvedla, e odkaz na nab dku je jak v preambuli L. 1 odst. 1, tak je nsledn explicitn
vyta ena ta textovk LAst prkv proto, proto e v ce a I@pe popisuje ne jednotliv@ obrkzky ten
projekt jako takov . Sd lila, e prkv ten probldm n kdy t ch pouh ch vizualizac a obrkzkg je
problgmem, kdy se tasto cykl v tom, co bylo a nebylo z&vazn@, a proto je t nad rEmec toho,
cob n vt chsmlouvkch je uvedeno, tzn., e se odkazuj na tu nab dku v slovn , uvedli tu
textovou List av slovn isohledem nato, esamoziejm kd Ik mzm nkm dochkz v dy, tak
cht li fixovat ty podstatn@ nkle itosti. Sd lil, e v td textov@d L&sti jsou i napt klad odkazy na tu
faskdu, na to celkovd te en apod. a zErove cht li fixovat i to rozlo en rezidentn ch ploch a
ploch komertn ch jako takov ch. DEle tekla, e mk za to, e na nab dku jako takovou, se
smlouva odkazuje. Kdy se vrkt kt m regulatn m podm nkfEm, tak v tom hodnocen je
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v slovn uvedeno u t¢ jedn@ nab dky spoletnosti PROMET COMMERCIAL s.r.o., e je
Vv rozporu s regulativem stavebn L&ry uzavien@, ato je epln zksadn z£le itost, u kterd nemg e
tct, e se jednk o grafiku a podobn@ zkle itosti. Zdgraznila, e se na tom shodli v hodnocen
jak odbor ezemn ho pl&novAn a stavebn ho tadu, tak i m stsk atelidr, tak e se skutetn
nejednk o n jak@ dojmy a o to, e by se v tomto dalo ustoupit.
L. Semerkk tekl, e to nen tak, e by pl@doval za druhou nab dku, ale zm nil pouze, e by
ocenil, kdyby tteba pt t m li v echny ty nab dky, by tam bude koment#t, e byly vytazeny.
Jetoho nkzoru, ejetob n@ivjin chsout ch, esedkseznamv ech nab dek, pak se nap
ty, co byly vytazeny, a oni se mohou pod vat, prot byly vytazeny. Zopakoval, e to e by se
s nimi seznfmili nen nic proti nitemu. ekl, evtomtookam ikujetoje t umocn notm, e
nab dli v razn vy cenu a osobn nerozporuje to, e by cenam la b ttm dominanth m
kritdriem, to netekl, ale mysl si, eby m liv d t, prot vlastn tu nab dku vytazuj , respektive
by ji m li vid t. Sd lil, e se nechce dil motat kolem vizualizac , by je komick®, kdy si
ptettou tu kurz vu, kde je napskno, e dle vyjkdien MAPPY pt sp vkov@ organizace m sta
nebyla spln nav kovk regulace dle vizualizac pohled 1, pohled 2 a pohled 4, tzn., e to bylo
zjevn posuzovkno podle vizualizace nikoliv podle technick@ zprivy. Uvedl, e kdy tu
smlouvu Lte, tak se domn V&, jakkoliv je to uvedeno v preambuli, tak smluvn bude ten budouc
kupuj ¢ VvAzEn prEv pouze tou textovou tEst . Sd lil, e pan primktor tekl ptesn , e projekt
doznkvk zm n v preb hu realizace a posud to je v potkdku, ale znovu se vrac kt m
vizualizac m. Uvedl, etoznamenk, e ondneskan co podal, n co nakreslil, kdy rozum tomu,
e to je nkvrh, na druhou stranu asi nebudou ptim tovat relativn b nou budovu tady na
Stodoln s mrakodrapem, o kterdm v , e je specifick a kde ty probldmy v podstat mohou b t,
ale ptece to nemohou nechat tak, e teknou ok, pod£te nab dku, ud I#te vizualizaci, ale d&le u
J nejste vAzEni, proto e vy jste vEzEni pouze regulativy a vy jste vkzAni projektovou LAst .
Sd lil, e je toho nkzoru, e tonen dobte a je to to, co si mysl, e ptisp vk k tomu posm chu,
e jsou m sto vizualizac .
T. Macura tekl, eto jev c pohleduamo nk pan Semerkk ije v n jak jind bublin , proto e
on osobn takovou situaci neza il jenom sv jimkou n jak ch specifick ch serverg, o kter ch
u vevodu hovotil. Sd lil, e v tinu vizualizac nebo v t inu projekts, kterd ij sv m
vizukln m ivotem dotahuj nakonec k realizaci. Dodal, e jaku pan nAm stkyn #ekla, tak je
osobn tak@ toho nkzoru, e ta textovk tAst je ve finkle obskhlej a konkrftn j ne ty
vizualizace. Sd lil, e pan Semerkk se sprkvn dotkl toho dt v j ho projektu na VVojanov ulici,
kde samoztejm 1z skaly lajky v rezn ch sout chn kter@ jin@ nkvrhy, kter@ nebyly ve finkle a
ani od prvopotktku realizovateln@. Samoztejm nen  astn@, kdy jsou v ci posuzoviny podle
| biv ch obrkzkg, kterd nemaj oporu v podrobn@m popisu a ten podrobn popis je ve finkle za
n j pthodn j kspecifikaci toho, co tam m& vyrgst v kontextu stm, e skutetn £dn
investor, vtomto ptpad jeden, se nemg e odch lit ani od procesu toho projektovin ani
realizace t ch regulatn ch podm nek.
M. Juro ka tekl, e na konto toho, co t kal pan Semerkk a o tem vedli del dialog, e mo nk
n kdy m@n toho marketingu by bylo v ce. Sd lil, e pan prim&tor o tom hovot vznosn , jak
jsou v znamn@ architektonicky atd., a on potom nam t£, e to nen z&vaznd, tak je nam st to
uvkd ttakov mivznosn mislovy m stotoho, e prodkvaj pozemek zan jak meteleman co
tam vznikne, bude to mt takov@ a takov@ vyu it. ekl, e se vsad, e jet dnes nebo
nejpozd ji z tra na soci£ln ch st chm staaurkit iv Ostravskd radnici bude: atakov krksn
dometek bude stkt tam i onde , tak e to je o t ch vizualizac ch, kter@ nejsou v podstat ani
zEvazn@ a je to i o tom, jak pan primktor ten materifl uvedl. Je asi samoziejm@, e se pan
primktor ani nepohybuje vt ch kruz ch, kde to u vypadk sm nd, kdy st} d& vizualizace
vizualizaci, ale samoztejm jsou i takov@ ohlasy na pot nkin m sta Ostravy, i kdy maj
tendenci, b t zavdeni v rezn ch bublinfch, tak n kdy je tteba o ukat i to prostted mimo tu svou
bublinu.
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T. Macura #ekl, e je v potkdku to, co + k& pan Juro ka a dodal, e na stran druh@ skutetn
trvE natom, e dotahuj v echny projekty do realizatn f£ze. Sd lil, e mo nk& najde jednu nebo
dv vizualizace, kter@ by hodili do ko e nebo by se zcela minuly ta v slednk podoba s tou
deklarovanou. DEle tekl, e za nkvrhem toho projektu, co je ptidank hodnota, je velmi kvalitn
studio Bogle Architects, kter@ samo osob je tak@ zErukou toho, e ned laj £dn@ karedd
stavby nebo nekvalitn stavby, co je dle jeho soudu dal m dgvodem, nebo n jakou plusovou
charakteristikou, kterou by toto zastupitelstvo m lo nebo mohlo vz t v evahu.
L. Semerkk se dotkzal, zda rozum tomu sprivn , e nab dka, kterk je v pt loze v materiklu, je
kompletn a celk tak, jak byla podank.
T. Macura odpov d I, e mkinformaci, e ano.
L. Semerkk sd lil, e ta nab dka sice nen t slovank, ale cht | by se ujistit o tom, e opravdu
t chto pkr slov, je jedink textovk LAst, kterk se jmenuje architektonick@ te en zEm ru, tak zda
je jedin m zAvazn m dokumentem spolu s regulatn mi podm nkami, kter mi je povinen
budouc kupuj ¢ set dit. Uvedl, etamnicjinghototi nena el, kdy pomine urbanistickd te en,
stavebn technick@ proveden, tak v dy v n kolika m£lo slovech. Uvedl, e v textovd LAsti
nena el napt. materiklovk +e en nebo struktur£ln . Na druhou stranu a ptiznal, e je ptekvapen,
na el pom rn hodn obrkzke. Na el tezy, na el axonomii, co je v potkdku, ale ta zEvaznk
nen . Dotkzal se, prot tedy upou t od toho, aby byly zAvazn@ a na jeho vkus pom rn relativn
dobte propracovand ty grafickd pt lohy.
T. Macura tekl, e nen tak rychl jako pan Semerkk, aby to tak rychle vyhledal, ale je toho
nkzoru, e tam je nan kolika stran£ch textovk LEst toho materiflu, kter mék zhruba 10 stran a
je tam textov popis toho z&m ru. Uvedl, e je tam urbanistickd e en toho zAm ru v n kolika
odstavc ch, stavebn technick@ proveden v n kolika odstavc ch. Zopakoval, e je to zhruba 10
stran, kterd pova uje za popis toho zAm ru.
L. Semerkk tekl panu prim£torovi, e se nechce pt t, ale ty strany jsou th, a pokud je ta nab dka
komplexn , tak jsou th. Jedna je nazvank urbanistickd te en zEm ru, na dal stran je
architektonick? te en zEm ru a na tlet je stavebn technick@ proveden z£m ru. Sd lil, eto
jsou jeding th LAsti, kter@ obsahuj slovn popis a jestli jich m& pan primé&tor deset, tak po £dal
o dopin n toho materi£lu tak, aby m li tu nab dku komplexn .
T. Macura sd lil, e m£ stejn materifl jako pan Semerkk a zat nk to stranou, kterk se naz vk
popis zam lengho zpgsobu vyu it , a potom n&sleduje n kolik dal ch stran, kdy m& pravdu,
e na n kter ch z nich absentuje text a jsou tam jenom obrkzky. Sd lil, e napot tal p t nebo
est stran, kde je textov popis.
L. Semerkk uvedl, e v Ll Il 1. smlouvy, pokud se pod vk do textace smlouvy
T. Macura ho pteru il a dot£zal se ho, prot si to mysl a dodal, e je to soutkst nab dky a je to
textov popis nab dky a dot£zal se ho, z teho usuzuje, e to nen soutfst smlouvy.
L. Semerkk citoval z materiflu: ptitem v stavba bude odpov dat textovd tLAsti
architektonickgho te en zEm ru . Sd lil, e textovk Lkst, kdy na el pouze th strany, kdy
vychkz z toho, e nen zkvazn text ptedstaven architektg a diskuze o lokalit , tak jsou to
opravdu tyto th strinky. DEle tekl, e nepottebuje rozpracovat tu textovou tEst, jenom ho
ptekvapuje, e soutk£st nab dky je dile n kolik lista mo nk p t nebo est, kde jsou tezy, kde
jsou hmoty, kde jsou tvary, ale to zEvazn@ nen , a to je to, co ho ptekvapuje. D£Ele podotkl, e
to vgbec nevylutuje to, esest m projektem bude d£le pracovat, ale napt klad, kdy se pod vaj
na hmotu, kterk je tam dneska navr enk, axonometrie, zobrazen objemovgho e en , tak urkit
nikdo nebude diskutovat o tom, jestli to bude sv tle modr@, tmav modr@ nebo jak tam bude
typ okenn ch v pln . Je toho nkzoru, e by bylo dobr@ a vhodn@, dohodnout se na tom, e ta
axonomie je zAvaznk i ve vazb nadiskutovan materifl t. 34, aby se dkle neptekvapovali, tzn.,
e ten projekt by byl dkle pouze dopracovivin, ale v kontextu podan@ nab dky nikoliv, e by
mohl b t d&le m n n. Zdgraznil, e to je jedind, co + kk a nic v ¢ k tomu nemk a ani nevyt KE.
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T. Macura tekl, e mus zopakovat jedin to, e toho textov@ho popisu toho z&m ru je zcela
jist v ce ne nattech stranfch. Sd lil, e to panu Semerkkovi mg e i uk£zat nebo ptingst a ten
odkaz v t@ smlouv je skutetn na textovou tAst jejich nab dky, tzn. nejenom na n jak jeden
odstavec v t@ nab dce. Nakonec tekl, e nev, jak by to m | I@pe vysv tlit.
Z. Bajgarovk ptipomn la, e tm c lem bylo skutetn to, aby se nedr eli toho, e pokud jsou
ud lan@ v jednotliv ch nab dkfch v dy vizualizace, tak vizualizace jsou ilustrativn , a proto
bylo c lem se odkkzat na tu textovou L&st. ekla, e nev, jestli by panu Semerkkovi pomohlo,
kdyby tam krom t@ textov@ LAsti bylo a technick ch v kresg, ale ¢ lem je to, aby se skutetn
nedr eli obrkzkg, proto e obrkzky nejsou vypov daj c . Vypov daj ¢ je ten popis td situace,
regulatn v kresy jako takovd a skutetn ta nab dka je tam jako celek. Textovk L&st tam byla
explicitn vyp chnutk priv z toho dgvodu, aby to bylo ptesn j , ne jsou n jak@ vizualizace,
kter@ jsou velmi tasto zavkd j c .
T. Macura tekl, e si dost dobte neum ptedstavit ten odkaz na ty technick@ v kresy, proto e
phi posunu n teho o pal metru by zase na zastupitelstvu dodatkovali ten materi£l tteba na thikrkt.
Sd lil, esijetdm +jist tm, e v procesu projektovin kt md It m epravim logicky dojde.
L. Semerkk pod koval pan nEm stkyni za jej slova, proto e to, co tekla ot ch vizualizac ch,
je ptesn to, co t kal pti n kolika dal ch bodech, ano jsou ilustrativn a jsou zavAd j ¢ . Sd lil,
e mo nk by bylo dobr@, budou-li je pou vat v prezentac ch m sta v tom duchu, jak to + kal
pan Juro Kka, je tedy dgrazn oznatitt m, e se jednk o nkvrh, pracovn materifl apod., aby se
potom fakt ned lo, e b hem t}, Lty p ti, esti m s ce ukk ou totd v jin ch vizualizac ch.
Uvedl, e cht | doskhnout jedingho, a sice toho, e se domn V&, e by ten budouc kupujc m |
b t zavkzn svou nab dkou, jako to celkem. To, e ji bude dkle rozpracovAvat, nevylutuje,
nicm@n nev , prot by m li z td jeho nab dky vypreparovat zrovna tu textovou L&st a ten zbytek
v podstat poklAdat za nezkvazn . ekl, e proto n jak m zpgsobem neplkte, jen nepochopil
ani po t@ diskuzi, prot vypreparovali pouze t£st t@ nab dky, prot j nen vkzkn jako celkem,
jakkoliv by se dalo uv@st, e samoziejm tato nab dka byla vypracovina pro etely v b rovgho
tzen a e nadkle sn bude pracovino v rEmci z skkvEn ptslu n ch povolen . Nakonec #ek,
e to je to, co cht | sv mi vystoupen mi # ct.
Z. ebestasd lil, e ho akorkt mrz, e nikde nen zm nka o t@ pgvodn kupn cen , a to ani
v dgvodovd zprkv a ani nikde jinde, kterk skutetn Linila 37 mili ng 950 tis ¢ korun.
T. Macura uvedl, e v dgvodov@ zprkv materi£lu je explicitn uvedeno, e podm nky nabyt
byly vysv tleny v materi£lu, na zEklad kter@ho zastupitelstvo vyhl&silo ten zEm r a je tam
odkaz naten materifl. Sd lil, e jetohonkzoru, ev ichnium studovat. Uvedl, e totam nebylo
0 jednd polo ce apan ebestav ském, etam prob haly n jakd dal nkklady st m spojeng, a to
napt. na demolice, studie atd. Uvedl, e na str. 2 v tAsti Informace je v ta: Okolnosti a
podm nky nabyt ptedm tn ch nemovitost m stem byly zevrubn popsiny v materi£lu M21
pro ZM 15. 9. 2021. Sd lil, e sito nastudoval, ale samoztejm to tam mohlo b t, ale nen to
tak, e by to opomenuli. Dile tekl, e v tom materi£lu pro zEm r prodeje tomu byla v novank
jedna strana A4.
M. Juro ka tekl panu prim£torovi, e by op t byl umrn nj v td prezentaci. Sd lil, e na
tituln strAin ""T24 je u mrakodrap a nediv se tomu, e phi listm, e bude tady mrakodrap,
prvn nejvy  budova v republice. Za sebe je osobn rkd toto n s pamktkEh, e se jim ten
mrakodrap postupn sni uje a d£le sni ovat urtit bude, ale nebude to urtit pgsobit dobte na
to okol , kdy vyjdou s prvn a pl&kcnou, e mrakodrap v Ostrav , a potom se jim to sni uje a
po n jak tuctov dem za kter je samoziejm rkd, e to tak nakonec snejv t
pravd podobnost dopadne. Dile tekl, et ch v ¢ je daleko v c, je to n kolik parkovac ch
domg, dkle si vzpomn | na lanovku, kdy nev, zda to byla vizualizace, proto e to si u
nevzpom nk a nepodatilo se mu to te v t@ krktk@ dob ov #it. Uvedl, e je to jedna vizualizace
zadruhouazejm@naiut chsoukrom ch investorg, kdy oni nejsou zavkz£ni, tak je toho nkzoru,
e fakt nen epln dobrd takto intenzivn vystupovat a chlubit se t m.
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T. Macura tekl, e aby bylo jasno, tak marketing mrakodrapu si d £ soukrom investor tam
m sto nemE Ednou roli, tzn, eitocob na "T24, nen ziniciativy m sta, ale z iniciativy
RT TORAX, jinak v echny ty v ci, kter@ pan Juro ka zm nil s v jimkou, ty parkovac domy,
v echny ty bytov@ domy se projektuj a projektuj se v podob tdm + toto nd st mi
vizualizacemi, na kter@ se pan Juro ka odkazuje. N kter@ z nich u se dokonce i stav viz Nov@
Lauby, co dobte v . DEle parkovac dgm pted m stskou nemocnic atd. a stav se zcela nebo
tav slednk podoba bude prakticky k nerozeznkn odt ch vizualizac , kter@ prezentovali. Sd lil,
e RT TORAX si skutetn reklamu d 1 skm.
M. Juro ka ptipomn I, etu , eten mrakodrap bylinaprvn stran Ostravsk@d radnice, tak e
nev , jak vlivnato mk RT TORAX, ale je toho nkzoru, e tam bezesporu byl anebo ta zprkva
tam byla takto prezentovkna. DEle +ekl, e n co se projektuje a n co se stav a pak prim#tor
t kal ji pted Ltybmi roky, e zat naj stav tparkovac degm u nemocnice, a je t potkd nen .
T. Macuratekl, eptedp tilety je t oparkovac mdom nebylo slova. Byl jako projekt, jako
jeden tkdek uveden , ale kdy byla dokontenk projektovk dokumentace, kdy bylo ezemn
rozhodnut , pted p ti lety. Po £dal o to, aby se nepletli navz&jem. Sd lil, e to je tak stejng,
jakoby se bavili o koncertn m skle, kter byl naplEnovkn pted 160 lety a nestav se. ekl, e
vgbec nerozum jeho poznimce. Pted p ti lety parkovac dem pted nemocnic byl mo nk ve
fkzi jak@si studie.
M. Juro ka sd lil, e jenom jakoby citoval slova pana primktora, proto e + kal zat nEme
stav t parkovac dem .
T. Macura se dotkzal, zda pted p ti lety +ekl, e zat naj stav t parkovac dgm. Po Adal o to,
zda by mu to pan Juro ka na el. ekl, e ho zkou jejich spoletn kolegovd, pan Ra d k s
panem Kub nem, kdy n co tekne, tak pon mcht j, aby to na el, tak nyn pros panaJuro Kku,
aby na el, co tekl pted p ti lety, e zatk naj stav t parkovac dem. ekl: Promi te, nejsem
idiot, abych n co takov@ho tekl v moment , kdy nemaj ani ezemn rozhodnut, ani nemaj
hotov projekt. Po Adal o to, aby opravdu byli trochu norm£In vt ch argumentech.

Do diskuze se ji nikdo neptihlsil, proto dal primktor hlasovat o ptedlo en@m n&vrhu usnesen .
Primktor sd lil, e nen funkkn signkl, kter oznamuje zatktek hlasovin a po kdal tleny
zastupitelstva m sta, aby na n j netekali.

Hlasovalo 30 pro, 5 proti, 7 se zdr elo hlasovkn . Schvileno. Bylo ptijato usnesen L.
1976/ZM1822/33.

jojolo]

Materikl £. ZM_M 33
Edost spoletnosti HUSULI s.r.o.

Prim#tor ptipomn |, e pan Sulovsk v ®vodu zased£n nahlAsil sttet z&jmu k tomuto bodu.
DEkle sd lil, e k materi£lu byl vy £din ptedklad. ekl, e se dohodli, e ho provede pan
nkm stkyn Bajgarovk.

NAm stkyn primktora Zuzana Bajgarovk ptedlo ila evodn slovo k materiklu. Mj. sd lila, e
je t mto materi£lem doporuteno odstoupit od smlouvy.

Diskuze:

L. Sulovsk +tekl, e byl zasl&n panu primAtorovi ze strany prvn ho zkstupce HUSULI s.r.o.
dne 9. btezna 2022 oznatendm jako A£dost HUSULI o nevyu it uplatnit nfrok na smluv
pokutu, ptpadn o sn en nebo prominut smluvn pokuty, pt padn o nevyu it priva o
odstoupen od smlouvy a d£le za c) obnoven jednkEn osmlouv ptieprav stanoven chterm ng
ve smlouv . Konetn smluvn pokuta je fakticky pau alizovank nthrada kody a pak je nutn@
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prokkzat to, e statutfrn m sto Ostrava z dosud neprok£zangho poru en povinnost HUSULI
s.r.o. nevznikla Adnk koda, atois ptihlddnut mji jednou ulo en@ smluvn pokuty vev i1l
mili n 130 tis ¢ 745 korun. DEle uvedl, e zastupitelstvo by nam sto navr en@ho odstoupen od
smlouvy a neprominut smluvn pokuty m lo ulo it naopak veden statutfrn ho m sta Ostrava,
aby zah£jilo jednAn s HUSULI s.r.o. o te en dan@ho probl@mu a pokud by zastupitelstvo trvalo
na ukonten smlouvy, pak primirn na jedin oboustrann@m a dobrovoln@m ukonten smlouvy
aa vptpad marngho jednfn smluvn ch stran o ukonten t@to smlouvy, pak jednostrann od
smlouvy odstoupit a pokud jde o smluvn pokutu, pak o jej m prominut nebo sn en na
minimum. ekl, e je tedy ptesv dten, ejenam st , proptpad, e zastupitelstvo m sta bude
trvat na ukonten smlouvy, nkvrh usnesen rady tak, jak byl ptedlo en zastupitelstvu, zam tnout
a na msto toho navrhl, aby byl d&n pokyn veden statutirn ho m sta Ostravy k jednEn o
dobrovoln@m a oboustrann@m ukonten zEvazkov@ho pom ru mezi statutern m m stem Ostrava
a HUSULI s.r.0. a soutasn o tom, e smluvn pokuta nebude ulo ena, a to jak pro spornost
devodg pro kterd mohla b tulo enk, tak i proto, ejej v e je neptim ten vysokk. Sd lil, e
kompletn stanovisko v p semn@ podob nyn ptedkvk veden m sta Ostravy. Toto stanovisko
je ulo eno na odboru legislativh m a prEvn m v protokolu z jedn&n 33. zasedkn zastupitelstva
m sta zde dne 20. 4. 2022.
T. Macura pod koval panu Sulovsk@mu.
Z.Bajgarovktekla, ek tdv cimg ejenomstrutn doplnit, e je docelane astnd, e investor
v, e lhgta, kterk je smluvn d£na smlouvou, kterk je uzavienk ob ma stranami na z#klad
dohody a ptedchoz ho opakovan@ho vyj&dten zastupitelstva uplyne v prosinci a v bteznu, tedy
n kolik m s cg potd obdr psemn@ stanovisko a nksledn v druh@ polovin dubna jsou
takov m prosttednictv m £d£ni o to, aby vyvolkvali osobn jednfn . Sd lila, e by otekkvala,
e investor pted uplynut m lhgt se o toto pokus minim&ln sfm, a ne tou formou jakou to
prob halo. Sd lila, eto je z£le itost . 2 a skutetn jsou v situaci, kdy dodatek na prodlou en
term nu byl uzavden ji dvakrkta jednkseorelativn b nou z£le itost, stavbu. M sto se sna ilo
vyj t opakovan vstt c, ale bohu el se nepovedlo tu z£le itost dotEhnout do konce.
T. Macura tekl, e nemé, co doplnit. Uvedl, es panem Sulovsk m osobn zhruba pted rokem
jednal a ani ty term ny, kter@ mu pan Sulovsk # kal, tak u tenprvn v4ad nebylspln n.Sd lil,
e osobn ztratil vru vto, e investor je schopen tu stavbu dotkhnout do konce, kdy ani
napottet prodlu ovan term n nebyl spin n hned v prvn m miln ku z cel@ tady miln kg. DEle
tekl, e ve zbytku souhlas s pan nEm stkyn Bajgarovou, e prostor pro jednEn nepochybn
byl po celou fadu m s cg, kter@ marn uplynuly.
P. Veselka po Adal o p timinutovou ptestivku na poradu klubu ANO.
T. Macura vyhlsil ptestevku v d@lce p t minut.

(P$estfvka 15.23 15.32 hod.)

Po plestkvce primktor sd lil, e budou pokratovat v rozprav k bodu . 33. Do diskuze si ji
nikdo neptihl&sil, proto dal prim&tor hlasovat o ptedlo enfm n&vrhu usnesen . Hlasovalo 31
pro, O proti, 4 se zdr eli hlasovn . Schv&leno. Bylo ptijato usnesen t. 1977/zM1822/33.

jeJoto]

Materi£l £. ZM_M 35

NAvrh na uzavien Dodatku t. 2 ke smlouv o0 zt zen prkva stavby ev. £. 0316/2020/MJ v SPZ
Ostrava Mo nov
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Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 40 pro, 1 proti, 2 se zdr eli hlasovén .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1978/zM1822/33.

Primktor sd lil, e maj drobn technick probldm st m zvukov m znamen m, tak e osobn
v dy ohlks , e bylo zahkjeno a ukonteno hlasovin .
jojolo]

Materi£l £. ZM_M 36

NEvrh prodat pozemky ve vlastnictv statut&rn ho m sta Ostravy ve strategick@ prgmyslov@z n
Ostrava-Mo nov

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo endm nkvrhu usnesen , hlasovalo 43 pro, O proti, 2 se zdr eli hlasovén .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 1979/zM1822/33.

jojolo]

Primktor sd lil, ejenatad blok pana nfm stka Babince.
Materi&l £. ZM_M 9

Uznin dluhu a dohoda o spl&tkEch

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo enfm nkvrhu usnesen , hlasovalo 44 pro, O proti, 1 se zdr el hlasovin .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 1980/zM1822/33.

jojolo]

Materikl £. ZM_M 10

NAvrh na sv ten majetku - stavba Plestupn uzel HulvEky - l.etapa v k.e ZEbteh-Hulviky a k.c.
MariEnsk@ Hory, obec Ostrava m stsk@dmu obvodu Marignsk@ Hory a Hulviky

L. Semerkk sd lil, e pan primktor byl tak rychl , e i ho ptekvapil. ekl, se cht | ptihlsit do
diskuze k materi£lu t. 9, kde se +¢ dluh za posledn m s c lo sk@ho roku. Dotkzal se, zdali
nkjemng za pt slu nou LEst tohoto roku je hrazeno.

R. Babinec odpov d | ano.

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo enfm nvrhu usnesen , hlasovalo 44 pro, 0 proti, O se zdr el hlasovin .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 1981/zM1822/33.

oo
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Materikl £. ZM_M 11

NEvrh na prodej pozemku v k.. Slezskk Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 1982/zM1822/33.

jejolo]

Materikl £. ZM_M 12
NAvrhy na zEm r m sta prodat pozemky v k.. Pettkovice u Ostravy, obec Ostrava

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, O proti, O se zdr elo hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 1983/zM1822/33.

jejolo]

Materikl £. ZM_M 13
NAvrh na zEm r m sta prodat nemovitd v ci v k. . ZkEbteh nad Odrou, obec Ostrava

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 44 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 1984/zM1822/33.

jejolo]

Materi&l £. ZM_M 14

NEvrh na zEm r m sta prodat nemovitd v ci v k. . Muglinov a Slezskk Ostrava, obec Ostrava a
nkvrh na zEm r m sta neprodat nemovitou v c v k. e. Moravsk£ Ostrava, obec Ostrava

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovin .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 1985/z2M1822/33.

jojolo]

Materi&l £. ZM_M 15

NEvrh na zEm r m sta neprodat a prodat nemovitd v ci v k.. Mich£lkovice a k.. Koblov, obec
Ostrava

Bez ptipom nek.

Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 44 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 1986/zM1822/33.
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V. Mach£"ek tekl, e obdr el informaci, e v on-line ptenosu nen vid t, jak se hlasuje.
T. Macura po £dal technika, aby se na to pod val.

oo
Materikl £. ZM_M 16
NEvrh na zEm r m sta neprodat LEsti pozemka v k.ce. MariEnsk@ Hory, obec Ostrava

Prim#&tor uvedl, e k tomuto materi£lu byl vy £din ptedklad a po £dal nEm stka prim&tora
Radima Babince o jeho proveden .

NAm stek prim£tora Radim Babinec ptedlo il evodn slovo k materi£lu, ve kter@m zdgvodnil
zkporn postoj rady m sta, kter je v rozporu se stanoviskem jak dotten ch odborg, tak i
m stsk@ho obvodu.

Bez ptipom nek.

Hlasovino o ptedlo enfm n&vrhu usnesen , hlasovalo 43 pro, 1 proti, 1 se zdr el hlasovin .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 1987/zM1822/33.

jejote]

Materikl £. ZM_M 37

NAvrh na zEm rm sta sm nit nemovitd v ci v k.ee. Martinov ve Slezsku, obec Ostrava

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 47 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1988/zM1822/33.

jejolo]

Materi&l £. ZM_M 38

NEvrh nekoupit nemovitd v ci v k.ce. Pustkovec, obec Ostrava

Bez ptipom nek.

Hlasovno o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 46 pro, O proti, O se zdr elo hlasovin .

Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1989/zM1822/33.

jozolo]

Materi£l £. ZM_M 39

NEvrh na zEm r prodat L£sti pozemka v k.e. Ho  £lkovice, obec Ostrava

Bez ptipom nek.
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HlasovAno o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 47 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovin .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 1990/zM1822/33.

jezolo]

Materikl £. ZM_M 40

NAvrh na zEm r m sta prodat v ci v k. ®. Moravskk Ostrava, obec Ostrava (Diagnostick@
centrum)

Primktor TomE Macura uvedl, e k materiflu byl vy £din ptedklad, o jeho ptelo en po Adal
nkm stka prim&tora pana Babince.

NAm stek prim£tora Radim Babinec ptedlo il ®vodn slovo, ve kterdm mj. vysv tlil dgvod
zEm ru a sd lil, e prohl dky objektu ze strany z£jemcg budou prob hat podle dohody a
samoztejm nevtrhnou do ordinac , kdy budou I@kati ordinovat.

Diskuze:

L. Semerkk se dotkzal, zdali plat, e libovoln zuchazetg mus b t bezdlu n veki m stu
Ostrava. Sd lil, e to + kk prkv v nkvaznosti na materifl t. 9, kdy vlastn to dru stvo I0kate
mk pom rn  patnou platebn morklku. DEle tekl, e se cht | zeptat, jestli nev , jak@ procento
nebo jak pod | toho diagnostick@ho centra je podnajat tket m osobAm. Sd lil, e se dotetl, e
se primkrn  podnaj mk, tzn., kolik z toho obhospodatuje samotn@ dru stvo Igkatg a kolik je
podnajato. DEle uvedl, e na jednu stranu padlo, e by v budov mohl s dlit nejvy  stavebn
etad, tzn., e se jako m sto vzdali my lenky, e by tam bylo zdravotnick@ zat zen , co podle
jeho nkzoru nen vgbec chyba, proto e jak ji bylozm n no, tak Hornick# poliklinika je opravdu
n kolik set metrg daleko a je toho nkzoru, e tam t ch prostorg je hodn . Dile tekl, e
Vv soutasnosti na opatnou stranu n kolik pAr set metrg si m sto pronaj m& prostory pro vlastn
etely,atoa u jetoagendadopravn nebo pota mo agendaciviln, tzn. obtanky, pasy. Dotkzal
se, zdali v tomto duchu nebyla evaha, prot ten objekt prod#vat, kdy by ho mohli vlastn vyu t
pro sebe. To by znamenalo, e by neplatili nfjemn@ a m li by tam dislokovan@ svoje vlastn

zam stnance, pota mo etedn ky. DEle tekl, e kdy se ptal na tu mo nost prohl dek, tak kdy

si to vezme do reklu, kdy v podstat po tom uchazeti cht j mj. zAvazek, e provede
rekonstrukci vtetn specifikace rozsahu a tasov@ posloupnosti objektu. Pti ptedstav , e by o
ten objekt m li zEj m napt klad pouze ttyhi zEjemci, tak jenom v podstat nastudovin
technick@ho stavu td budovy k s t m atd., je podle jeho nEzoru pom rn komplikovang@, provid t
za chodu t ch I@katsk ch ordinac . Za sebe tekl, e ten soutasn u ivatel mk obrovskou
komparativn v hodu, proto e onsitam mg e napsat co chce, proto e on ten objekt zn£ a ostatn

ji nemaj. Po kdal o dovysv tlen, zda bude opravdu umo n no t m zkjemcgm si to
prohlddnout, nemluv o tom, e ty nab dky se maj divat n kdy do konce tervence, tzn., e
budou vstupovat do letn ch prkzdnin, dovolen ch atd. a v ichni asi v, e ordinace I0katg
podl@haj jak msi specifick m re imgm.

R. Babinec pod koval za dotazy. ekl, e samoziejm tu ptipom nkut kaj c se provazby na
materifl £. 9 vptpad , e se jako zkjemce skutetn dru stvo Igkatg ptihlks, je mo n@
zapracovat, pt padn se st m vypotkdat smluvn , tu vid jako u itetnou. K procentukln mu
podnaj min prostor tekl, e toto z hlavy nev , ale budou schopni to ov tit a informaci pot@
dod#, co je skutekn nkjem a co podnkjem ze strany dru stva Igkata. DEle tekl, e samoziejm

zva ovali nad£le trvat na zdravotnick ch slu bkch a natom vyu it , kterd tamte je, adosp li
k tomu, e lid@ jsou tam zvykl chodit k doktorovi. Na druhou stranu uva ovali o t@ druh@
mo nosti, Lili vyu it prom sto atam dosp li k tomu ve spoluprkci s hospod&tskou sprivou, e
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pro ten cetel, jak +iditsk ch prgkaze nebo na druhou stranu obtanek, ten objekt epln vhodn

nen , tak e od toho upustili. DEle tekl, e posledn dotaz sm toval k t m prohl dkEm za etelem
stanoven rozsahu zpesobu rekonstrukce toho objektu, kter po aduj. Uvedl, e tam je
samoztejm mo nost t ch prohl dek na dohod , nicm@n m sto jako vlastn k toho objektu m&
k tomu objektu ve ker@ pottebn@ podklady, stavebn technickou dokumentaci a t m pAdem je
otkzka na kolik budou pottebn@ skutetn fyzick@ prohl dky a na kolik lze vyj t z td existuj ¢
dokumentace. Nakonec tekl, e ch&pe ten dotaz a je to opravdu na dohod .

T. Macura tekl, e jestli si to dobte poznamenal, tak byl pod&n nkvrh na dopln n toho z&m ru
0 podm nku bezdlu nosti toho z£jemce.

R. Babinec tekl, e tm m | na mysli, e to lze zapracovat a potd, co uvid z£jemce nebo to
mg e b tsoutkst.

L. Semerkk tekl, e se ptiznkvk, e nev, jestli tato podm nka nen jakousi soutkst obecn ch
podm nek, nicm@n to mohou brkt jako nkvrh. Je toho nkzoru, e je ptsn logickk, e ten, kdo
od m stachce nab tmajetek v +£d des tek mili ng korun, tak by munem Idlu ita je Ihostejng,
jestli dlu deset korun nebo dva mili ny. Principi£ln si mysl, e kdy chce n kdo n co od
m sta koupit, tak by mu nem | dlu it, tak e pokud to tam dopln , tak je toho nkzoru, e to nen
nic proti nitemu.

Y. Sekerkkovk se dotkzala, zda ty dluhy byly u n kdy v minulosti pted covidem nebo je to
v dy jen nksledkem toho, e bylo covid lenstv ty dva roky, kdy m lin jakd v padky.

R. Babinec tekl, e pokud si to uv domuje, tak te ili formou dohody o splitkkch dluhu i
ptedcovidov@ v padky.

T. Macura tekl, e by s dovolen m zapracoval do t ch podm nek toho zEm ru podm nku na
bezdlu nost zEjemce, jak ve vztahu k m stu, tak i m stsk m spoletnostem, co je dle jeho
nkzoru v potkdku.

Do diskuze se ji nikdo neptihl£sil, proto dal primtor hlasovat o nkvrhu usnesen s @pravou.
Hlasovalo 37 pro, 1 proti, 8 se zdr elo hlasovin . SchvEleno s epravou. Bylo ptijato usnesen
L. 1991/zM1822/33.

M. Svozil sd lil, e hlasoval pro.

T. Macura zopakoval, e pan nim stek Svozil hlasoval pro.
ooa

Materikl £. ZM_M 41

NEvrh na zEm r m sta prodat nemovitd v ci v k.ee. Vrbice nad Odrou a v k.. Pudlov, obec
Bohum n

Bez ptipom nek.
Hlasovno o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, O proti, O se zdr elo hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1992/zM1822/33.

oo

Primktor oznAmil, e nyn plechkzej k bloku pan nfm stkyn Hoffmannovg.

F. Kola! k se dotkzal, jak jsou na tom s pauzou.
T. Macura tekl, e ptestkvku vyhlks v 16.10 hod., Lili po dvou hodinkch od posledn .
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Materikl £. ZM_M 17

NEvrh na uzavien dodatkg k vetlejnoprEvn m smlouvEm ev. t. 0106/2022/ aS a ev. t.
0456/2022/ aS

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nvrhu usnesen , hlasovalo 46 pro, O proti, 1 se zdr el hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 1993/zM1822/33.

jejolo]

Materikl £. ZM_M 18

Edosti o mimotkdn@ dotace spolkg Fotbalovk asociace "“esk@ republiky, "“esk£ baseballovi
asociace a FK StarE B £ z.s.

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 44 pro, 0 proti, 1 se zdr el hlasovin .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 1994/zM1822/33.

jozolo]

Materi&l £. ZM_M 42

Schvklen dokumentu Aktn plEn 2022 Strategie vzd 1EvAn m sta Ostravy 2030

Primktor Tomk Macura tekl, e by na ziklad podn tu, kter vze el z klubu KS "M, cht |
navrhnout drobnou form&ln epravu u projektu L. 29, a sice u projektu Koncertn hala m sta
Ostravy, kdy je to na str. 24 t@ tabulky, kterk je soutAst materiflu. Sd lil, e ta eprava by byla
v polo ce finantn nkklady, proto e tam jsou uvedeny je t finantn nkklady pted zohledn n m
nkrustu, by se domn V&, e stejnou ptipom nku by bylo mo no uplatnit i u v deck@ knihovny
adal chakc.Sd lil, echcevtomtoptpad uprojektut. 29 tutistku dkt do souladu s LEstkou
uvedenou v materiklu . 46, kdy tady v tomto sloupci jsou uvedeny tist stavebn nkklady,
proto e ty v t@ dob skutetn byly 2,6 miliardy korun a domn vk se, e by tam m |i uvAd t
celkov@ nkklady t@ akce a navrhl upravit tAstku na 3,1 miliardy korun. ekl, e to tedy bude
ve shod s materiklem L. 46, ale krom toho cenov@ho nkrgstu je tam zohledn n i ten fakt, e
se jednk nov o celkov@ nkklady toho projektu, tzn. vietn projektov@ dokumentace a v ech
dal ch souvisej ¢ ch nkkladg.

Bez ptipom nek.

Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen s @pravou, hlasovalo 38 pro, O proti, 3 se zdr eli
hlasovin . Schv&leno s epravou. Bylo ptijato usnesen t. 1995/zM1822/33.

oo
Materi£l £. ZM_M 43
VyhlE en ankety Sportovec roku za rok 2021

Diskuze:
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T.Ra d kitekl, etady m liutitele roku a teditele koly roku, nyn maj sportovce roku. Sd lil,
e zan j je to velmi selektivn a pop rk to princip rovnosti obtang, n ktet jsou prost vy

t+ da, tak jim budou divat odm ny za jejich esp chy, ale budou ignorovat zdravotn sestry, kter@

taky pracuj anen to jednoduchd@. idit MHD roku taky neptistkl na jednn , tak e za sebe tekl,
e je proti.

Do diskuze se ji nikdo neptihlsil, proto dal primktor hlasovat o ptedlo en@m n&vrhu usnesen .

Hlasovalo 44 pro, 1 proti, 0 se zdr elo hlasovkn . Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L.
1996/ZM1822/33.

Materi&l £. ZM_M 44

Program nazm rn n ekonomick ch dopadg rostouc ch cen energi natinnost subjektg z oblasti
sportu a t lov chovy, kultury, volnotasov ch a prorodinn ch aktivit na ezem statutfrn ho
m sta Ostravy v roce 2022

Prim£tor sd lil, e k materiflu byl vy EdAn ptedklad, o jeho ptedlo en po £dal nEm stkyni
primktora pan Hoffmannovou.

vodn slovo k materi£lu ptedlo ila nAm stkyn prim#£tora pan Hoffmannovk.

Diskuze:
L. Semerkk ekl, e mk pouze jednu ptipom nku, kterk je sp v kladovi nebo interpretatn
ptesnost. Uvedl, e v nkvrhu programu v tl. 1l druh odstavec se pom rn jasn p e, e

v podstat ono prok£zin zv en ch nikladg by se dalo vlastn prok£zat nkrgstem jednotkov@
ceny t@ pt slu n@ komodity. Kdy se pod vk do LI. V odst. 1) posledn v ty, kterk zn : nkrgst
nkkladg na spottebu energi mus b t prokazateln ve v i alespo 50 % oproti obdob
ptedchizej ¢ mu roku 2022, kter m je rok 2021 , tak mu tam absentuje to slovo jednotka. ekl,
e kdy si to plette, tak to na n ho pgsob tak, e je to takov souhrn niklade za rok 2021
v porovnn s rokem 2022. Sd lil, e tak jak simysl, e je to dobte napskénovtomc li, erozd |
je rozd | mezi hodnotou jednotkovd ceny, tak by se ptimluvil za to, aby i v tom Ll. V to bylo
v cem@n napsAno stejn . Sd lil, eto+ kE z praktick@ho dgvodu, proto e samoztejm asi nikdo
nen schopen dneska kvantifikovat cenu energie za rok 2022 jako celek. D£le tekl, e nemluv
0 tom, kdyby nakrksn cht li vyettovin energi za prvn kvartfl, tak zaprv@ to nedostkvaj ,
proto e ho dostkvaj jednou za rok, nemluv o tom, e tteba n komu dob haly fixace, kdy
n komu dob hala v prosinci, n komu dob hla v lednu. Sd lil, e by se opravdu ptimluvil za to,
aby za prokkzan nkrgst nkkladg se rozum lo to, e ten adatel dolo rozd | jednotkov@ ceny
v roce 2021 a v roce 2022. Ptedpokl£dk tedy, e potom v tom druh@m kole, pokud to chApe
sprkvn , by byli i adatel@, kter m tteba dob hla fixace v lednu 2022 a vlastn ten dopad je od
®nora 2022.
A. Hoffmannovk odpov d la, e to pan Semerkk chipe sprkvn . ekla, e hlavn jde v tom
druh@m kole o ty organizace, kter? jsou napt klad v pron£jmu na kol&ch nebo v pt sp vkov ch
organizac ch, maj platnou nkjemn smlouvu napt. do tervna nebo tervence leto n ho roku a
vlastn ty zv enf@ nkklady na energie se jim budou zapot tkvat a od t@ nov@d smlouvy, tud
u mysl vtom druh@m kole, jak na ty organizace, kter@ v tuto chv li nemaj probl@m, proto e
maj n jak zafixovanou smlouvu anebo se napt klad do t@ nouze dostanou a nedej bo e nyn
phi n jak@m dal m krachu dal ch dodavatelg energie.
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L. Semerkk tekl, e je velmirkd, euva uj stejn , nicm@n aby to nezapadlo, doporutil zvk it,
zdali by nebylo vhodn@ u nyn upravit ten t1£nek V odst. 1) posledn v tu tak, aby z n ho bylo
patrn@, e tm prok£zAn m se rozum zm na t@ jednotkov@ ceny. Ptimluvil se za to, aby ta
formulace byla skutetn toto nk v tom c li apod. DEle tekl, e by v tom druh@m kole, by to
mohou m nit dkle, po £dal o to, aby je t zvk ili jednu v ¢ pozd ji, kdy tu , e celk ta
energetickk krize vypukla n kdy v desktdm m s ci nebo kdy krachla ta Bohemia Energy, ale
nicm@dn krom t ch, co byli vre imu DPI, tak je t dob haj fixace. Uvedl, e si dovede
ptedstavit, e n komu dob hla fixace v lednu 2022 aty zv en@ nkklady bude m t tkeba od 14.
2. 2022. A ten na tom bude dokonce nejhgt, proto e si to fixuje za daleko pitom j ceny ne
ten, kdo to fixoval tteba v 1 jnu a v listopadu. Sd lil, e cht | pouze myslet na to, e vlastn
jakkoliv jsou etedn ci a funguj v kalend£tn ch letech, tak ty kluby a organizace, a to nejen
sportovn , ale i kulturn a spoletensk@, tak se jim mohlo stkt, e se do toho problematick@ho
obdob dostali v prgb hu zimy atud oni nebudou m t ten n£rgst jednotkov@ ceny mezi rokem
2021 a 2022, ale mg e se tak stkt theba v preb hu prvn ho ttvrtlet tohoto roku, kde by pokl£dal
za rozumn@, pakli e by nemohli b t v tom prvn m kole, by n jakou epravou by mohli, tak e
by byli v tom kole druh@m.
A. Hoffmannovk tekla, e urtit ano, a proto i vypsali to druh@ kolo, aby pot tali st mi lidmi,
ktet vypadnou a prgb hu roku, a ne od ledna. Ke koment£ti pana Semerkka na textaci v t@
LAsti okruhu zpgsobil ch adatelg tekla, e nen @pln prévnk a nen si @pln jistE tou
formulac, zda nen zEm rn d lank pro ty kluby, kter@ jsou v prongjmu, tzn., e jim ten
provozovatel vlastn rozlo to jejich nkjemnd, ve kterdm jim dokk e, e ta tAstka na energie se
zvy uje 0 50 %. Dotkzala se, zda ji pan Semerkk rozum , co mysl . Zopakovala, enen privn K,
a proto nedovede # ct, jestli ta formulace nen ud lank takto pr&v kveli ne provozovatelgm
nebo t m nkjemceam, ktet plat energie na ziklad opravdu smlouvy pt mo s t m dodavatelem,
ale t m, ktet plat energie na zEklad smlouvy st m provozovatelem toho sportovi t , tak e
oni nebudou m t k dispozici vlastn pt mo cenu za KWh, ale budou m t dobrozdfn od toho
provozovatele, e se jim ty nkklady na energie zvy uji 0 50 %. Sd lila, e proto ptedpoklkdk,
e ta formulace je trochu odli nk, aby mysleli i na ty pronaj matele, ktet nemaj takto
dolo itelnou cenu za KWh nebo za ty energie, kter@ pteb raj od toho provozovatele.
L. Semerkk tekl, ej rozum ,alet mv cto tte, tak t m se do toho v ¢ dostkvk. Sd lil, e kdy
si to ptette v klidu, tak ta v ta zn : NArgst nkklade na spottebu energi mus b t prokazateln
vev ialespo 50 % oproti obdob ptedchizej ¢ mu roku 2022, kter m je rok 2021.  ekl, e
pro n ho je paradoxn lep ta formulace, kterk je ptedt m, kde se + kk: hele, dolo rozd |
jednotkov@ ceny a jestli e je vy ne 50 %, my ti poskytneme dotaci. Zdgraznil, e to mu
ptipadk jednoduch@, a i proty adatele snadn j . DAle tekl, e si tak@ mysl, e to nevylutuje
to, co + kE pan nEm stkyn , tzn., e pokud je n kdo v pronkjmu, respektive jsou mu ty energie
ptefakturoviviny, tak on si prost nechk dolo it jednotkovou cenu za rok 2021 a dolo si
jednotkovou cenu za rok 2022 au spln tot@ . Sd lil, e ta jeho poznimka je sp e proto, aby
to nebudilo dvoj nebo nejednoznatn v klad a kdyby to lo sjednotit st m, co je ptedt m, tak
simysl, etojejednodu .D&Eletekl, ek tomu druh@mu kolu chce + ct, kdy nev , zda do toho
maj sahat za iva, e pokud by se n komu stalo, e by byl posti en krachem n kter@ zt ch
spoletnost , kter@ zkrachovaly v lednu, kdy tu , e koneckoncg itam stskk zkrachovalan kdy
12. ledna, tak on se do toho nedostane, proto e on m& dolo it obdob 2021, 2022, ale on vlastn
to v roce 2022 nedolo , proto e tenrozd | vlastn nastal a v roce 2022 a po Adal, aby mysleli
I na tuto situaci.
A. Hoffmannovk po Adala vzhledem k tomu, e m li zak t pauzu, jestli mohou tento bod
projednat po pauze. Uvedla, e oni se pod vaj na tu formulaci, a opravdu zbytetn n koho
v rEmci toho titulu nevyhod .

Primktor vyhlksil pauzu v d@lce 20 minut. (Ptestevka 16.12 16.35 hod.)
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Po ptestkvce primktor sd lil, e obdr el informaci, e v mezidob do lo k vyjasn n stanoviska
ve v ci nkvrhu pana Semerkka, ato st m zkv rem, e tady nen potleba upravovat ten text.

Pokratovin diskuze:
M. Mariknek #ekl, e svgj dne n vstup zatne omluvou. Omluvil se za sv@ soustavn@
naru ovin prgb hu zastupitelstvaatekl, enemg esl bit, esetoji nestane, nebo by to zcela
jist bylale . Dodal, ehlavn cht I'sm thanuz pana Cigknka, proto e jejich odbornou diskuzi
zah£jil on v prgb hu toho bodu a pan Cigknek to sl zl. Dkle tekl, e chce pod kovat za tento
bod, proto e je to dele it@, ty kluby se dostévaj dot ch provozn ch probl@mg z t@ podstaty toho
materif£lu tak, jak je navr en, iz toho, e ta sponzorskk LEst nebo ta dErcovskk LEst se zmen ily.
Dkle upozornil nato, e jak tetltendlouh nkzev, tak tam nevid | organizace v socifln oblasti.
ekl, etel dv mavelk mtlakematomu, estktn dotace je minim&ln 030%ni ,ne byly
po adavky a ty nArgsty cen energi Vv t@ socikln oblasti jsou tak@. Je toho nkzoru, e je to
vyt slend na erovni n kde 40 mili ng korun zam sto, kde jsou jak pt sp vkov@ organizace, tak
neziskovd organizace. ekl, e by se necht | dohadovat o tom t sle, jen chce na ten probl@m
upozornitisv dom mtoho, e MPSV by m lo ptipravitn jak program, kter by m |L&stetn
tyto zv en@d nkklady kr t. Po £dal, aby na to nezapomn li, proto e i z toho titulu, e je tento
rok ptelomov , volebn, tak a je to vyle eno nebo a maj n jak pl&n, jak ty organizace
zabezpetit do konce roku 2022, pakli e by ten stkt selhal nebo to nedostatetn pokryl.
T. Macura pod koval panu Mari£nkovi za v echny t£sti toho pt sp vku vietn toho poctivgho
ptiznAn se kvin a hanb . Kt@ v cn@ tAsti +ekl, e m sto samoztejm pottE stm, e ten
dotatn program, kter aktufln projednkvaj, nebude jedin a nebude posledn pomoc m sta
ve vztahu k tomu ekosyst@mu, ve kterdm pgsob , kdy organizace poskytuj ¢ soci&ln p@ti jsou
samoziejm posti eny stejn . ekl, e tomu rozum a nepochybn ptijde n jak@ opatten,
pakli e bude k zapotteb ve vztahu k't mto organizac m. Uvedl, e o tom hovotili vtera na
posledn porad veden .
Z. Pra £k tekl, e pan primftor u {ekl, e se chystaj tu zkle itost v oblasti soci£ln te it a
pod koval za to, co tekl pan MariAnek. Faktem je, e uva ovali o tom, e i ptite en t@ oblasti
kulturn a sportovn zakomponuj i oblast soci£ln , ale nakonec to vyhodnotili tak, e ta oblast
socifln je daleko zAva n j , ato nejen proto, ety dopady v dgsledku nav en cen energi se
dotknou neziskov ch organizac, a to v#kdech mnoha mili ng korun, ale dotknou se
samoziejm i ptsp vkov chorganizac . Sd lil, e u to nast nil pan Marignek s t m, e vlastn
pt sp vkov@ organizace z kapitoly 313 dostaly 0 98 mili ng korun m@n , ne po adovaly, co
by nebylo ani tak tragick@, proto e v dycky dostaly on com@n , ne po adovaly, ale nicm@n
ta schvilenk Listka je o 68 mili ng ni |, ne byla dotace na rok 2021. Nehled nato, e se
uskutetnila zm na splktek dotace, kdy ty dotace budou poskytovny ve tiech spl£tkkch a oproti
minul m obdob m, kdy pt sp vkov@ organizace ptibli n v pktdm a estdm m s ci dostaly
60 % z t@ schvklen@ dotace a na podzim jim bylo poskytnuto t ch zb vaj ¢ ch 40 %, tak nyn
do lokpom rn v razn@ zm n , e v prvn splktce bude poskytnuto 20 % a ve druh@ splktce
dal ch 10 %. Sd lil, e to ve sv@m dgsledku znamenk, e ve srovnatelndm tase bude
organizac m poskytnuta pouze polovina td stktn dotace oproti ptedchoz m obdob m. Faktem
je, esenav ilo PNP, tili ptsp vek na bezmocnost a zkrove se nav ily thstekn ehrady
zm nou ehradov@ vyhl£ Ky, ale to v £dn@m pt pad nemg e toto pokr t. DEle tekl, e to u
vebec nehovot o nkrgstu cen elektrick@ energie, kterk bude v des tkkch mili ng korun, tak e
sp se dohodli na tom, e ztejm v kervnu, proto e tam bude zapotteb skutetn dokr tty
prosttedky do konce roku, ptiprav komplexn materikl, kde v echny tyto z£le itosti v oblasti
socikln budou zohledn ny, atonejenut chneziskov chorganizac,aleiut chptsp vkov ch
organizac tak, aby do konce roku zajistili bezpetn provoz.
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Do diskuze se ji nikdo neptihl&sil, proto dal prim#tor hlasovat o ptedlo en@m n&vrhu usnesen .
hlasovalo 45 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovin. Schvileno. Bylo ptijato usnesen
k. 1997/zM1822/33.

jejote]

Primktor ozngmil, e se ptesouvaj k bloku pana nim stka Pra £ka.

Materi£l £. ZM_M 19

NEvrh na uzavien dodatkg ke smlouvEm o poskytnut v celetd neinvestitn ctelov@ dotace v
oblasti kultury a zachovEn kulturn ho d dictv

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 42 pro, O proti, 2 se zdr eli hlasovén .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 1998/zM1822/33.

jejolo]

Materi&l £. ZM_M 20

NAvrh na nav en poskytnut@ho etelovgho investitn ho pt sp vku organizaci PLATO Ostrava,
p.o., na realizaci projektu Jatka - vybaven prostor pro fungovin galerie PLATO

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo endm nkvrhu usnesen , hlasovalo 41 pro, 1 proti, 2 se zdr eli hlasovén .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen t. 1999/zM1822/33.

joJo ko]

Materifl £. ZM_M 21

NAvrh na poskytnut individu£ln ch dotac nest&tn m neziskov m organizacm a darg
ozbrojen m bezpetnostn m sborgm ““esk@ republiky v oblasti socikln p@kte a prevence
kriminality

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovin .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 2000/zM1822/33.

jejote]

Prim#&tor ozngmil, e jsou u z&v retn@ho bloku pan nEm stkyn Bajgarovd.

Materikl £. ZM_M 22

Dotatn program na podporu realizace spla kov ch kanalizatn ch pt pojek

Bez ptipom nek.
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Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovin .
Schv&leno. Bylo ptijato usnesen L. 2001/zM1822/33.

jozolo]

Materi&l £. ZM_M 23

Smlouva o poskytnut ctelov@d investitn dotace z rozpottu MSK na ehradu nkkladg spojen ch
s realizac stavby Cyklistick@ propojen Poruby s Viesinou

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 43 pro, O proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
SchvEleno. Bylo ptijato usnesen L. 2002/zM1822/33.

Materi&l £. ZM_M 24

NEvrh na uzavien "Smlouvy o ztzen v cn@ho btemene” v souvislosti se stavbou "Vybaven
kti ovatky t. 3030V kovickk x Pavlovova SSZ"

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m nkvrhu usnesen , hlasovalo 45 pro, 0 proti, 0 se zdr elo hlasovAn .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 2003/zM1822/33.

jejolo]

Materi&l £. ZM_M 45

Zm na statutg Fondu pro kanalizace a Fondu pro vodovody

Bez ptipom nek.
Hlasovino o ptedlo en@m n&vrhu usnesen , hlasovalo 42 pro, 0 proti, O se zdr elo hlasovin .
Schvkleno. Bylo ptijato usnesen L. 2004/zM1822/33.

jejoto]

Materikl £. ZM_M 46

Informativn materi&l pro tleny Zastupitelstva m sta Ostravy o aktu£ln m stavu pt pravy projektu
Koncertn skl a rekonstrukce Domu kultury m sta Ostravy

Primktor tekl, e jak u avizoval v ®vodu, a nakonec i viera na porad ptedsedg politick ch
klubg, byl distribuovin nov materi#l, kter se od toho pgvodn ho li v tabulkov@ tEsti.
Vzhledem k tomu, e tento materifl dostali skutetn prakticky a na stal, tak by nejprve
poprosil nEm stkyni primktora pan Bajgarovou o prezentaci t ch zm n, ke kter m vtom
nov@m materi£lu do lo.

NAm stkyn primktora Zuzana Bajgarovk sd lila, e opraven materifl nahrkvali viera do
systdmu, kdy opravili pt lohu informativn zprkvy, a to ty tabulky. Ud lali to z toho devodu, e
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omylem ptedev m v tom nulov@m sc@nkti vy li z neptesn@ho materi£lu, kdy sloutili grant JTF
a jind dotace do jednoho a zkrove do lo k uptesn n n kter ch polo ek v rEmci jedn&n s EIB,
tak jak ji pted p&r hodinami zmi oval pan prim#&tor. Uvedla, e k eprav tedy do lo na stran
zdrojov@, kdy v t ch jednotliv ch tabulkfch se prom tly mo nf jin@ zdroje, jako je napt. zdroj
z hlediska ivotn ho prostted nebot m jin m je na digitalizaci apod. DEle tekla, e se upravila
v e toho grantu JTF, kterkE mg e pledstavovat max. 25 % z toho naterpangho ev ru EIB.
Sd lila, ejimtom rn pohnulo se zdroji ze strany m sta, kter@ se 0 50 mili ng vcelku nav ily.
Celkov@ nkklady jako takov@ v ak zgstaly stejn@. DAle tekla, e se vyjkdt velmi strukn
k jednotliv m sc@nktam, kter@ ptedstavili. Sd lila, e se to sna ili samoztejm popsat v tom
materiflu. Uvedla, e pomine-lisamotn mo n v voj v cenkch, kter vid od sc@nkte O, kter
prezentovali minule a k scOnkhi 1a 2, tak ten scOnkt 3, kter naz vaj krizov , tak v podstat
ukazuje mo nost takovou estupovou, kterk by ptedstavovala v podstat rozd len rekonstrukce
domu kultury, kterk je s ohledem na jeho technick stav nezbytn nutnk a realizaci pt stavby
samotn@ho koncertn ho sklu a v tu chv li, kdy by na ni z skalo m sto finantn prosttedky.
Prvn etapa, o kter@ v t@to chv li v materi£lu hovot , je nezbytn& pro v echny ty mo nf sc@nkte,
proto e tak jako tak to ezem se mus ptipravit, st ptelo itaty pt pravn@ prkce ud lat. Nakonec
tekla, e jsou ptipraveni odpov dat na pt padn@ dotazy.

Diskuze:
V. Mach£"ek tekl, e na minuldm zasedin zastupitelstva m sta po £dal, aby soutAst tohoto
materiflu bylo i srovn&n s koncertn halou Bielsko-Biala, kdy ho pan prim£tor ujistil, e to tam
bude, ale on to tam nena el. Pochopil, e ztejm by se tam ty srovnkvac edaje nehodily. Ta
hala byla postavenk za n jak ch 450 mili ng korun a je to asi v c, kterk by v t¢ devodov@
zprkv nevypadala dobte. Upozornil na to, e mu to pan primétor sl bil, ale nen to tam. D£le
tekl, e by cht | navrhnout zm nu usnesen . Uvedl, e by cht I, aby bod t. 1) zgstal a bod . 2)
byl zm n n na: Zastupitelstvo m sta ukl£df ukontit realizaci projektu Koncertn ho sklu a
rekonstrukci Domu kultury m sta Ostravy s co nejni m dopadem na rozpotet m sta a cht |
by to doplnit o bod usnesen t. 3) uklkdk zajistit pt pravu realizace projektu rekonstrukce
Domu kultury m sta Ostravy. K tomu, prot by rkd toto usnesen zm nil, fekl, e je toho
nkzoru, e soutasnf situace, i kdy mék pan primktor pravdu, kdyby tady za ty Ltyhi miliardy
nebo mo nk 3,2 miliardy, kdy nev , jak to st m DPH dopadne, tak kdyby stav li, tak pravdou
je, e opravdu presti Ostravy v razn vzroste, proto e n co tak drah@ho u se nikde dlouho
nepostavilo. Je toho nkzoru, e nyn se mus pod vat na soutasnou situaci. Inflace dosahuje 15
% a podle informac z m@di se 25 % domkcnost dostane na pokraj chudoby. Situace nen dobrk
a je toho nkzoru, e ztohoto hlediska nen mo n@, aby Ostrava v takov@ situaci, kdy 1!
domékcnost nebudev d t, jak mEvyj ts pen zi,stav lin jak takov ptedra en avelmidrah
projekt. DEle tekl, e si mysl, e tonen z morkin ho hlediska spr&vng@. Je toho nkzoru, e to
nen jedinkv c. Tis c kilometrg od n£s je vkletn konflikta v tuto chv li meme na ®zem ~"esk@
republiky th sta tis ¢ uprchl ke z Ukrajiny, a pokud bude d£le ta uprchlickk vina pokratovat,
co je mo n@, proto e nikdo nev , jak se bude ten konflikt nadkle vyv jet, tak je mo nd, e za
chvilku budeme t locvitny vyu vat proto, aby v nich ptespkvali lidd. Po Adal v echny, aby si
ptedstavili to, jak bude vypadat m sto Ostrava ve chv li, kdy po t locvitnfch budou spkt lidd a
m sto bude stav t projekt za 3,2 miliardy nebo mo nk i 4 miliardy korun. Je ptesv dten o tom,
e v tuto chv li nen vhodnk doba na takov@ projekty a e by se v ichni m li zamyslet a zkusit
se nato pod vatre£ln , ty v ciodlo it, proto e ta politick situace prost nan co takov@ho nen
ptipravenk.
T. Macura pod koval panu Mach£tkovi za jeho nkvrh a tekl, e o n m bude samoziejm

hlasovAno. Sd lil, e se samoziejm omlouvk, pakli e ty podklady k hale Bielsko-Biala

nedostal a tekl, e to pochopil tak, enan odpov panteditel emla, kter si tam dokonce jel

pro n jak@ dodatetn@ informace. Sd lil, e pakli e se k panu Mach£tkovi nedostala, tak ho to
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mrz , nepochopil to tak, e by to m lo b t soutAst materi£lu. Dodal, e odpov  panu
Mach£tkovi dodatetn poskytnou. ekl, e projekt v Bielsko-Biala tzv. Cavatina Hall nese
oproti tomu ostravsk@mu n kolik zcela z£sadn ch rozd lg. Za prv@, jednk se o projekt v znamn
men . Jednk se o halu pro tis ¢ posluchatg, co je jednouz v c, kter@ jsou podstatnd. Za druhg,
jeto projekt privktn ho investora, kter vedl developerskou spoletnost, m& svou vlastn stavebn
divizi a stav | si to skm. Za tlet, ta koncertn hala je soutfst multiplexu, kter je tvoten
ptevk n kancelftsk mi a komertn mi prostory a do nikladg t ch 450 mili ng korun jsou
zapot teny jenom List nkklady na tu koncertn halu jako takovou. Za ttvrtd, vzhledem k tomu,
e Bielsko-Biala nemk £dn vlastn orchestr, tak sout£st toho projektu Bielsko-Biala nen
absolutn  £dn@ zkzem pro orchestr, krom atny, kde se ti hudebn ci ptevidkaj . Za pkt@, co
je podstatn@, jsou nkklady v cenov@ erovni, kdy se ten projekt fixoval, stavebn to znamenk
zroku 2019. ekl, e ho pan emla uji oval, e kdy nkklady jejich koncertn haly
ptepot thval podle t ch parametrg, kter@ jsou pron podstatn@ tzn., esejednfov t stavebn
program, e ten vilastn koncertn skl jev t , mksamoziejm iv t zkzem pro ty hudebn ky,
proto e maj vlastn t leso tak, e ty dv LEstky epin koreluj ksob . Po £dal o to, aby
nezapomn li, e soutkst toho jejich projektu rekonstrukce Domu kultury m sta Ostravy, kter@
tvot minim&In tketinu t ch celkov ch nkkladg z toho velk@ho celku. DEle tekl, e pan emla
phti el sinformac, e vlastn ta firma Cavatina se chce uchkzet i o tu stavebn zakkzku
v Ostrav . DEle tekl, e pln respektuje nEvrh pana MachAtka na zm nu usnesen , nicm@n si
troufk tvrdit, e nikdy nen dobrk doba na projekty velk@ho rozsahu a v dy velkd projekty za
v ech okolnost , v ka d@ dob budou bojem s lidskou omezenost a s lidskou malost . Po Adal
0 to, aby se zkusili ptesunout do roku 1925, kdy jejich ptedchgdci rozhodovali o stavb tohoto
domu, ve kterdm dneska sed . Uvedl, e tehdy nebyly £dn@ dotace, pokladna m sta byla
prkzdnk a v podstat v echno se financovalo z ev rg, z darg, kter@ tehdy byly k dispozici a
z preb n@ho financovin . Dnes to berou jako samoziejmost, ale tento barkk se tady postavil
v zksad znuly. ekl, aby nezapomn li na jednu z£sadn a pom rn podstatnou skutetnost,
v tuto chv li maj mo nost pro stavbu toho projektu vyu t s velkou pravd podobnost extern
zdroje. V, e mohou nam tnout, e nic nen zat m zasmluvn no, ale jsou minim&In v re imu
pt slibu nebo v re imu administrace. Maj nkvrh dotatn smlouvy Moravskoslezsk@ho kraje,
rozjednanou podporu z EIB, respektive z Evropsk@ komise, z Just Transition Fund, co jsou
v ci, kter@ jsou historicky neopakovatelnd. Dohromady v echny ty extern zdroje vysoce
ptevy uj miliardu korun, se kterou pakli e ten projekt odlo , nelze pot tat. Ty extern zdroje
jsou nevyu iteln@ na prostou rekonstrukci Domu kultury m sta Ostravy, ty jsou skutetn
vyu itelnd na tu pt stavbu, proto e rekonstrukce stargho kulturZku nikoho nezaj mk, ale oni ji
stejn tak jako tak mus ud lat za vlastn pen ze, tak jak ji ud lali u Pokladu a jako ji ud lali
pted 10ty u Akordu. DEle tekl, e ani v tfto dob dal teskE m sta jako je Praha nebo Brno,
tento svgj vlastn projekt koncertn ho sklu nezastavuj a dkle v n m pokratuj . Zdgraznil, etm
necht | nic + ct proti nkvrhu pana Machktka a bude o n m samoztejm hlasovAno, pouze c til
pottebu tohle sd lit. Dile tekl, e pakli e pozorn studovali ty tabulky, tak ve v ech ttech
sc@nkt ch ten nfrok na rozpotet m sta vyjadtuje ten lut podbarven Hdek, tzn. vlastn pouze
ten +&dek s nkzvem pt d | z rozpottu m sta do Fondu pro koncertn halu a jist vid, e rozsah
toho pt d lu se pohybuje ve v ech ttech sc@nkt ch v rozsahu, kter je s ohledem na rozpottov@d
mo nosti m sta ptijateln . DEle tekl, e by stra n nerad dkval tento projekt do kontradikce
k podpote ukrajinsk m uprchl kem nebo do kontradikce k podpote vlastn m lidem, proto e na
v echny tyto v ci mysl anejen, enan mysl, ale prgb n je realizuj . Zderaznil, e sami
sebe o tom ptece nemus plesv dtovat, kdy na tom strivili nutnou List diskuze v rEmci
dne n ho zasedin .
Z. Bajgarovk tekla, e jenom v cn dopln, e ten nAvrh na zm nu usnesen Vv podstat nen
ptli v cn logick , nebo soutkst dne n ho projektu je plnohodnotnk rekonstrukce DKMO.
Sd lila, e to znamenk ukontovat projekt, jeho hodnota sama o sob je ptes dv st mili ng
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korun, hodit ho do ko e a zahajovat novou projekci rekonstrukce DKMO, by nebylo
smysluplIng, a proto to v zksad ani nenavrhovali.
V. Machk"ek sd lil, e mus za prv@ reagovat na ten argumentatn faul od pana primétora, kdy
mu neposkytne £dn@ ®daje, kterd mu sl b a pak vid , e je perfektn ptipraven. ekl, e mu
pan prim£tor m | ty podklady dt, a potom mohli diskutovat na stejn@ erovni. Uvedl, ety v ci,
kter@ pan priméktor + kal, nev d 1, a nebylo to z jeho strany fdr. ekl, e je rozhodn potteba ten
projekt zah#jit znova a samoztejm maximkln vyu t mo nosti. Ten projekt opravy pot tk
stm, e vn jak@ velk@ Lksti t¢ budovy vznikne koncertn hala a ten n&vrh usnesen hovot
pouze o tom, e by se ud lala rekonstrukce bez toho, e by se tam v budoucnu pl&novala
koncertn hala, tak e proto je ten nkvrh dle slov pan nkm stkyn nelogick . Sd lil, e sesna
navrhnout usnesen o tom, e by se zru ila mo nost stavby t@ koncertn haly. Co se t ki
omezenosti, ekl panu prim£torovi, e je to mo nd a mo nk mk pravdu, nicm@n je opravdu
toho nkzoru, e ta situace prost v tuto chv li pro takov mega projekt nenazrkla. Mohl by b t
tro ku populistick a mohl by mu  ct, co by mohli za 3,2 miliardy v echno postavit. Dodal, e
do takov@ mry j t nechce, pouze si mysl, e te ta doba nen a ztoho nkvrhu usnesen to
vypl VE.
T. Macura tekl, e se je t jednou omlouvk, pakli e pan Machktek ty podklady nedostal,
proto eskutetn ilvdomn n, emujenazkklad jehovystoupen pan teditel emla ptipravil
a poskytl, proto e on ho z£soboval t mi informacemi, kter@ pted malou chv li ekl. Sd lil, e je
rkd, e pan Machktek nebyl na z&v r populistick , proto e m | mo nost vid t ten jeho nkvrh
pt sp vku do tasopisu Centrum Moravsk@ Ostravy, proto e kdyby ho pou il, tak by ho musel
tady dneska skutetn obvinit z argumentatn ho hyper faulu, proto e jestli si dobte vzpom nk,
tak tam psal, e by se za nkklady na koncertn halu postavilo dev t domovg pro seniory na
Hulvkkkch, proto e vych£z z toho, e nkklady na dgm seniorg na Hulvikkch jsou 400 mili ng
korun, ale to je fikce. Je to fikce, kterk nebyla nikdy pravda, ani v cenov@ erovni 2015. ek,
e vtom tlAnku pan Machktek dokonce napsal, e zastavili v stavbu nebo cht j zastavit
v stavbu, ale nic z toho nen pravda. Uvedl, e ten barkk se projektn ptipravuje, ale zdaleka
se u dneska nebav o 400 mili nech korun, ale bl  se n kde k 700 mo n& k 800 mili ng
korun, a to pouze List@ stavebn price bez projekce. Po £dal o to, aby proti tomu nesrovnkvali
nkklady na koncertn halu 3,6, proto e 3,6 v sob obsahuj celou tadu v ¢, kter@ nezapot tkvk
do toho domu pro seniory. Zdgraznil, e by necht I, aby toto bylo jako zdroj tdto jejichv m ny
informac . Znovu pod koval, e nebyl populistick . Sd lil, e jeho nEvrhu rozum a domn val
se, e ten jeho nkvrh sm toval sm rem k tomu sc@nkti 3, kter vlastn ten projektd | na dv
LAsti, ale pan Machktek + kE, echceepln jin sc@nkt, kdy tomu mohou + kat pracovn 4, kter
vlastn epln zru jak@koliv ambice na pt stavbu koncertn ho sklu a ta rekonstrukce DKMO se
pouze omez na jeho jakousi prostou reprodukci, aby slou il v soutasn@ podob ido dal ch let,
jestli to dobte chkpe.
Z. Bajgarovk uvedla, e pan Machktek tekl, etam bude n jak koncertn skl v DKMO, ale to
nen asi ptesnd, proto e v tdto chv li v DKMO skl je a skl by tamm | b tiv td rekonstrukci, o
kterd hovot . Sice o n co m&lo men , ale ten by byl pti ka d@ rekonstrukci. Sd lila, e
rekonstrukci DKMO je potteba pojmout velmi zevrubn , stejn jako byla velmi zevrubn
provedenk rekonstrukce Domu kultury Poklad. Ta tAstka, kterk zazn la ohledn Domova pro
seniory HulvEky kolem 700 mili ng korun, byla pted zv. en m cen na stavebn m trhu a stavba
se dkle projektuje a nebyla zastavenk.
V. Machk"ek tekl panu prim&torovi, e ptesn jak to vyjkdtil, tak ta my lenka je ptesn ta
varianta t. 4. Co se t k& ceny, tekl, e samoztejm domov Hulvkky uvedl jako v c, kterk byla
pteru enk nebo kterk se nerealizuje, proto e byla takovk informace o tom, e Kor tko mk
ptednost a n&sledn se bude pokratovat v tomto domov , tak e vychkzel z tfto informace.
K cen domovauvedl, enevychkzel z tdto ceny, ale vychkzel z pram rn@ ceny pti stavb v ech
mo n ch domovg pro seniory, kde n kde v odborn ch literaturch tetl, e na jedno lg ko 4
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mili ny je obvyklk cena pti stavb domova, tak e to, e Hulviky budou dra , t m necht |
zdgraznit, ale mohou se pt t, nen v tom probl@m.
M. Svozil +ekl, e bude reagovat je t na pana Machitka. Sd lil, e souhlas stm, e doba je
turbulentn a situace mg e b thor , co je fakt. DEle tekl, e si dovol okomentovat mo nost
ke stktn ctasti, Lili t ch 600 mili ng. V podstat situace je takovk z ptedminulgho v kendu,
kdy byli pkny ministry BXxxx a SXXXxXxxx uji t ni, e ten projekt a pan primtor komentoval
na minul@m zasedkn zastupitelstva m sta, co jsou ty ttyhi nejv t stavby pro ttyki nejv t
m sta, e ten projekt stkle plat, memorandum s ministerstvem kultury op t stkle plat , Lili
osobn by vtuto chv li ten prapor Ostravy nestahoval, proto e to by ho soutasn musela
stthnout Praha. DAle Brno, kterd chce dokonce dva projekty, krom koncertn haly chce je t
sportovn halu, kdy pan prim&torka to deklaruje vetejn a Plze taky n co chce. Sd lil, e je
toho nkzoru, e dnes v tuto dobu, a je dobte, e maj Ltyhi sc@nkte, by m i tu ostravskou viajku
dr et spolu st mi ttemi dal mi velk mi m sty. Uvedl, e v textu je velmi dgle itk podm nka,
e smlouvy by m ly b t do 30. Lervna 2023, tili ano, mg e se stkt situace, e by ten projekt
odp skali, ale natomaj je t vcne roktasu.
V. Machk"ek tekl, e by to rkd je t uptesnil. Uvedl, e se zkm rn v tom, co t kal, vyhnul
srovnkvin mluven o pt jmech, proto e on nezpochyb uje to, e Ostrava mg e z skat spoustu
mili ng korun, tketinu, polovinu nkkladg. To v echno je v potkdku, ale on hovotil o tom, jak
vypadk mega stavba za takovou cenu v takov@ dob . To, e to celd nebude platit Ostrava, to je
dobte a toto kvituje a bude za to rkd, ale mluvil o tom, co bude public relations, tzn. ve smyslu,
jak to bude vypadat, kdy budou tady stav t takovou mega stavbu s takov mi nkklady au je
jedno z jak ch pt jmg v kontexte v ¢, kter@ + kal a kter@ pova uje za velmi vk nd.
L. Semerkk tekl, e mus pro vysv tlen tct, e kdy pan prim£tor zm nil rok 1925, kter
ptirovnal k tomuto roku, tak jestli se nezm lil, proto e pokud ho neklame jeho historickk
pam , tak Ifta 1924 1925 jsou naz vkny zlatou @rou "“eskoslovenskd mezivkletnd
ekonomiky a je toho nkzoru, e rok 2022 rozhodn do zlat@ @ry nepatt , tak e jestli n£hodou
nemyslel n co jingho, proto e rok 1925 byl velmi ekonomicky ®sp n . K materi£lu tekl, e
tento materifl je velmi dgle it , e obsahuje dv LEsti, ato je bod 1) abod 2). K bodu t. 1) ek,
e je rkd, e se tato zprkva opakuje, e je ptedlo enk, byl to osobn on, kdo o ni Adal a kdo
kdal, aby se tetnost toho ptedklkdin zkrAtila. Sd lil, e se mus ptiznat, e se nemg e zbavit
jednoho dojmu, a to je to, co se t te financovin , o kter@m hovot mo nk v ce ne rok, tak se
zat m z fkze slibg n jak v razn ji neposunuli. ekl, e se posunuli z hlediska uva ovén,
z hlediska mo nosti zapojen extern ch zdroje. V materiklu se p e, e by snad m li mt
zaji t n ch prvn ch 300 mili ng korun od MSK, kdy si dovol natvrdo prohl&sit, e zan ho je
to hanebn mélo, proto e v okam iku, kdy Ostrava je regul@rn metropol cel@ho kraje a ten
komplex by nav t vovali opravdu lid? z cel@ho kraje, tak je toho nkzoru, e by osobn od MSK
tekal daleko v t participaci, by ne najednou, ale ve splftkkch, ale to je v podstat asi v ¢
negociace apod. Velmi rkd sly slova pana Svozila, ale nemg e net ct, e to bylo asi thttvrt
roku zpktky, kdy pan prim&tor hovotil o slibech pan Sxxxxxxxxxx a ty se rozplynuly. Uvedl,
e je pom rn pragmaticky zalo en ktlov k a mezit m, co mk sl beno a mezi t m, co fyzicky
m#& nasmluvn no je pron ho obrovsk rozd I. Konstatoval, e z hlediska financovin azejm@na
zaji t n extern ch zdrojg nepochkzej c ch z dluhov@ slu by, a u jakkoliv v hodn@ ti
nev hodn@, se v razn ji fyzicky neposunuli. ekl, e mk dotaz k bodu 1) a tekl, e ten bod 2)
ho docela ptekvapil, proto e ten materikl se jmenuje informativn zprkva pro tleny
zastupitelstva, ale v podstat v tom bod 2) maj vyslovit souhlas se zah£jen m realizace prvn
etapy projektu. Sd lil, e jakkoliv tu zprkvu tetl velmi poctiv a n kolikrét, tak se nedotetl, co
to znamenk z hlediska finantn ho pln n. Sd lil, e se specifikac prvn etapy projektu dotetl
jeding, a sice: (tj. pt prava ezem , zemn prkce, vrty ). Nejsou tam specifikoviny ani rozsah
prac , kter by tam m | b t, a nevid tam ani sumu, kterou by to m lo obnk et. Dkle tekl, e
jinak se bude chovat jeho uva ovin v okam iku, kdy se budou bavit o jednotkkch nebo
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des tkkch mili ng korun a zcela jinak, kdyby samoztejm uva oval v okam iku, kdy se budou
bavit o des tk£ch nebo stovkkch mili ng korun. Dotkzal se, prot tam ty edaje nejsou a jakd jsou.
Je toho nkzoru, e to je pron ho velmi dgle it@. Sd lil, e to souvis s jednouv c. Ptiznal, e
skm je na velk ch rozpac ch v tom, jak d&l pokratovat s projektem koncertn sn . Uvedl, e je
asi zastEncem toho, projekt dokont.it, ale nezat t realizaci dt ve, ne budou m t zaji t ny zdroje,
tedy alespo v n jak@d rozumn@ m te extern zdroje. ekl, e jakkoliv mohou variantu ttet
krizovou, pova ovat za f@rovou, tak podle jeho nkzoru je lenk, je drahk, ekonomicky pitomék
a nerealizovatelnk. VV okam iku, kdy jim takovk varianta hroz , tak je toho nkzoru, e by nem li
pokratovat nikoliv v projektu, ale v realizatn fkzi, a to je velk rozd I. Sd lil, e se neshodne
s panem Machktkem, proto e je zato, a se ten projekt dokont ,a se zajist povolen ajestli e
pan nEm stek Svozil pou il term ny vztytend vlajky, tak pros zato, aby tu vlajku dr eli, ale a
neinvestuj do samotnf realizace. Dot£zal se na to, co si mk pledstavit finankn a v cn pod
term nem prvn etapa projektu koncertn s . Po £dal o odpov  na jeho otfzku, a potd by
pokratoval.
T. Macura tekl, e pan Semerkk v podstat vyslovil th otkzky nebo kruhy otfzek. ekl, e
nemg e nereagovat ani na tu prvn. Sd lil, e samoziejm n jakd historickd pov dom mék a
cht 1bytct, erok 1925 uvedl proto, ev tomto roce bylavypsanksout natento barkk. Stejn
jako oni v roce 2017, tak i jejich ptedchadci byli v euforii nad skv lou hospod£tskou situac a
vyhl dkami a v roce 1925 vyhlAsili sout , ale vlastn realizace tdto stavby zatala v dob , kdy
se ta ekonomickk situace velmi v razn vt ch dvackt ch letech minulgho stolet zhor ovala.
ekl, eoninav c, jak u uvedl, disponovali pouze ®v rov mi zdroji a nit m jin m, tak se t@
v zvy nezalekli. Podotkl, e toto pouze na vysv tlenou. Dkle tekl, e pan Semerkk v druh@
LAsti uvedl, co uvkd ka d m sc, e se vzajitn externch finankn ch zdrojg nikam
neposunuli. Osobn to tak nevid , opakovan a poctiv informuj, jak je stav. Ten posun je
vtom, e tady maj nkvrh dotatn smlouvy od Moravskoslezsk@ho kraje, jsou ve fkzi v m ny
u konkr@tn ch podkladg s Evropskou investitn bankou. Sd lil, e tam je problgm jedin , to
zdr en je zpesobeno t m, jako u v t iny ostatn ch operatn ch programg, tak ani operakn
program Spravedlivk transformace zat m nebyl konkretizovin do t@ pozice, e by mohly b t
vyhlE eny konkr@tn v zvy a nedo lo ani k podepsién smlouvy mezi Evropskou investitn
bankou a Evropskou komis . Zdgraznil, e za to skutetn nemg e a ani nikdo z nich, ale kvegli
tomu stkhnout kalhoty, si mysl, e je skutetn pledtasn@ a nem stn@. DAle po Adal o to, aby
nebrali na lehkou vEhu ani tu eventualitu, o kter@ chce hovotit. Sd lil, e maj skutetn mo nost
naterpat do tohoto kraje des tky miliard korun z Fondu spravedliv@ transformace. V danf chv li
jsou s koncertn halou zatazeni do tzv. ttet ho pil +e, co je ®v rov nékstroj pro vetejn sektor,
kter je prkv kombinac zv hodn ngho ®v ru, a toho nenkvratn@ho grantu. Cel ten operatn
program spravedliv@ transformace je zalo ennapevn dan chmiln c ch, v rkmci kter chka d
ten projekt mus realizovat pom rn vysok stav rozpracovanosti a finantn ho terpgn u v roce
2026. Sd lil, e osobn p#i znalosti jin projekte, kterd se v tomto kraji ptipravuj , mk urkit@
obavy o projektovou pt pravu jin ch projektg. Hovotil o tom prkv proto, e se jim mg e Stét,
kdy budou m t ten svgj projekt ptipraven, e se mohou dostat z toho pil e L. 3 do pil e L. 1,
co jev podstat pt mk dotace. Je toho nkzoru, e by byli sami hloup , kdy to pan Semerkk sém
zm nil, kdyby tu projektovou pt pravu nedokontili do konce, proto e v takov@ situaci a
historicky u ji za ili xkr£t v minulosti, e vyhrkvk ten, kdo mk v upl ku ptipraven hotov
projekt. K posledn mu dotazu pana Semerkka na to, jakk je vlastn finantn alokace pro tu prvn
etapu projektu a co vlastn obsahuje, poprosil o zodpov zen pan nim stkyni Bajgarovou.
Sd lil, esia nyn uv domil, evlastn ten ®daj o finantn nkrotnosti td prvn etapy, tam asi
skutetn uveden nen.
Z. Bajgarovk uvedla, e ten edaj je slouten v rkmci t ch tabulek, proto e dkvali dohromady
etapu jednaadv stm, e jevlastn jako v ka d@ td variant nutno nav£zat tou rekonstrukc
minimkln  DKMO. Na dotaz pana Semerkka odpov d la, e hovot o n jakd Lkstce phi
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zohledn n toho nkrgstu cen 140 mili ng korun natu prvn etapu. Prvn etapa znamenk demolici
toho nevzhledn@ho amfitektru, ptelo ky in en rsk ch st, pt pravu ®zem , vrty na vytép n,
kter@ jsou pron velmi dgle it@, aby byli schopni v takov@ i v onak@ variant terpatty podzemn
zdroje na vytkp n, atedy i v podstat nkklady ze st&tn ho fondu ivotn ho prostted . Sd lila,
e to znamenk, e v podstat budou mt technicky ptipravend to, aby nksledn na to mohli
navkzat, a to podle t ch finantn ch zdrojg, tak jak navrhuj, bu tistou rekonstrukc DKMO
anebo rekonstrukc a pt stavbou.
T.Macuratekl, ejenamst jet zopakovat, etaetapat.l je spoletnk prov echny sc@nkte
toho projektu a s velkou pravd podobnost i pro ten teoretick sc@nkt . 4. Dile tekl, e je
samoziejm mo n@v pt pad zAjmu nebo nkvrhu navrhnout, e se do toho bodu 2) usnesen ten
ptedpoklkdan rozsah t@ prvn etapy n jak m zpgsobem specifikuje.
L. Semerkk pod koval za dopl uj ¢ informace. ekl, e at by to vn mal, jakkoliv patn , tak
nev, jestli je jedin , ale ptipadk mu, e dnes t ch omluv za pozdn dodin materi£lu,
chyb j c ho ®daje, jen jak stra n hodn . Nev, jestli je to Velikonocemi a po Adal o to, kdyby
jim ty materifly byly divkny dt ve av lep podob . Mg e to b tshoda nkhod, ale je to mo nk
dneska u po pkt@, co o tom hovot . K samotn@mu ®daji +ekl, e to L slo je stra n dgle itd,
proto e kdy se pod vaj na ten bod usnesen a jimi ptedlo enou dgvodovou zprivu, tak je to
v podstat bianco ek. Vgbec nev , o tem se mohou bavit a nejhor natom je to, co priv tekla
pan nAm stkyn Bajgarovi, e jedin edaj je ten slouten prvn adruhk etapa, kter dosahuje
Vv podstat t@ fkze, ale kter si v zksad neum vyt slit. Sd lil, e t m slouten m to v podstat
neum . Uvedl, e pokud to ch&pe sprivn , tak prvn etapa, souhlas, o kter  £daj , je souhlas,
kter bym I'b tvev iinvestic cca 140 mili ng korun a k tomu mk dva dotazy. Prvn dotaz
je, zda t ch 140 mili ng korun je cena projektn nebo jestli vze laji z ptedb n chintern ch
konzultac . Za druh@ se zeptal, z teho by m la b t hrazenk a procentufln jak. Sd lil, e padl
Fond ivotn ho prostted apod. atud by se cht | zeptat, jak m zpgsobem by t ch 140 mili ng
nebo kolik to bude, m lo b t kryto.
Z. Bajgarovk sd lila, e cena projektn byla 126 mili ng korun a oni tu tAstku zvedali podle
ptedpokl£dan@ho nkrgstu, proto e ta finkln cena vyjde samoztejm z toho ptesngho rozpottu,
kter oniteprve obdr v nksleduj c cht dnech,a setato t£st ptesn dopracuje. To financovin
je ptedpoklidan@ primArn ze zdrojg m sta, proto e se jednk o pt pravu ®zem , ale zArove
hovot o tom, e prkv ty vrty jsou vyu iteln@ v rkmci Stktn ho fondu ivotn ho prostted na
energetick@ espory. ekla, e to v tuto chv li koncipuj tak, e nyn hovot o zah&jen ptpravy
a dali to tam emyslIn , aby nic nezatajovali, aby se v d lo, e by se natd pt prav m lo zat t
pracovat, proto e rekln to znamenk, e etapa by mohla b t realizovkna v z&+ nebo mo nk
pravd podobn a vt jnutohoto roku. T m mo n m hypotetick m zdrojem, kter v tuto chv li
potvrzen nen, je Stktn fond ivotn ho prostted na energetick? espory, ale to je mo nd a
samoziejm na vazbu na tu samotnou velkou stavbu, nikoliv samo o sob . Sd lila, e tam u
t chto zdrojg by byl velk rozd | v tom, jestli by se d lala i ta pt stavba nebo by se ten projekt
upravoval na d It LEsti, tak e aby byli epln f0r, tak samoziejm by bylo namst #tct, e
nejpravd podobn j zdroj t@to LAsti je fond, kter v tdto chv i m sto na stavbu mk.
T. Macuratekl, ebybylje t explicitn j atekl, ejejistd, efinancovin prvn etapy pgjde
z vlastn ch zdrojg z Fondu pro v stavbu koncertn ho sklu, proto e vyu it toho OP P bude
mo n@a ex postv kontextu st m, jakou variantou se dkle pgjde. DEle tekl, e bere v tku pana
Semerkka, kdy mus *ct, ejakonivt chislech ij,takmua te do lo, evlastn ten ®daj
o finankn m rozsahu t@ prvn etapy tam nen zmn n. Zmn nb tm | auvedl, e ho klidn
mohou doplnit do toho bodu 2) nEvrhu usnesen . Po Adal pana Semerkka, aby to bral jako pokus
0 chabou obranu a tekl, e m |i posledn jednfn v tomto smyslu prkv stou Evropskou
investitn bankou 12. dubna veter. Od t@ doby byly vzhledem ke svitkem dva pracovn dny,
tak e dostatto dot ch finkln ch materiflg, nebylo epln jednoduchd, ale samoztejm rozum t@
jeho kritice.
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V. Machk"ek tekl, e mk pouze drobn@ dopln n, co se t te t@ radnice. Uvedl, e v kopov@
prkce zataly v roce 1925, tak e v nejlep  mo n@dob tili to nebyla ptesnk informace ze strany
pana primAtora. Sd lil, e je podstatn@, e vtom usnesen, o kterdm hovot, se p e: sco
nejni  m dopadem na rozpotet m sta. Sd lil, e t m mk namysli, e tkeba i n kter@ v ci se
mohou dotkhnout do konce a tteba napt klad prodat soukrom@mu investorovi, pokud se takov
najde. Uvedl, e vtom usnesen je pt mo uvedeno, e to zastaven mus prob hat ekonomicky
co nejptijateln ji.
L. Semerkk pod koval za informace a taky panu primé&torovi, e na pt mo tekl, e on ch
ptedpoklkdan ch 140 mili ng korun je pt padnk pt m& investice m sta. Sd lil, e je potteba si
tct, e si to nebudou malovat rg ov . Sd lil, e bude mt dotaz stm souvisej c. Pan
nkm stkyn zm nila, e projektn tedy 126, odhad 140 mili ng. D£le tekla, e ta cifra se bude
dkle zptes ovat v +£dech t dng a jeho otkzka je, prot zrovna dneska u tohoto materi£lu je ten
bod dva. To znamenk, e kdy je t abstrahuje to, e v tom pgvodn m nen ani suma, aniv e
toho, co jim dneska tekli a kdyby jako minimum pova oval dopln n t ch ®dajg opravdu do
toho materi£lu, tak se ptk, prot by toto m li schvalovat dnes. Sd lil, e rozum tomu, co tekl
pan primktor pted n kolika minutami, hodinami, des tkami minut, e budou musetn kter@ v ci
nastavit nejpozd ji vtervnu, proto e po prkzdninkch bude zastupitelstvo ochromeno
komun&In mi volbami, nicm@n pted nimi jsou je t minim&ln zastupitelstva, a to kv tnovd a
tervnov@. Dotkzal se, prot je to na potadu dne dneska, kdy ta suma nen zcela jasnk, nav c ten
materikl, budou-li ho dopl ovat, tak ho budou dopl ovat zase na stgl. To dopln n na stal je
v dy takov@ ne astng, tzn., prot je tam dnes ten bod 2, prot tam nemg e b t tkeba v kv tnu
nebo v tervnu tak, aby byl zptesn n , aby si mohli ptesn #ct, co budou d lat a za jak@ ceny.
Sd lil, e jakkoliv vn m& snahu o0 nav en projekkn ceny o n jak ch 10 % nahoru, tak ph
turbulenci ceny stavebn ch prac , kter@ by navc m li je t zahajovat v desktdm m sci, e ta
ekonomickk realitamg eb tjet hor ,ne simysl.
T. Macura sd lil, e se mus vyjkdtit k tomu, co pan Semerkk tekl, st m souhlas,ato eta
prvn etapa bude hrazena v lukn z vlastn ch zdrojg, aby tam nezgstala n jakk pachu . ek,
e si neum pfledstavit £dn dotatn nebo jin extern program, kter jim pokryje demolici
amfite£tru nebo kter jim pokryje geoterm&ln vrty, nebo kter jim pokryje budovin n jak ch
in en rsk chst atd., na kterd by pt padn nenavazovala n jakk dal stavba. Tuto prvn etapu
jenutno zaka d ch okolnost postavit za sv@ a v zAvislosti na tom, jestli bude realizovin sc@nkt
jedna, dva, th, LtyHh, tak potom to zabalit do bal tku a n&sledn s OP P nebo z jindho dotatn ho
programu Adat n jakou dodatetnou dotaci ex post, ale ty vrty samy o sob bez toho barkku,
kter je bude u vat, jsou samoztejm nefinancovateln@. Nakonec tekl, e v tom nevid nic
patngho.
Z. Bajgarovk tekla, e hovot o ptedfinancovin a zp tn@m proplicen dotace tak, jak se to
d je u fady jin ch v c. Na otkzku prot odpov d la, e pan Semerkk minule £dal, aby ten
materi£l projednali komplexn ve v ech souvislostech a co nejdt ve. Je toho nkzoru, e jeho
slova byla, aby se to nestalo tdmatem n kdy v tervnu nebo t sn pted volbami, a proto to tam
dali, proto e ty prkce skutetn na sebe postupn navazuj a aby nem li Lasov@ prodlevy, tak se
skutetn sna tyv cid lat postupn , tzn.to, o tem se v tuto chv li bav , je o pt prav zadAvac
dokumentace, kterk se nestvot prost ze dne na den. Bude to trvat n jakou dobu, pak bude
prob hat n kdy zan kolik t dng velejnk zakkzka, kterk taky bude trvat relativn dlouhou dobu
a teprve pak je mo no ty prkce samoztejm zat t. Sd lila, e proto v tdto chv li, ale ano, mg e
tob tvkv thu,mg etob tviervnunebotomg eb tzarok, pokud to celd odlo , ale v tuto
chv li to ptedklkdaj proto, aby mohli postupn v jednotliv ch kroc ch skutetn postupovat a
nevznikali jim tasov@ prodlevy.
L. Semerkk pod koval za vysv tlen a po Adal pana primitora a pan ngm stkyni, kdyby se
mohli trochu sladit, proto e osobn je sp e nastran pana prim&tora, kdy si opravdu mysl to,
co tekl a takovk je pt padnk realita, e tuto pt pravnou f&zi nyn mus v ka d@m pt pad uhradit
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zvlastn ch. Sd lil, e souhlas stm, e je velmi obt n@ demolitn prkce amfitektru cht t
refinancovat z extern ch zdrojg. Dost dobte v ak nech&pe r@toriku pan nEm stkyn , kterk tekla:
Jednk se o ptedfinancovin a nksledn@ zp tn@ refinancovin dotace. Je toho nkzoru, e to
takto nen a mysl si, ese pan nfm stkyn mus m lit. Zdgraznil, e to nemysl vgbec n jak
pejorativn , ale v podstat chce pouze +ct: Oukej dneska ta prvn etapa by m la stkt
140 mili ng korun. V rkmci prvn etapy by se m lo realizovat raz, dva, th, Ltyh, p tafinancovat
to budeme z fondu, kter je vytvoten k tomuto etelu, pon vad k aktufln mu dni je vn m
dostatek prosttedka.  ekl, e to je informace, kterou by otek£val v tomto materi£lu, a tak by
m la jasn zazn t. Pokud tam potom n co ptip ou, e se n co mo nk refinancuje, to mohou,
ale dnes hovot o v cech, kter? jsou naplEnovan@ na deskt m s c¢ tohoto roku, tzn. na obdob ,
kter@ je relativn bl zk@. K tomu, co navrhl, tekl, e samoztejm je ten, kter ten materi£l
opakovan cht |, nejdt ve nebyl vebec, potom byl kvartkln , dneska je m stn a tehdy #ekl,
vitem jsoupravd podobn dle jeho nkzoru ve shod , e tatetnosti ta detailnost toho materi£lu
dle jeho nkzoru odpov di tomu, jak se finalizuj projektn prkce a jak se ptibli uje mo nost
realizace. ekl, e to je naprosto ptirozend, e se o tom bav a budou bavit, proto e se asi
shodnou na tom, kdy to pan primktor ptirovnal ke stavb Nov@ radnice, kdy sv m zpgsobem
ten pt m rje ptesn , proto e samoziejm takovk investice je investic mimot£dnou. Nev , jestli
mg e tct investic stolet, ale minim&In investic n kolika desetilet , ale to nen podstatnd a
urkit kn samoziejm mus phistupovat s velkou rozvk nost a pokorou. DEle ekl, e to, co ho
ptekvapilo je to, e pakli e by ten materi£l byl dopIn n informativn o tu v c, kterou si tekli,
tak je v pohod . Moc nechkpe, prot by dnes m li schvalovat bod L. 2, kter v podstat a nyn
b hem slovn diskuze nab rk konkr@tn ch rozm rg a konkr@tn ch dat. Nyn se dozv daj , kolik
bytom lob tpen z, cobytom loobsahovat a jak by to m li financovat. Uvedl, etoby m lo
b t soutkst toho materi£lu rovnou a doptedu. Sd lil, e z tohoto devodu si dovol navrhnout
vypu t n bodu 2) usnesen a jeho nkslednd ptedlo en na dal m zastupitelstvu m sta a jeho
pt padn@ dopln n o aktualizovan@ edaje. Domn V£ se, e to nen nic proti nitemu.
T. Macura tekl, e registruje druh nkvrh na epravu usnesen ze strany pana Semerkka, kter
spot VE ve vypu t n bodu 2) nkvrhu usnesen bez nkhrady.
Z. Bajgarovk sd lila, e setopokus jet jednou vysv tlit. ekla, e jetoho nkzoru, et Kkaj
to stejnd ohledn toho financovin . ekla, e kdy mluvila o ptedfinancovin a zp tndm
uhrazen t ch nikladg, tak mluvila o tom, co je mo nf financovat, tzn., e to jsou ty vrty, jak i
zazn lo, e by se to zabalilo do jednoho bal ku. Uvedla, e pro tuto t£st ani ona neptedpokl£dk,
co tkalahned v evodu, e by jimn kdo dal pen ze na demolici, atkoliv n kdy se to d je, ale
tosp evjin ch pt padech nebo na ptelo ky in en rsk chst. Zopakovala, e je toho nkzoru,
e jsou ve shod , urtit si porozum li a mus to doptedu zaplatit v echno tak, jak to pan
Semerkk tekl. Nakonec tekla, e o jeho nEvrhu se bude asi hlasovat.
M. Juro ka tekl, e pova uje za velmi nedobrd, e v rEmci informativn ho materi£lu se m&
rozhodnout o investic ch, kter@ nejsou popsand nijak v tom materi£lu, atkoliv v usnesen se na
to odkazuje. Materifl, kde nejsou vysv tleny jednotlivd v potty a kde nejsou dokonce ani
popskny tabulky apod., je vid t, e je to ito horkou jehlou a jako informatn materifl by to
obstklo, ale pova oval by za fdrovd, aby veden m sta a rada pti la s materiklem, kter nebude
n kde na konci zased#n , ale kter se bude jmenovat Rozhodnut o dal m postupu ve v ci
., ave kterdm bude ptesn popskno to j&dro, o ktem maj vlastn rozhodovat. ekl, etam
je de facto bianco usnesen aa teprve v diskuzi bylo pouze verb&In tAstetn vydefinovino, o
tem vlastn ten souhlas mk b t. Bylo tekeno, e jsouto v ci, kter@ je nutn@ ud lat a jsou nutn@
ud lat v kontextu koncertn haly. Dotkzal se, jestli je nutnd, je pt padn d lat v kontextu jenom
rekonstrukce kulturn ho domu. Zopakoval svgj dotaz na to, jak je ten bal k v ¢, kter@ mus
d lat v kontextu v stavby koncertn haly a jak je ten bal k, kter by museli d lat, kdyby
uva ovali pouze o rekonstrukci kulturn ho domu. Zdgraznil, e je to pom rn dgle itd pro to
rozhodnut , proto e si mysl, e jestli e bude ten bal k v t inov nutn jenom k tomu, aby se
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rozhodovali o koncertn hale, tak je to pom rn v znamn@rozhodnut , proto e doposud opravdu
nejsou jasnd ty dal extern zdroje, zda vebec ptijdou nebo neptijdou a v takov@m pt pad
rozhodnout o investici za 180 mili ng s DPH, je pom rn vE n@ rozhodnut . Je toho nkzoru, e
by m lob tzcelajasn vydefinovino, co je potteba v td prvn f£zi ud lat jakoby spoletn pro
ob ty varianty, tzn. jenom kulturn dem a co je potteba ud lat v pt pad koncertn haly u
kulturn ho domu. To tam nen , tak e je toho nkzoru, e ten materi£l nen zpgsobil k hlasovén ,
pokud to hlasovin se mk vebec o n jakd konkr@tn relevantn v ci op rat, ato nemluv ot ch
zdroj ch vt ch bilanc ch. Uvedl, e kdy si napt. ptette memorandum s Moravskoslezsk m
krajem, tak ano je, sice hezk@, e Moravskoslezsk kraj jim m& podle toho memoranda
poskytnout n jak@ finantn prosttedky v n jakd v i, ale na druhou stranu se zavazuj jako
m sto Ostrava ve stejn@ v i poskytnout finantn prosttedky na jin@ stavby. ekl, e jakkoliv
vn mk sp e tu symboliku toho, tak z hlediska bilantn ch vazeb a ekonomick? bilance t@
v stavby ten zdroj nen potom relevantn tteba z toho Moravskoslezsk@ho kraje. Sd lil, e stktn
dotace uvid a se schvilen m stktn m rozpottem, proto e nev, jestli dt ve bude podepskna
n jakk smlouva mezi stitem a m stem Ostrava, pokud se to neobjev aspo Vv rozpottu nebo
aspo ve Vv hledu. DEle ekl, e je toho nkzoru, e minim&ln tenrozm r, ebym liv d t, co
jsou ty nutn@ v ci, kdyby se pt kladn koncertn hala nestav la, co jsou ty nutn@ v ci pro
rekonstrukci kulturn ho domu jako takov@ho, by m li znkt. Zdgraznil, e by tatot slam li znkt,
proto e jinak 180 mili ng aano u zatali, tak to je pom rn vk n zksek, a potom u se bude
asi pokratovat n jak m zpgsobem, a to stoj, co to stoj . Po Adal o to, aby to zkusili navrhnout
v n jak@ ehledn@ a smyslupln@ podob , a nikoliv takto nehotov@.
T. Macurasd lil, ev, etkaj, etadotace zMoravskoslezsk@ho kraje bilankn pro n nic
neznamenk, ale to nen pravda, proto e je potteba to vid tv tase. Uvedl, ety pen ze dostanou
v tuto chv li nebo v historicky krktk@ dob podle toho harmonogramu v stavby koncertn haly,
a to samoztejm podle toho na jak@m sc@nkti se domluv , kde to stavby Moravskoslezsk@ho
kraje, na kter ch jim taky z£le ,kdyv t+, eionijakom stocht j, aby tady vznikl B | stn,
aby tady vznikla ““ernk kostka, ale e realizace t chto staveb je v tase n kde posunut£. Sd lil,
e z hlediska cash flow samoztejm ta dotace z Moravskoslezsk@ho kraje, kterk bude jejich
pt jmem, jim samoztejm pomg e ve financovin toho jejich koncertn ho sklu, tak e to nen
nula od nuly.
Z. Bajgarovk tekla, e tu informaci o etap jedna a dva uvAd li u v ptedchoz ch materiflech,
tak e je trochu ptekvapenk, ete je to jako novinka, na kterou se ptaj . Uvedla, e mk za to,
e dovysv tlili, co je obsahem a jakk je cenovk bilance. Situace je takovk, e navrhuj urkitd
sc@nkte, ty scOnkte pracuj stm, echt j, jak zrekonstruovat Dem kultury m sta Ostravy, tak
realizovat pt stavbu koncertn ho sklu. Zkrove v akstm, evptpad , enatonebudoute ka
v prgb hu toho nksleduj ¢ ho roku zaji t ny finankn prosttedky, tak ta pt stavba se mg e
odlo it. Sd lila, e toto jsou sc@nkte, kter@ navrhuj a na to samoztejm reaguje a na to je
navkzina ta prvn etapa. To znamenk ptelo ky in en rsk ch st a pt prava ezem takov m
zpgsobem, aby byla vyu itelnk do budoucnosti pro realizaci.
M. Juro ka tekl, e odcituje bod toho usnesen a+tekl, e jetam: Zastupitelstvo m sta souhlas
se zahkjen m realizace 1. etapy projektu Koncertn ho sklu a rekonstrukce Domu kultury m sta
Ostravy specifikovanou v ptloze t. 1 ptedlo enfho materiklu. Sd lil, e vptloze t. 1
ptedlo engho materi£lu je nula, tam ty informace nejsou, tak e je toho nkzoru, e takto je to
naprosto nezpgsobil@, proto e by to skutetkn m lo b t definovino. Zdgraznil, e to jsou V& n@
finantn prostledky, je to docela dost pen z t ch 180 mili ng, tak e si opravdu mysl , e by to
m lo b tspecifikovkno a kdy se to usnesen na to odkazuje, a tam to nen , tak je to podle n ho
pom rn VE nkchyba, e serozhoduj on tem, covlastn nen de facto obsahem t@ pt lohy t.
1. Zdgraznil, e ta ptlohat. 1 mk vtom usnesen dgle itou roli. Je toho nkzoru, e kdokoliv
z privn kg to potvrd .
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L. Semerkk tekl, e cht | nejdt ve trochu zdgvodnit ten svegj nkvrh, ale pan nEm stkyn mu
dala je t do st n co, co mus vyslovit a to, kdy te +tekla, e ji dtve definovali etapy
projektu. ekl, echcetct, e dnes poprvdsly el finankn vyt slen t@ uva ovand prvn etapy,
atohosly el, ale nevid I ho napsand v tomto materi£lu. Po £dal o to, aby to nyn nebrali patn |,
ale proto navrhuje to vypu t n toho bodu dv , proto e je skutetn it horkou jehlou, a to hned
dvakrkt. Uvedl, e nejen proto, co fekl pan prim£tor, e jim byl doruten na posledn chvilku,
ale kdy se nad t m zamysl obsahov , tak vlastn ten bod dva znamenk, e £dE veden m sta
zastupitelstvo, aby souhlasilo s realizac stavebn ch prac v rozsahu 140 mili ng korun, ale ty
stavebn prkce jsou prkce, kter@ jsou specifikoviny tkemi slovy v zEvorce (tj. pt prava ezem ,
zemn prkce, vrty ). Po kdal je, aby se nan ho nehn vali, ale Adaj -li o to, aby proinvestovali
140 mili ng korun, tak by si m li d&t tro itku z£le etinatom, aby sd lilit m zastupitelem, na
cotocht j, vysv tlili jimto. ekl, esd I, cosestaloun hoavlastn kdy budou uptmn,
tak mo nk krom radn ch ostatn m zbyl m 44 zastupitelom, je to, e kdy do toho sklu dneska
el, tak nev d I, st m mk souhlasit. Dneska v, e mk souhlasit st m, e se mk investovat cca
140 mili ng korun, ptitem i toto je t slo, kter@ je odhadovan@ a v tkdech t dng bude
zptesn n@. Nev , nat to mi ptesn b t, proto e napt klad k pt prav ®ezem pochopil z ®st pana
primktora, e se jednk mj. o demolici amfite£tru. Dotkzal se, prot to nen v materikle napsno,
prot u jin ch materi£lg maj hromadu slovn vaty, hromadu pt loh, ale prot tam nemohou m t
napskno jednodu e polopaticky pro n jednodu lidi, e prvn etapa obsahuje, odrk ka jedna
demolitn prkce, ptedpoklkdank cena tolik a tolik, ptedpoklidan term n realizace tehdy a
tehdy. Za druh@, tepeln wvrt, ptedpoklidank cena, tehdy a tehdy. Prost @pln jednodu e
v t slech. Zdgraznil, e to je to, prot dnes navrhuje vypu t n toho bodu dva usnesen . Sd lil,
e ho navrhuje vypustit proto, aby byl zam s c dopln naptedlo en. ekl, ejeskromn , kdy
tekne bianco ek, ale on to u dneska bianco ek nen, proto e si tekli, o tem se aspo bav a
kdy se naten materifl pod vaj , sEhnou si nasrdce, tak vid , e nen dobte ptipraven aopravdu
tam ty informace chyb . Nakonec tekl, e cht | zareagovat na jejich vystoupen a zdgvodnit to,
prot vlastn navrhuje vypu t n toho bodu dva. Zopakoval, e ho nenavrhuje vypustit nav dy,
ale navrhuje ho vypustit za etelem jeho dopracovkn , respektive dopracovin degvodov@d zprivy,
kterou by dopracoval hned dvakrkt. Jednak v tom kontextu, co tekl, tzn. zptesn n toho, k temu
maj dit souhlas. Podruh@ v tom smyslu, e pan nEm stkyn #+kala, ev t£decht dng je docela
mo n@, e prost 18. kv tna, kdy bude zastupitelstvo m sta, u zase budou moci b t
konkr@tn j .
Z. Bajgarovk sd lila, e ta informace o f£zi jedna a toho co obsahuje, byla ptedm tem
materi£lu ji v lednu tohoto roku a uvedla, e se nevznesl jedin dotaz na uptesn n, na
rozd len. Na f£zi jedna a f£zi dva byl uzavien dodatek. Ta z£le itost byla vyspecifikovkna a
skutetn u tote ilinebo minim&ln m lite it, proto e vt ch materi£lech to bylo pted n kolika
m s ci. Novk informace, kterk tam bezesporu zazn VA, je, e z td Listky, z t ch rozpottg, kter@
tam jsou uvedeny, je vytlen na ta tAstka, kterk se t k& prvn fkze, a to je 140 mili ng, pakli e
se bav o tom sc@nkhi jedna. ekla, e to znamenk, e ty celkov@ nkklady tam jsou a pouze
doptesnili, e 142 mili ng korun. Jinak to jsou informace, kter@ skutetn nejsou v tdto chv li
novd. Sd lila, e pokud by mohla ud lat n jak vsttcn krok veti tfto zAle itosti tak, aby
nezdr ovali celou tu z£le itost, tak by navrhla epravu usnesen v bod 2), atona souhlas se
zahkjen m pt pravy na realizaci 1. etapy z hlediska velejn@ zakkzky. Dkle doplnila, e stejn
pgjdou do zastupitelstvas Adost o uvoln n finantn ch prosttedke z fondu a t m pAdem budou
moci to je t tady znovu te it v dal m kroku.
T. Macura tekl, e pan Semerkk navrhl jasn@ usnesen .
L. Semerkk pod koval pan nEm stkyni za jakousi vstt cnost, by jim to jde velmi pomalu, tak
se mo nk ksob mentkln phibli uj. ekl, e si mysl, e nkvrh na epravu usnesen od pan
nkm stkyn je vsttcn , ale tak trochu zbytetn , proto e pan n&m stkyn nepottebuje od
zastupitelstva souhlas s pt pravou realizace. Sd lil, e pt prava realizace b  u thi roky nebo
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jak dlouho. ekl, e by skutetn setrval natom sv@m pgvodn m usnesen . D£le tekl, e by cht |
zdgvodnit, jakkoliv nerozporuje, e ty informace tam byly ptedt m, jeden rozd |, a to je v tom,
em li informativn materikl, kter se samoziejm zptes oval v Lase. Dnes maj rozhodnout o
zat£tku pt m@ stavebn investice do projektu koncertn ho sklu a rekonstrukce Domu kultury
m sta Ostravy atd. Zdgraznil, eto jetenvelk rozd I. Dkle po Adal, aby nezapadlo, e je velmi
rkd, kdy nev , jestli to veden m stamus ud lat, eto je ptedm tem jednkn zastupitelstva, tzn.,
m&-li se opravdu rekln zat t investovat do stavby rekonstrukce DKMO plus sklu, nech o tom
rozhodne zastupitelstvo. ekl, e ten krok je samoziejm zcela sprévn . Mo nk by zavrkvoral
v kontextu, zdali by si toto nem lo rozhodnout zastupitelstvo, kterd ponese pt m@ ekonomick?
desledky, tzn. zastupitelstvo zvolend v t ch zAtijov ch volbkch. Sd lil, e cht | zdgvodnit ten
rozd I, tzn., jedna v c byla informativn zprkva a druhf je, e maj natvrdo investovat. Po £dal
0 to, zda by pan nfm stkyn um la upravit ten svgj nkvrh tak, e by se opravdu vypustil cel
bod dva. Je toho nkzoru, e t@ pt prav nic nebrin, proto e k tomu ten mandkt nepottebuj a
kdyby to zam s c ptedlo ila zastupitelstvu detailn ji zpracovang, tak si mysl , e by to bylo ku
prosp chuv ci.
T. Macura uvedl, e pan Machktek taky ptedlo ilu zm n n nkvrh usnesen .
V. Mach£"ek tekl, ebysecht Ikt mkompromisgm ptidat, kdy u setak p kn domlouvaj .
Sd lil, ecel jehonkvrhusnesen vypl vk ztoho, etetlboddv av d I, etou jenevratn
bod, zah&jen , n jak souhlas s koncertn halou a mo nk by nebylo patn@ jako kompromis
z jeho strany vy krtnout ten bod dv aa by tu zprkvu ptipravili potkdn , tak e by variantu,
kterou nadnesl, napsali jako variantu Lttyti a celou ji ptipravili, tzn. vietn finantn ho, jak by to
vypadalo. M | t m na mysli bez toho, e by se vabec n kdy stav la pt stavba at kalo by se to
pouze rekonstrukce domu kultury.
L. Semerkk tekl, e pokud to chkpe sprivn , tak budou hlasovat podle toho, jak byly nkvrhy
ptedlo eny, tzn., prvn je nkvrh pan nEm stkyn Bajgarov@, nsledn ten jeho a jako posledn
nkvrh pana Mach#tka, pakli e nebude schvklen n kter zt ch ptedchoz ch. Dotkzal se, zda
v pt pad , kdyby byl schv&len nkvrh pan nkm stkyn Bajgarovd, zda nebudou ten materil
nijak dopl ovat, tedy o £dnk t sla nic.
T. Macura tekl, e by cht | vyu t svgho priva zastupitele a ptedlo it svej vlastn nkvrh
usnesen , kdy samoztejm nev , jestli bude posledn , proto e ka d z nich mk nkrok sdal m
vystoupit. Sd lil, e nechce vypou t t £dn z bodg nkvrhu usnesen , ale bod dva chce doplnit
tak, aby zn I. Zastupitelstvo m sta souhlas se zahkjen m realizace 1. etapy projektu
Koncertn ho sklu a rekonstrukce Domu kultury m sta Ostravy  pt prava ®zem, zemn a
demolitn prkce, geotermkln vrty v ptedpoklEdan@ hodnot 142 mili ng Kt . Dodal, e
registruje thi nEvrhy usnesen a samoziejm mg e ptijtje t n kdosdal m.
L. Semerkk tekl, e jakkolivvn mE, e ten nEvrh upravil ve smyslu diskuze, tak moc nechkpe,
prot trvk na tom usnesen dnes. Ten materifl je zjevn syrov a na tom se prost shodnou.
Uvedl, e kdy se pod vk na vydefinovin t@ 1. etapy, jak je p semn uvedeno v dgvodov@
zpriv , tak jak + k& pan prim#tor, tak tam jsou v ci, kter@ jsou zase v rozporu. Dotkzal se, zda
je opravdu tak velk probl@m, potkat do kv tna a ten materil ptipravit potkdn . Po Adal pana
primktora, zda by mu mohl vysv tlit, co je za tou snahou v ka d@m pt pad si nechat odsouhlasit
pt mou realizaci stavby. Sd lil, e k nim bude upt mn a tekne, co se mu hon hlavou a to, na
co zatal mysleta te ,ato esiopravduprvn myslel, e tudvojku stthnou, dopln to a schvl
to potkdn , ale nyn mu to zat nk opravdu ptipom nat kauzu Bazaly nebo DK Poklad, tzn.,
poj me do toho projektu nainvestovat co nejv ce , aby potom vlastn ka d , kdo se k tomu
dostane, u to musel dokontit. Uvedl, e tak prob haly Bazaly. Prvn se to koupilo, potom se
to investovalo, potom se teklo: Hele m&me v tom 200 mili ng, kdy tam ptidime u jenom
200 mili ng, tak budeme m t hotov@ Bazaly . Zderaznil, e tak to prost prob halo. Zopakoval,
e zat nE m t pocit z td jejich neestupnosti, e to je podobn model, e v podstat dneska si
cht j nechat schvlit poj me dit do toho projektu dal ch 140 mili ng korun, ani bychom
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m li zaji t n@ financovkn , ani by mohli t ct, e na tuto investici bude pt mo navazovat dal
stavebn prkce bacov c, kde je vysoce pravd podobnd, e pt modal stavebn price navazovat
nebudou, ale budou v tom projektu m t investovino n kdy v posledn m kvart£le tohoto roku a
vroce pt tmdal ch 140 mili ng plus. Dotkzal se, co bude v sledkem t@to prvn etapy. Uvedl,
e to bude zdemolovan amfitektr, pt prava na vrty, zavien DKMO a budou hledat pen ze.
Dotkzal se, zda tuto v ¢ tam pottebuj a prot na ni tak tlat .
T. Macura tekl, enev, jestli ij v n jak@m paraleln m vesm ru. Uvedl, e pan Semerkk skm
minul m s c apeloval na to, a pan nkm stkyn to jasn zm nila, e je potleba poskytnout
relevantn informace v dubnu, aby se tato z£le itost nestala ptedm tem politickdho boje
vdal chm scch. Sd lil, e pan Semerkk to nyn skm politizuje, a to zcela neuv titeln m
zpgsobem, e to srovnivi s kauzou Bazaly. Dodal, e nev , co byla kauza domu Poklad, ale asi
tm m | namysli ten ptedchoz proces. Uvedl, e oni +kaj, e etapa jedna je spoletnk pro
v echny th sc@nkte, kterd navrhuj , Lili bez ohledu na to, jestli se na jate 2023 ta reprezentace,
kterk tam bude sed t, kdy mohou ptipustit, e to nemus b t nikdo z nich, tak bude m t volnou
ruku v tom se rozhodnout, jestli jde do sc@nkte jedna, dva nebo thi, ale nebude se muset v dand
chv liu zab vat touto problematikou t ch pt pravn ch prac . Nakonec tekl, e mk pocit, e u
se trochu tot v kruhu, proto e m£ zato, e v echno bylo v dan@ chv li teteno.
Z.Bajgarovk tekla, eu secht laodhlsit, proto e st msouhlas . Uvedla, ereaguj skutetn
na po adavky, kter@ osobn ptedkl£dali, dolo ili z jej ho pohledu ve ker@ informace, doptesnili
a vytkhli cenu, kterou pova uje za legitimn . ekla, e snad mk pan Semerkk pravdu v tom, e
by tam s t m nemuseli chodit vebec, ale proto e se dohodli, e budou vegti t@ v ci postupovat
otevien , tak tady t mto to v podstat konaj . Sd lila, e z jej ho pohledu postupuj tak, jak se
dohodli kontinu&ln na realizaci toho projektu a nen to £dn krok, kter by znamenal, e se
mus realizovat pt stavba, co je tam taky jasn teteno, pokud nan nebudou m t v tdto chv li
pen ze.
L. Semerkk tekl, e se shodnou natom, e £dal o poskytnut informac , za kter@ d kuje, by
je theba t ct, e drtivou v t inu vyslechl estn a nebyly soutkst materi£lu. Sd lil, e podstata
toho bodu dv nen informativn , proto e to nen poskytnut informac , ale je to pt m@ zahkjen
prvn etapy rekonstrukce DKMO a v stavby sn , a to je velk rozd |. Zdgraznil, e to nen
poskytnut informac, a to je to, prot to vytkhl ven. K tomu pt m ru s DK Poklad tekl, e je
nab ledni, proto e jeden z dgvodg, prot se rekonstrukce DK Poklad tak protkhla, a tak
prodra ila, bylo to, e se n co ud lalo, zastavilo. Uvedl, e dgvody byly rgzng@. Sd lil, e ta
paralela, kterE se tam nabzela, je ta, e ud laj ptpravnou fkzi, ale v podstat
s pravd podobnost hranik ¢ s jistotou, e nan nebudou um t navAzat stavebn f£z . Sd lil, e
tak to pochopil, e to dneska je, tzn., e pokud dneska hovot o tom, e by taprvn etapam la
skontit v estdm m sci roku 2023, tak to je ptece teprve obdob, kdy budou finalizovat
financovAn ai z hlediskav b rov chtzen av eho, tak to, e by natuto etapu pt mo navkzali
stavebn investic v libovolndm ze t+ sc@nktg, je prakticky nereklnd. Je toho nkzoru, e
jakikoliv prodleva, kterk tam bude a kterE mg e b trelativn ptjemn m sc,ale mohoutob t
taky m s ce nebo kalendiin ktvrtlet , tak v podstat minim£In  mor&ln , ale i technicky ta
investice bude zastarkvat. A to je ten Poklad, proto e se muselo opravovat, co u bylo opraveno,
proto e tam zateklo a nev , co v echno, tak e jeho dotaz byl k tomu, prot opravdu dneska tolik
tlat nato, aby schvElili pt mou investici. Zopakoval, etonen poskytnut informac a podotkl,
e je to pt mk investice, kterk by nepochybn la schvElit i v kv tnu a koneckoncg i v tervnu,
proto e dneska nen ani specifikovank. Uvedl, e pan nAm stkyn +kk, e bude teprve zadkvat
podklady pro zpracovAn v b rovgho +zen nebo dokonce projektovd dokumentace, co
znamenk, e dnes nen plipravenk. Zopakoval svgj dotaz na to, co je vede k tomu, etocht j a
tlat to schvklit dnes, kdy podot k£, e ne dobte zpracovan m materiklem. Zdegraznil, e tam
opravdu nevid tu pottebu schvalovat to dnes.
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T. Macuratekl, eu nev,conato#ct. Sd lil, e pan Semerkk n kolikrkt, a to nejen dnes, ale
pti ptedchoz ch jeho vystoupen ch velmi sprivn podotkl, e v echny projektov@ dokumentace
zastarkvaj vtase. To nen plece tak, e by nem li tu prvn etapu projektov ptipravenou.
Zdgraznil, e ona je projektov ptipravenkapan nkm stkyn to jasn tekla. Zatne ptipravovat
zadfvac dokumentaci pro tuto prvn etapu na z£klad ji hotov@ projektov@ dokumentace. Dle
tekl, enen pravda, cot kk pan Semerkk, ejetdm tnemo n@, enaetaput slojednanenavk e
ta stavebn etapa. Uvedl, e onanan navk e bezprosttedn ,atoa ve scdnkhi jedna, dva nebo
th. V moment , kdy nebudou mt na jate 2023 extern finantn zdroje zasmluvn ng, tak
phistoup Kk realizaci sc@nkte th, tzn. k td Lksti, kterk se naz vk rekonstrukce DKMO podle
hotov@ projektov@ dokumentace, respektive podle dokumentace, kterk bude v t@ chv li hotov&,
proto e ona v tuto chv li samoztejm hotovk je t nen . Uvedl, etamnen Adn dgvod, aby
mezi t m dokonten m f£ze jedna nebo t@ etapy jedna a tou etapou stavebn byl n jak pglrotn,
rotn nebo x let rozd |l. Stavebn prkce, ta stavebn zakkzka na to pt mo navk e a ten
rozhoduj ¢ moment mus padnout nejpozd ji na jate 2023, kdy ptedpokl£dk, e to padne dt ve,
podle toho, jestli se jim podat zasmluvnit ty extern finankn zdroje, o kter ch je tam fet.
Dgvod, prot nato tlat tasov , je skutetn neztrkcettas. Sd lil, etvrd, e odroku2017 odkdy
se ten projekt ptipravuje, neztratili ani den zbytetn m otklen m, a to je ten dgvod.
L. Semerkk tekl, e panu primk&torovi rozum . Sd lil, e di k posouzen dv situace. Prvn
situace je takovk, e vroce 2023 v estdm m sci, a to mus b t dt ve, nebudou m t extern
zdroje, dgvody jsou rgznd. SEm pan primktor dneska zm nil, e dnes ij veslo itd ekonomickd
situaci apod. a v podstat nebudou tyto zdroje. Km stsk m zdrojem tek, e dneska jsou
optimistitt , ale m li diskuzi o nkkladech na energie, na v echno a ono sestavovAn rozpottu na
rok 2023 nemus b t tak jednoduchg, jako bylo na rok 2022. Sd lil, e je zde dle jeho nkzoru
mo nk situace, e v podstat opravdu ode dne ka za rok plus m nus nebudou m t extern zdroje
a m stskk kasa nebude v takov@ kondici, aby utkhla ten projekt tak, jak je napl&novin. Nebo
varianta druhf mg e b tta, e novd zastupitelstvo ptehodnot priority a vymysl variantu LtyH,
p t, est. Zastupitel@ jsou velmi kreativn , to v, proto e jsou toho soutkst. Sd lil, e zan j
garance toho, e opravdu se ta investice neud Ik a nezgstane stkt n jakou dobu, tam nen . Je
tam dobte m n nEmy lenka, ale v podstat ji tam nevid . DEle fekl, e net kal, aby se to odlo ilo
do doby, ne bude financovin a netkal, a se to odlo do doby, ne budou mt vybranou
variantu jedna, dva, thi nebo ttyhi. Sd lil, e ten svgj nkvrh nasta en bodu dva odgvodnil t m,
e dneska ten materi£l je velmi syrov amaj -li zah£jit pt mou investici, tak by ten materifl m |
b tdopln nabude-li dopln n oty skutetnosti, kterd se budou d t v tase, tak to bude jen dobte.
DEle ptiznal, e nect nebezpet z prodlen jeden nebo dva m s ce a dodal, e pokudsem I,
aby ho opravili. Sd lil, e ptpravab , v echno pokratuje a nev , prot by nemohli ty v ci si
schvilit za m sc na zkklad v razn Idpe zpracovangho materiflu a v t ho mno stv
informac .
T. Macura tekl, e pan Semerkk tu svou argumentaci vystav | primfrn na tezi, e je velmi
malk pravd podobnost toho, e na etapu jedna navk ou plynule stavebn prkce a on se mu sna
vysv tlit, e ta teze nen sprkvnk. Domn vk se, e na tu etapu jedna stavebn prkce navk
v podstat bezprosttedn , respektive budou d lat v echno proto, aby se tak stalo. D&le tek, e
jak + kE pan nEm stkyn , tak obsah etapy t slo jedna byl, by ne n jak m polo kov m
rozpottem specifikovin v jednom z t ch pt pravn ch materiklg, kter tam m li. Osobn hned
na evod dal osobn panu Semerkkovi za pravdu v tom, e v tomto materi£lu mohlaam lab t
uvedenk ta finantn alokace t@ ptedpoklfdand etapy t slo jedna, kterou se sv m pozm ovac m
nkvrhem sna do toho dostat v rémci bodu dva usnesen , ale jinak nevid sebemen dgvod,
prot by o tom m li v@st debatu ka d m sc vtomto n kolika hodinovdm rozsahu. Prot
nemohou za dand situace, kdy maj v echny informace v ruce, rozhodnout o zah&jen t@ prvn
etapy, kdy zdroje na to maj . Zopakoval, e ta prvn etapa je shodn& pro v echny th scOnkte,
kter@ navrhuj , a kdyby obecn ptijali tezi, e nov@ zastupitelstvo mg e kreativn rozhodnout,
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jakkoliv o temkoliv, tak a nerozhoduj o £dn@ investici, kterk ptekratuje rEmec jejich
volebn ho obdob, proto e t ch je hodn . Uvedl, e v investitn m rozpottu, kter toto
zastupitelstvo m sta schvklilo, je plno takov ch investic, kter@ tu jejich tasovou alokaci
ptekratuj . Uvedl, e to je v t ina investic, kter@ se zahajuj tento rok, tak prot stejn pt stup
neaplikovat na v echny a mohou si t ct: Hele, u nic nebudeme rozhodovat, mohli jsme b tna
fotbale v tuto chv li.
Z. Bajgarovk tekla, e je toho nkzoru, e u v echno zazn loa e otom ve finkle rozhodne
hlasovkn . ekla, e chce v echny ujistit o tom, e skutetn hovot o n jakd kontinukin
pt prav . Materikl ptedklkdaj na zkklad po adavke, kter@ se ze zastupitelstva objevu;j .
P+ prava samotnk, velejnk zakkzka, a to v echno zabere je t tadu m s cg a nepochybuje o tom,
e se 0 tom budou na ka dgm dal m zasedin zastupitelstva velmi intenzivn bavit. Ostatn
jak zmi ovala, zastupitelstvo bude muset ud lat je t dal krok, a to schv£lit uvoln n dal ch
finantn ch prosttedke z fondu.
L. Semer£k tekl, e na fotbal jde takd, tak e mohou j t s panem prim£torem spolu. ekl, eu
mk posledn ptsp vek, proto e z dikce pan nkm stkyn pochopil, e jsou rozhodnuti to
usnesen tak, jak je pom rn ne astn dopln n@ panem prim&torem, protlatit politickou silou,
co jelegitimn.Sd lil, e mkn jak@ ptipom nky a jednu ot£zku. Dot£zal se, prot se domn vaj ,
e m sto navk e bezprosttedn na tu investici a na to, co je vede k tomuto ptesv dten . DEle
tekl, e si nemysl, e tuto investici mohou srovnkvat s jakoukoliv b nou investic . Tato
investice je opravdu mimotkdnk. Uvedl, e pan primAtor dokonce tekl n co, co mo nk mk je t
hlub  my lenku, ne si myslel, a sice to, e v podstat oni o tfto mimotkdn@ investici
rozhodnou, refln ji zahkj , ale o tom, jak se dofinancuje a v jak@ variant bude pokratovat,
rozhodne n kdo @pln jin . Nev, jestli to je epln f@r, nechat po sob v podstat n co
rozd langho. Zdgraznil, e to nen chodn k, nebo n co za pkr des tek mili ng korun, ale je to
v podstat n co, co je dohromady n co mezi ttemi a ttykmi miliardami. Nev , jakk je dneska
®erove natrhu, ale dle jeho nkzoru bude sp klesat. Jejich n&stupci to v podstat zd d norméln
z prvn . NAstupci ud laj ustavuj ¢ zastupitelstvo n kdy na podzim, do toho pob  tato etapa
a budou v podstat pod tlakem, co maj d lat. Uvedl, e bude rozinvestovino projekty plus ta
prvn fkze 400, 500 mili ng korun, do toho si budou muset sehnat financovin a nev, jestli je
toto epln f@rov@ z jejich strany. Sd lil, e by toto v echno net kal, kdyby byli v tom roce 1923
nebo 1925. V ichnion mv, e je pom rn velk optimista, ale opravdu se domn v&, e se
mg e stkt, e to nov@ zastupitelstvo, ale i to jejich, je t bude muset reflektovat soutasnou
ekonomickou realitu, kterk prost nen dobrk. Sd lil, et m se nedot ki Ostravy jako takovd,
ale t m m& na mysli ““eskou republiku, kterk v podstat tel jak msi ekonomick m probl@mem,
ato je hol fakt. Nev, zdali si pIn uv domuj konsekvence toho, co tin . Jednak v z&vislosti
na opravdu odraz ekonomick@ reality a tak@ na to, et mto krokem ptedaj t m nov m takovd
n jakd d dictv , kterd je docela slo itd te it.
V. Machk"ek tekl, e by cht | ud lat je t jeden nkvrh. Podal nkvrh na sta en bodu t. 46
z programu jednkn stm, ebude do pt thozasedkn dopracovin ov echny po adavky, kter
tekl pan Semerkk a zArove bude dopracovkna a finankn vyjkdienamo nostt. 4,atojeta, e
se pt stavba vgbec nebude realizovat.

Do diskuze se ji nikdo neptihlksil, proto dal primAtor hlasovat o nkvrhu pana Mach#tka na
sta en materi£lu t. 46 z programu dne n ho zasedAn . Hlasovalo 11 pro, 13 proti, 18 se zdr elo
hlasovAn . NAvrh nebyl plijat.

Dkle dal primktor hlasovat o sv@m n&vrhu, kdy navrhl zm nit textaci bodu 2) usnesen takto:
Zastupitelstvo m sta souhlas se zahkjen m realizace 1. etapy projektu Koncertn ho sklu a
rekonstrukce Domu kultury m sta Ostravy - pt prava ezem (napt. zemn prkce, geotermé&ln
vrty) v ptedpokl£dan@m rozsahu 142 miliong Kt.
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L. Semerkk tekl, e jestli rozum spr&vn tomu nkvrhu pana priméktora, tak ten v tet prac je
taxativn .
Z. Bajgarovk odpov d la, e ptpravaezem v zEvorce napt klad

Prim&tor dal hlasovat o tomto nkvrhu. Hlasovalo 32 pro, 9 proti, 3 se zdr eli hlasovén .
SchvEleno s epravou. Bylo ptijato usnesen L. 2005/zM1822/33.

oo

Organizatn zkle itosti Dotazy, ptipom nky a podn ty tleng zastupitelstva m sta a organizatn
zkle itosti

T. Macura konstatoval, e jsou u bodu Dotazy, ptipom nky a podn ty tleng zastupitelstva
m sta a organizatn zkle itosti a ptedal slovo pan nEm stkyni ebestov(.
K. ebestovk odpov d la, e dnes neobdr ela Adn@ dotazy ani ptipom nky ze strany
zastupitelg.
T. Macura ptipomn 1, e na vzdklengm pt stupu byly vystaveny dva informativn materi&ly,
kdy jeden se t ki postupu prac ekologick@ zAt e Laguny Ostramo. U tohoto materilu se
ptimluvil za to, aby tu m stn periodicitu zru ili, proto e tam u se x m s cg nic novgho
nestalo. ekl, e konstatuj v podstat kop rovin mka d m sctutd skutetnost atekl, e by
tu zprkvu poskytli v okam iku, kdy tam vyvstane n jakk novk eventualita, pokud s t m bude
tedy zastupitelstvo takto souhlasit. DAl sd lil, e byla vystavenk Informativn zpriva o
aktivitkch m sta pti te en problematiky ukrajinsk ch uprchl kg. Dotkzal se, zda k tomu m&
n kdon jak dotaz nebo ptipom nku.
V. Machk"ek po Adal pana nEm stka Pra £ka, zda by mohl ptipravit materifl, ve kterdm by
vyjkdtil ztrktu domove pro seniory a vegbec soci£ln ch slu eb, pt sp vkov ch organizac m sta,
z dotatn ho titulu 313, jak o tom hovotil v celkov ch t slech. Po £dal o to, zda by mohl
phipravit tu ztr£tu oproti minul@mu roku, na kolik to m sto postihne a d&le by byl rkd, kdyby u
navrhl n jakd te en , proto e je to vk nk situace, jestliu maj ptipravend n jak@ financovin .
T. Macura tekl, e to urtit nebude probldm. DEle tekl, e by je zEv rem cht | pozvat na dv
akce, kdy prvn je 23. dubna a je to eklidovk akce, kdy po Adal pan nim stkyni ebestovou,
jestli by ji dokk£zala specifikovat, aby ne #il bludy.
K. ebestovk tekla, e u v echny zastupitele pozvala na akci Ukli me ""esko,t  se na pana
Ra d ka, kter se urtit zetastn . Sd lila, e budou m t sraz na parkovi ti u spoletnosti OZO a
budou vlastn ukl zet odpadky poddl cyklostezky sm rem k hradu, proto e minul rok byli od
hradu sm rem na Ostravu Jih, tak ete opatn . Zopakovala, e v echny srdetn zve a uvedla,
e maj zaji t nd ochrannd pomgcky a mald obterstven .
T. Macuratekl, ejeje t zve nadruhou akci kdy 30. dubna, bude v rot osvobozen Ostravy.
Sd lil, ejipojali letos v trochu komorn j m duchu, tak e od rkna bude mo nost i u pamétn ku
Rud@ armAdy polo it kv tinu nebo v nec, ale bude to bez t ch vojensk ch a jin ch ceremoni .
Budou tam nicm@n vyv eny vlajky, ale samoztejm ne Ruska, bude tam pl&t i ohe a potd
bude v deset hodin v kostele svatdho VEclava ekumenickk bohoslu ba uct n prkv pamétky
padl chazasv tov mr. Sd lil, e jsou samoztejm v ichni zv&ni, a to i bezv rci, proto e se
jednk o ekumenickou bohoslu bu. Nakonec ptipomn |, e dal zasedkn se uskutetn 18.
kv tna 2022, v em pod koval za etast a v 18.21hod. ukontil 33. zased£n zastupitelstva m sta.

jojolo]
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Usnesen z 33. zasedkn zastupitelstva m sta od t. usnesen 1959/ZM1822/33 do t. usnesen
2005/ZM1822/33, program 33. zasedAn zastupitelstva m sta a v sledky hlasovAn jsou
ned Inou soutkst tohoto z&pisu.

Zapsala:

Lenka ""aptovk

odbor legislativn a privn MMO
m sto: Ostrava

datum: 26.04.2022

Ov tovateld:
V t Mach£tkek Radana Zapletalovi
m sto: Ostrava m sto: Ostrava
datum: 29.04.2022 datum: 29.04.2022

TomEk Macura

primktor statutern ho m sta Ostravy
m sto: Ostrava

datum: 29.04.2022
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