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Zapis
prubéhu 25. zasedani zastupitelstva mésta
konaného dne 20.05.2013

Misto konani: zasedaci mistnost ¢. 306 v budové Radnice mésta Ostravy
Pfedsedafjici: Ing. Petr Kajnar, primétor
Pitomni: Clenové zastupitelstva mésta 48
zéstupei méstskych obvodd 13
zastupei odbori MMO 33
ostatni 8
(viz. prezenéni listina)
Omluveni: Ing. Dolezalova, Ing. Fojtikova, Mgr. Kausta, PaedDr. Koutny, MUDr.
Schallerové, Ing. et Ing. Srba, Be. Zapletalova
Zahajeni: 9.00 hod.
Ukonéent: 11.30 hod.
Zapisovatel: Katefina Korbelovd, oddéleni organizalni, odbor legislativnf a pravni

Primator Ing. Petr Kajnar zah4jil zpovéfeni rady mésta 25. zasedani zastupitelstva mésta
a pfivital vSechny pfitomné.

Poz4dal Eleny zastupitelstva mésta, aby se prezentovali, pokud tak dosud neuéinili, aby bylo moZno
zjistit podet pfitomnych ¢lent zastupitelstva mésta.

Z celkového poctu 55 €lend zastupitelstva mésta bylo v zasedaci sini v dob& zah4jeni pfitomno 48
¢lend), takZe zased4ni bylo schopno platné jednat a usnaget se.

Schvileni programu 25. zasedani zastupitelstva mésta konaného dne 20.5.2013

Primétor sd&lil, Ze rada mésta schvalila navrh programu dne 7. 5. 2013. Dne 10.5.2013 bylo zaslano
pozvini spole¢né s materialem &. 3 , Navrh nevyuZit pfedkupni pravo k pozemkiim v k.t Martinov
ve Slezsku, obec Ostrava®. Material ¢. 2 ,, Koup& nemovitosti tvoficich areal ,,Bazaly Ostrava® byl
zaslan ve stfedu 15. 5. spoletné s e-mailovou korespondenci a pod&kovéanim starostky mésta
finanéni a materialni dary, které obdrZeli v souvislosti s vybuchem panelového domu.

Dale sdélil, Ze na stiil obdrZeli:

- informaci o ¢innosti organdi mésta,

- na védomi podani pana PGB SEEE® pod nizvem ,Petice proti dal§imu zadlufovani mésta
investici do Bazali“. K tomuto podani se prostfednictvim e-mailu pfipojili také pan RGN S "

pani EEPENNER, pani T ORI . pon! LEEN VI ERINEEE - pan SEEREE /NI
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Dale fekl, Ze:

- dnednimu zasedani je predloZen navrh programu navrZeny radou mésta, ktery vichni obdrZeli na
stil,

- umaterialu &isto 2 se doporu¢uje ivodni slovo predkladatele, -

- navrh na zafazeni dal§iho bodu, tzn. bodu ¢&. 4, do navrhu programu podal mistopfedseda
politického klubu Hnuti Ostravak Mgr. Michal Maridnek. Jeho navrh ,,Zamér na poskytnuti aéelové
neinvestiéni dotace VK Ostrava, s.r.0. ve vy$i 4 000 000 K& na naklady spojené s ti€asti tymu muzi
ve volejbalové Champions league 2013/2014* byl rovnéz rozdan na stil. Tento navrh pfedkladatele
nebyl navrZzen do programu v ramci nédvrhu programu stanoven¢ho radou meésta, proto o jeho
zatazeni do ndvrhu programu dne$niho zasedani zastupitelstva mésta rozhodne zastupitelstvo mésta
svym hlasovanim.

Piipominky k ndvrhu programu:

Ing. §tépének, Ph.D., poznamenal, Ze si pfecet! material, ktery je navrZzen pod bodem 4 a oznamil,
7e zastupei volejbalového klubu Ostrava navstivili jednani vedeni mésta dne 13. 5. a poZadali je o
podporu udasti ve volejbalové Champions leagne. Vedenim mésta jim byla pfislibena pomoc ve
vy§i 4 mil. K& a material bude pfedloZen do pFisludnych organt mésta tak, Ze &ast této pomoci plijde
z roku 2013 a éast z rozpoétu roku 2014.

Ing. Kolaiik sdélil, Ze vzhledem k informaci podané nadm. primdtora Ing. Stépankem, Ph.D., si
dovoluje navrZeny bod &islo 4 povazovat za nadbytecny a md za to, Ze by nemél byt zafazen na

_program tohoto zasedéni.

Mgr. Maridnek reagoval na prohlafeni nidm. primatora Ing. Stépanka, Ph.D., a konstatoval, Ze
vzhledem k tomu, Ze vedeni mésta pfipravuje pomoc volejbalovému klubu tak, aby se mohl
zudastnit pristiho ro¢niku ligy mistrd, sviij navrh stahuje.

Primator fekl, Ze vtom pfipad® o navrhu Mgr., Maridnka nebudou hlasovat, a protoZze nebyly
vzneseny Zadné dalsi pfipominky k programu 25. zased4ni ani navrhy na zménu, dal hlasovat o
pfedloZeném névrhu programu. Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani.

Bylo pfijato usneseni &. 1762/ZM1014/25.
xx:

Priméator sdélil, Ze zapis z25. zaseddni zastupitelstva mésta provede pracovnice odboru
legislativniho a pravniho p. Katefina Korbelova.

Uréeni ovéfovatel( zapisu z 25. zasedéni zastupiteistva, konaného dne 20.5.2013

Podle ¢lanku 7, odst. (4) schvalen¢ho Jednaciho fadu zastupitelstva mésta probé&hla volba
ovéfovateld zapisu z 25. zasedani. Za ovéfovatele zapisu byli navrZzeni Ing. Leo Luzar a Ing.
Radomir Michniak, Ph.D. Primator dal hlasovat o urdeni ovéfovatell zapisu z25. zasedani
zastupitelstva mésta.

Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovani. Ov&fovatelé byli urdeni.
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Bylo piijato usneseni &. 1763/ZM1014/25,

Déle primator sdélil, Ze usneseni z 25. zaseddni podepife spolu s nim nameéstek priméatora Ing.
Dalibor Madej a pisemné dotazy, pfipominky a podndty &lemii zastupitelstva mésta budou
soustfed’ovany u ndméstkyné primatora Ing. Simony Piperkové.

Zprava ovéfovatel(l zapisu z 24. zaseddani zastupitelstva mésta

Ovétovateli zapisu z 24. zasedani zastupitelstva mésta byli Mgr. Petr Kausta a Ing. et Ing. Jifi
Srba.

Primétor Ing. Kajnar uvedl, Ze oba ovéfovatelé jsou omluveni z 25. zasedani, ale zépis precetli a
protoze odpovidal pribghu zasedani, tak ho bez vyhrad podepsali. Pfefetl jejich pisemnd
stanoviska.

Stanovisko Mgr. Petra Kausty:

»,VéZeny pane primétore, na 24. zasedani Zastupitelstva mésta Ostravy jsem byl ustanoven
ovéfovatelem zdpisu ztohoto zasedani. Timto prohladuji, Ze jsem zapis z24. zasedani
Zastupitelstva mé&sta Ostravy &etl, zapis odpovida pribehu zasedani, se zdpisem souhlasim a nemam
k nému vyhrady. Podepsan Mgr. Petr Kausta, zastupitel. :

Stanovisko Ing. et Ing. Jifiho Srby:

,Omlouvam se z pondélniho zasedani zastupitelstva a zaroveil jako ovéfovatel zapisu z minulého
zaseddni prohladuji, ze jsem zapis Cetl, podepsal a doporudui ke schvaleni. Podepsan Ing. et Ing.
Jit{ Srba, zastupitel .

Bez pfipominek.

Primétor dal hlasovat o ndvrhu usneseni ve znéni: |, Zastupitelstvo mésta schvaluje zpravu
ovéFovatelt zdpisu Mgr. Petra Kausty a Ing. et Ing. Jifiho Srby o ovéfeni zdpisu z 24. zaseddni
zastupitelstva mésta, konaného dne 24. dubna 2013". Hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo

hlasovani.
Bylo pfijato usneseni &. 1764/ZM1014/25.

Zapis je k nahlédnuti na odboru legislativnim a pravnim, na informaénim stfedisku odboru vnitinich
véci Magistritu mésta Ostravy a na webovych strankéach mésta.

+e e
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Material €. ZM_M 1
Informace o innosti organ( mésta

Primdtor Ing. Petr Kajnar upozornil, Ze pisemnou informaci o €innosti organd mésta obdrzeli
viichni v pisemné podobg& na still, je umisténa s programem zasedani na balkénech a v pfedsali
zasedaci mistnosti &. 306 a je také k dispozici na stfedisku informaénich sluZeb odboru vnitfnich
vécl magistratu, kde si ji obéané mohou vyzvednout.

Diskuse:

Ing. Lauko se dotdzal, jakym zplsobem vypada piiprava vyhlasky mésta k provozovani prohernich
loternich systémti na Gzemi mésta. Tuto zéleZitost, v podstai® 1 na navrh méstského obvodu
Ostrava-Jih, ktery pfedloZil n&jaky navrh v lofiském roce, po mohutnych diskusich v zastupitelstvu
neschvalili. Piipomnél, Ze §lo o pomémé vyrazné omezeni té€chto piistrojii na tizemi obvodu a na
zékladg toho byla ustanovena néjakd pracovni skupina a byl vypracovan material, kiery
zpracovavala n&jaka odborna firma. Nicmén& uplynulo jiZ tfi étvrté roku a zatim Zadna informace
podéna nebyla, proto by ho zajimalo, jak to vypada a navic i s ohledem na dal3i rozhodnuti soudu,
které konstatuje, Ze mésto miZe bez ohledu na lhiitu, kterd pivodné v tom zdkonu byla a ktera byla
zrudena, pokud se neplete, omezit ty pfistroje okamZité.

Ing. Petfik odpovédél, Ze komise je s celou zéleZitosti vtuto chvili ve findlnim stadiu.
Piedpoklada, e vyhlasku predloX v ramei zéfijového zasedani zastupitelstva mésta.

Primétor dal hlasovat o navrhu usneseni ,, Zastupitelstvo mésta bere na védomi informaci o cinnosti
orgdnii mésta“. Hlasovalo 46 pro, 0 proti, 2 se zdrZeli hlasovani.

Bylo piijato usneseni &. 1765/ZM1014/25.
XX
Material €. ZM_M 2*

Koup¢€ nemovitesti tvoFicich areal ,,Bazaly Ostrava“

Primétor Ing. Kajnar sd&lil, Ze materiél je s Gvodnim slovem a u projednavéani jsou pfitomni JUDr.
Petr PySny z advokéini kancelafe Pyny, Weber & Partnefi, v.o.s., Mgr. Petr Safaréik, predseda
pfedstavenstva FC Banik Ostrava, a.s., Petr Nechvétal, senior manaZer oddéleni Ocefiovani a
strategie PricewaterhouseCoopers Ceska republika (dale jen ,,PwC*), Stanislav Kope&ek, feditel
sekce Ocefiovani PwC a autofi posledniho odhadu, ktery zaddvalo mesto, Vlastimil Rundt a jeho
kolega. Uvedl, Z¢ z minulého zaseddni zastupitelstva mé&sta materidl stahli. Navrh sméfoval k tomu,
7e se navrhne smlouva, ktera bude &istd, bez jakychkoliv naznakd zadvazk mésta a Ze bude pofizen
jedté jeden znalecky posudek s kulatym razitkem. K tomu doflo. Materidl maji pfed sebou.
Pod&koval koleglm, ktefi maji zdjem zachranit Banik o jejich snahu navrhnout feSeni, kterd by
vedla k jeho zachrang. Pochopil, Ze tam je dobra vile fady lidi, jak Banfk zachrdnit, bohuZel tyto
ndvrhy nebyly akceptovany ze strany dozordi rady Baniku, protoZe se nesluCovaly se zdkony a
s povinnosti dobrého hospodateni. Pravdépodobné by bylo dobré poloZit tyto otézky lidem, ktefi
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tomu rozumi. PoZ4dal JUDr. Jirouska, ktery je pfedsedou dozoréi rady Baniku, aby pfiel, ale on se
musel omluvit, protoZe mél soud. Rano byl pfitomen, ale v této chvili uZ na zastupitelstvu neni.
Otazky, které zazn&ly, a které jsou sméfovany k tomu, Ze pfedmétny odkup nemovitosti neni
v souladu s tim, jak by mélo mé&sto postupovat pfesto, Ze by ville pomoct byla, tak tfeba sméfuji
k odhadu soudnich znalc. PoZadal nejprve znalce s PwC, aby struéné nékolika v&tami fekli, jak
k tomu pfistupovali a dospéli a poté pana Rundta, aby sdélil, jak si stoji za svymi znaleckymi
posudky.

P. Nechvatal z PwC informoval, Ze se setkali v nedavné dobé a doSlo k vysvétleni zdkladniho
piistupu, ktery zvolili pro ocenéni nemovitosti spole¢nosti Bazaly, a.s. Jejich pfistup byl zaloZen na
analyze stivajiciho stavu majetku a vychazel z toho, Ze majetek obsahuje dva zdkladni komponenty,
a to pozemky a stavby na tomto pozemku. Z posudku, ktery maji k dispozici, mohli vy&ist zakladni
pifstup k ocen&ni pozemkd, ktery vychdzel z omezeného porovndni pozemki, kieré maji podobné
charakteristiky a kdy hodnota odhadovand za 1m pozemku v této lokahte kde se ceny pohybuji
mezi radove 700 a 3000 korunami byl jimi stanoven na 1000 korun za m?, tzn., pii rozloze zhruba
60 000 m” se jednalo o &astku ¥adové 60 mil. korun. Druhd &ast té celkove hodnoty spoéivala
v nemovitostech, které na tomto pozemku stoji, coZ je zejména hlavni tribuna Baniku Ostrava a
dal¥f nemovitosti. Tyto byly stanoveny majetkovou metodou na zdkladé celkového objemu a
jednotkové ceny, kterd vychazi z primérnych rozpo€tovanych cen. Tyto celkové odhady byly
poniZeny o fyzickou a moralni zastaralost a jejich celkova hodnota tvoti zhruba druhou polovinu té
celkové Castky, na kterou zné!l jejich posudek.

Primétor Ing, Kajnar poZidal pana Rundta, aby vystoupil. Dale fekl, Ze PwC ocenilo 1 vyhfivani
travniku, které v tom druhém posudku ocenéno neni, ale je tam ocenéna infrastruktura, kters ......
Do fe&i mu vstoupil pan Rundt a primator mu pfedal slovo.

V. Rundt oznamil, Ze¢ jeho Ukolem bylo odhadnout obvyklou cenu nemovitosti aredlu Bazaly, coZ
provedl. Vychazel u staveb z vyhlaskové ceny, protoZe pro tento 1iCel n€jaké porovndni v daném
mist® nebo okolf neni. Pro odhad ceny pozemki vychdzel z obvyklé ceny v dané lokalité, kde se ty
ceny pohybuji uZ jako na tom hiidti za 490 korun, coZ je cena, kterd neodpovida cendm v dané
lokalit®. Maximalni cena v daném okoli, piimo v sousedstw arealu, je 1.600 korun. Proto pro svij
odhad stanovil pro pozemky cenu 1.000 korun za m?, coZ predstavuje 60 mil. korun. Déle ocefioval
objekty zapsané v katastru nemovitosti, tzn., hlavni mbunu a budovu vedle tréninkového hfiste, coz
predstavuje cenu 42 mil. korun. Dale to byly stavby nezapsané v katastru v celkové &astce 924 tis.
korun. Potom to byly inZenyrské stavby, hlavng obsluZzné komunikace v aredlu, stoZary, osvétleni,
stozary, pokud se tykd ozvuleni, coZ pfedstavuje &astku zhruba 8 600 tis. korun. Dile to byly
venkovni Upravy, tj. zpevnéné plochy, dlazby, pfistupové chodniky. To vie pfesahuje ¢astku 1 a pil
mil. korun. Déle travnik na sportovnich hiidtich, ktery pfedstavuje ¢dstku 2 mil. korun a trvalé
porosty, jako stromy, v 8dstce cca 600 tis. korun. Celkova &astka odhadnutd jim a jeho kolegou je
115.583 tisic korun.

Primétor Ing. Kajnar poZddal JUDr. Pysného z advokatni kancelafe PySny, Weber & Partnefi, aby
fekl, jak je postavena smlouva viéi méstu.

JUDr. Pysny tekl, Ze pfedpoklada, Ze navrh smlouvy majf vSichni k dispozici. Jak uz bylo pfedem
feSeno, ta smlouva doznala podstatnych zmén, protoZe ten ptvodni névrh vychézel z memoranda,
které bylo zastupitelstvem odsouhlaseno v zavéru lofiského roku a podepsano pocatkem tohoto
roku. Byly zvaZovany dvé cesty, tzn., bud’ smlouva o koupi nemovitosti nebo smlouva o koupi akeii
&i Ucast na zvySeni zakladniho kapitalu. Nakonec vykrystalizovala pouze jedna cesta, a to je cesta
koupi nemovitosti stim, Z¢ vtéto smlouvé mésto nepfevezme Zadné zavazky tykajici se
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pfevadinych nemovitosti. Je to klasicka kupni smlouva, kde je ujednana kupni cena. Ta kupni cena
byla plivodné navrZena ve vysi odhadnuté trini hodnoty nemovitosti. Na zakladg nabidky
spoletnosti Bazaly doslo ke sniZeni kupni ceny o transakéni naklady, které mésto vynaloZilo ve
spojitosti s piipravou této akvizice, zhruba asi o 1 800 tisic korun s tim, Ze platebni podminky jsou
ujedndny sohledem na skutelnost, 7¢ nemovitosti jsou piedmétem zdstavy ve prospéch
Raiffeisenbank, a #e vypofddani obchodu probdhne prostfednictvim vazaného utu u
Raiffeisenbank. Prvni splatka je navrZena ve vys§i Gvéru tak, aby byly nemovitosti odzastaveny.
Poté, kdy budou odzastaveny, bude podan navrh na zépis vkladu vlastnického prava pro kupujiciho
a ndvrh na vymaz zastavnfho prava. Poté, kdy budou provedeny vklady a vymazy a budou
nemovitosti prosté jakychkoli prav, vyjma téch v&cnych biemen, které tam jsou ziizeny ve prospéch
spole¢nosti CEZ a Dalkia, bude zaplacena drubd splatka a tfeti splitka bude zaplacena po
ujednaném obdobi tH mésich, pokud v 1 dobs kupujici nevznese jakykoli narok pro poruseni zaruk.
Poté, kdy bude kupni cena vyporadana, tak by mély zdvazky zaloZené fouto smlouvou zaniknout
v plném rozsahu.

Diskuse:

Ing. NI, obcan mésta Ostravy, hovofil o tom, k jakym informacim o Baniku se dostava obfan
Ostravy. Rekl, Z¢ utkani Baniku jsou obvykle provézena policejni asistenci mnohdy té€zkoodénct, a
to jsou zajisté n&jaké naklady statu. Dozvidaji se, kolik vagéni Ceskych drah bylo poskozeno a
piip. také autobust. Opét jsou to dalsi ndklady. Ty Skody jsou samoziejmé nejen ty materialni, ale
myslim si, ¥e toto dobrému jménu mésta Ostravy neptispiva. Jak vSichni vi, tak vedeni mésta
Ostravy si na dobrém jménu mésta velmi zaklada. Dozvidaji se, Ze si fanousci sjednali tzv. férovky,
kde se sejde urdity podet ,,fanouskd® v uvozovkach, protoZe to nejsou Zadni fanousci. VétSinou se
tam jdou... (Nechtl byt po tomto projevu napaden, tak to vice nerozbiral.) Maji vyhldseny pokfik
Banik ... T tim se proslavuji v republice. A za toto viechno jsou fanousci odmé&iovani klanénim
pied jejich tribunou. UZ pomalu zapominaji, Ze tieba v Sokole byli tzv. vzdélavatelé, ktef{ se starali
o to, aby ti &lenové, jestli fanoudci nevi, m&li n&jakou drovesl. Dale poznamenal k jednacimu fadu,
7e asi preslechnul, Ze projev osob, které na zastupitelstvu mluvily, byl odsouhlasen zastupitelstvem.
Na zavér poznamenal, Ze snad toto viechno vezmou zastupitelé v tivahu pfi jejich nelehkém
rozhodovani.

Mgr. Safaréik, predseda predstavenstva FC Banik Ostrava, a.s., pod&koval vem, kiefi se zigastnili
mimo¥adného zasedani Zastupitelstva mésta Ostravy. UZ jenom svou Géasti dokézali, Ze jim osud
fotbalu v Ostravé nenf Ihostejny. Vzhledem k tomu, jakou aZ hysterickou a emociondlné silnou
reakci vyvolava toto hlasovéni, fekl, Ze by rad ivodem zopakoval par faktl a zkusil poloZit na stdl
par tacionalnich argument(. KdyZ zhruba pfed rokem pfebirali Banik, byl v mnohem hor¥i situaci
ne? dnes. Byl bez majetku, m&l zhruba o 30 miliond korun vice dlubi, postaveni v prvoligové
tabulce bylo mnohem hor3i neZ dnes a vychova mlddeZe, ta tradiéni ostravska lihed talentd, byla
viroskach. Jim se bshem posledniho roku podafilo stabilizovat klub, stabilizovat provozni

‘hospodateni, umazat cizi dluhy o t&ch 30 miliont korun a zafit naprosto transparentné fungovat.

K tomu si najali spole€nost CMC Audit, kterd mimo jiné velmi Gzce spolupracuje s méstem, aby
provedla diikladny hloubkovy audit Baniku. Z tohoto auditu bohuZel vypadlo, Ze celkova bilance
Baniku na strané pohleddvek a zévazki je zhruba o 60 miliond korun horf neZ pfedpokladali
v dobg, kdy Banik p¥ebirali. Proto jejich plén restrukturalizace dostal velmi vaZné trhliny, tlak
véfiteld se stal nelmosny a nyni ktomu, aby usp&3ng zvladli a dokonéili tuto zapolatou
restrukturalizaci klubu, musi p¥istoupit k prodeji majetku. Prodej majetku je standardni forma, jak
se vyhnout insolvenci, jak se vyhnout konkurzu. Déle objasnil, co prodej majetku znamena. Pro
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mésto znamena to, Ze ziska do svych rukou majetek, o kterém bude samo rozhodovat v nejbliziich
letech, jak s nim naloZi. A7 se ekonomicka situace v Ostravé zlep$i, mliZe se rozhodnout, za dva, za
tH, za pét let, zda stadion na Bazalech rekonstruuje, zda na Bazalech fotbal zlistane, anebo zda
zméni Gzemni plan a pozemky zcela jisté v jedné z nejatraktivngj$ich lokalit v Ostravé ziroéi jinak.
Pro Banik to znamené to, Ze penize ziskané prodejem tohoto majetku pouZije na tthradu zbyvajicich
dluhtt vdi tietim véfitelium, stane se Zivotaschopnym a vyhne se insolvenci. Na minulém zasedani
zastupitelé drtivou vét§inou odsouhlasili druhou etapu rekonstrukce Mestského stadionu ve
Vitkovicich, ktera dosahne celkové témét jedné miliardy korun. Jak se uvadglo v diivodové zprave,
zhruba 100 miliont korun je ureno pro to, aby stadion byl také zptsobily pro utkani profesionalni
fotbalové ligy. Tato investice by krachem Baniku byla na dlouha léta také znehodnocena.
V prosinci na zaseddni zastupitelstva mésta bylo odsouhlaseno memorandum o spoluprdci mezi
Banikem Ostrava a méstem. Tak, jak od zagatku svého pusobeni v Banitku deklaruji, Ze bez zké
spoluprace s méstem a bez narovnani vztahli mezi sportovaim klubem a méstem tak, jak funguji
tyto vztahy 1 u ostatnich sportd a vjinych méstech, Banik neni schopen dlouhodobé preZit.
Odsouhlasenim materialu napini toto memorandum, které v prosinei odsouhlasili. Urdité se za
posledni rok, co jsou v Baniku, dopustili mnoha chyb. Nicmeéné, vyzval zastupitele, aby jim véfili,
protoZe stra§nd spousta lidi, a mnozi znich zdarma, pracovali tvrdé na tom, aby zachranili
prvoligovy fotbal v Ostravé. Pozadal, aby neznehodnotili jejich préci a vzali to pfi hlasovani
v potaz. Na zavér fekl: ,,Sportovni terminologii fe¢eno, dneska se neda hrat na remizu. Kdo se zdrZi
hlasovani, je to stejné, jakoby hlasoval proti.”

Ing. Kajnar se dotizal, vzhledem k tomu, Ze na zasedani nebyl pfitomen JUDr. Jirousek, zdali je
schopen nékdo odpov&dét, co bude nésledovat v pfipadé, Ze koupé nebude schvélena. Na
zastupitelstvu pouze zaznélo, co se stane v okamziku, kdy koupé aredlu Bazaly bude schvalena, ale
co se stane, kdyZ nebude schvalena ne.

Mgr. Safardik odpovéddl, Ze v pHpads, e Banik neziskd prodejem svého majetku potiebné
prostiedky pro thradu zavazkd viéi cizim véfiteltim, tak maji rozhodnuti dozordi rady spolecnosti
FC Banik Ostrava, aby neprodlené zahjili v8echny kroky k vyhlaSeni insolvence. Insolvence u
fotbalového klubu je specifickd tim, Ze podle stanov fotbalové asociace, s nejvetsi
pravd&podobnosti dojde k vyloudeni klubu z fotbalové asociace a tim padem k jeho definitivnimu
zaniku.

Ing. Trojak piecetl vyjadieni ve zndnf: ,,VaZeny pane primatore, vdZené damy, panové, vazeni
hosté. Snaha zachranit prvoligovou kopanou v Ostravé je bezesporu snahou uslechtilon. Jsme vak
volenymi zastupci samospravy a nenakliddédme s na$im majetkem, nybrZ s majetkem naseho mésta.
PHi tomto, jsme viichni vézani zakony Ceské republiky. S politovanim musim fict, e vedeni mésta
nereagovalo na nase vécné dotazy, jakoZ se i neobtéZovalo objasnit fadu nejasnosti, vyplyvajicich
z pfedkladanych materialQ za posledn{ meésice. Upozoriiujeme, Ze pfedloZené znalecké posudky
k stanoveni ceny nemovitosti se jevi jako i€elové nepravdivé. Posudek se nevypofadava s vécnymi
bfemeny, nevychézi- z cenové mapy a nebyla pouZita kompletni metodika pro stanoveni ceny.
Zadruhé. Mésto je zadluZené a nemd dostatek penéz. Nemame penéZni prostfedky ani na
financovani zékladnich sluZeb oblant. Toto slychdvdme téméf pravidelné kaZdé zastupitelstvo.
Zatfeti. Dnes realizujeme, jak jiz bylo fefeno, miliardovou investici na oprava méstského stadionu,
pfifem? tato ndroéné rekonstrukce byla pravé vedenim mésta zdivodnéna 1 potiebou vytvoieni
zazemi pro fotbalovy klub Banik Ostrava. Ostatng, i proto doslo k navySeni ceny této rekonstrukee.
Na zakladg téchto divodl nas klub, i kdyby chtél, tak nemtZe podpofit koupi nemovitostf tvoticich
aredl Bazaly. Je totiZ rozdil, co bychom cht&li a co mizeme. Jsme totiZz vazini zdkony. Ja sam jsem
pfispél na transparentni konto Baniku v téch zacatcich &astkou 50 tis. korun. Ale jak fikdm, néco
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jiného je, co ja chei a néco jiného je, co nam umoZiiuje zékon a za co jsme jako zastupitelé
zodpovédni. Dékuji.”

Ing. Kajnar poznamenal, Ze kdyZ to shrne, tak pro mésto vyplyv4, Ze ta koupé je nezékonng, Ze se
dopousti n&eho, co je mimo zdkon. Pozadal JUDr. Py$ného, aby na to zkusil reagovat.

JUDr. Py3$ny odpov&dél, 7e bohuZel nema na co reagovat, protozZe nevi, v em spo&ita nezikonnost
onoho obchodu. Mé&sto miiZe kupovat majetek. Zastupitelé by mohli porusit své povinnosti, pokud
by kupovali majetek za cenu, kterd je pfemr§téna nebo kdyby prodévali majetek za cenu, kterd
neodpovida trZni cené tak, jak jim to uklada zdkon o obcich, ale nevi, v éem spotiva nezakonnost.
Pokud to bude doplnéno, rad se pokusi vyjadfit.

Ing. Kajnar poZadal pana Rundta, aby reagoval na to, Ze ten posudek neni v pofadku, Ze je
ucelovy.

Pan Rundt odpovEdgl, Ze adny tidel v tom nevidi. Je nezévisly znalec. Délal odhad obvyklé ceny,
tzn., kdyby prisel dali znalec, miize se od ng& lidit. Dé&lal odhad obvyklé ceny, vychdzel z cen
pozemkT, které v dané lokalit® jsou a cena 490 korun za metr v aredlu je cenou, ktera neodpovida
trZznim cenam, ale obvyklym cenam v dané lokalitg.

Ing. Lauko sdé&lil, Ze je rad, Ze zaznély odpovédi JUDr. Pydného a pana Rundta. Neciti se byt
kompetentni posuzovat, jestli je ta cena v pofadku nebo neni. Od toho jsou soudni znalci a jejich
znalecké posudky. Stejné jako pokud jde o pravni &istotu, tak za to zodpovida odbor legislativné
pravni, pHp. dal¥l sjednané kancelafe, konkrétné JUDr. Py$ného a spol. Ocenil vyrazny posun
oproti materidlu, ktery byl. Je potfeba rozlidit, a opravdu bez emoci, jednak skutetnost, Ze maji
v Ostravé jeden prvoligovy klub, ktery ma pomé&mé vyraznou historii, a to jestli Ostrava chee
prostiednictvim svych zastupitelti nebo nechee rozhodnout o pomoci tomuto klubu. Druhd véc je
nikup samotnych nemovitosti. Pokud jde o tu prvni &ast, tak on vZdy podporoval Banik a zachranu
Banfku. Nicméné mél vyhrady k t8m smlouvam, jak byly pfedloZeny do minul¢ho zastupitelstva.
Nekteré vytky uZ na zaseddni padly, pfi¢emZ ta hlavni byla ta, aby se mésto nezavizalo
zrekonstruovat stadion na Bazalech. Nefikd, Ze ho zrekonstruovat do budoucna nemuZe, ale pro
ného je dileZité, Ze tato podminka ztéto smlouvy vypadla. MoZnd by Slo nalézt, jak Baniku
pomoci. M&sto by mohlo tfeba poskytnout né&jakou odpovidajici pGjcku ve stejné vysi. Tuto
jak mu uklada zdkon a tudiZ vytka, e by do budoucna i pfes snahu mésta z riznych divodii mohl
klub tfeba skondit, a mésto by nebylo schopno ziskat tyto prostfedky zpatky, odpadd, protoZe ont za
tuto cenu ziskavaji nemovitosti za ceny, které jsou v misté obvyklé. Z toho divodu nemd tento
materidl nejmensi problém podpofit a s radosti tak uéini a bude doufat a véfit, Ze souCasné vedeni
Baniku se nebude chovat stejné jako Prazak Petera, ktery klub dostal do stavu, kam ho dostal. Pfi
tom samotném rozhodovéani nejenom, Ze jde o prvoligové muZstvo, ale samoziejmé je to otazka
také dorostu, ktery tam plsobi a ktery by pii nefungovéant Baniku nemohl plsobit dale. To, Ze do
budoucna by se Banik mohl eventualné zase dostat nahoru, kdyZ by spadl na to dno, to je teoreticky
mozZné, nicméng by to trvalo opravdu dlouhou dobu. Na zavér Tekl, Ze troficku nerozumi
stanoviskiim nékterym Elentim rady. Konkrétné zminil radniho Ing. Palyzu, ktery, pokud ma

“informace, podpofil na jednani rady materiél, kde byl zavazek, Ze mésto bude muset zrekonstruovat

stadion a nicméng jiZ, tak jak to padlo i v médiich, nepodporuje. Samoziejmé nevi, jaké je jeho
stanovisko, protoZe se nevyjadfil. Nicméné podle médii nepodporuje tento material. Musi fict, Ze je
to pomé&rng vyraznd zména, které uplné nerozumi. Dale fekl, Ze byl zvolen na kandidatce CSSD a
v soutasné dob& ma vyhodu, Ze je nezafazeny, protoZe by nemohl respekiovat rozhodnuti
stranického organu, ktery naprosto bez jakychkoliv hiubdich myslenek rozhodl, jak rozhodl. A musi
fct, Ze to rozhodovani je schizofrenni, nebot’ radni Ing. Palyza hlasuje pro material se zdvazkem
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dalsi rekonstrukce, mistopfedseda okresnfho vkonného vyboru CSSD Ostrava pak hlasuje proti
podle v8ech informaci k tomuto materidlu o den pozd&ji, a nasledné hlasuje proti opravenému
materialu. Dle jeho ndzoru je naprosto evidentni, Ze se nejednd o vécnou podstatu dané véci, ale o
Listé Glelovy politicky boj, ktery se rozehrava pied sestavovinim kandidatek a pfed budoucimi
volbami do zastupitelstva mésta. To mu pfijde naprosto ubohé.

Ing. Juchelka popsal genezi svého rozhodovani a zdrovedl zkritizoval souasny management
Baniku Ostrava, penévadZ on, jako $éf klubu TOP 09 se potykd, a to je samoziejmeé i zéleZitosti
vedeni mésta, s absolutni nekomunikaci a nedostatkem informaci, které se Baniku tykaji. Prvni bod,
ktery v8echny zastupitele tukl do o&i, byl, kdyZ se jednalo o rozpoltu mésta na rok 2013, kde se
najednou v kolonce objevilo pod napisem Bazaly 400 mil. korun, aniZ by to proflo investiéni
komisi nebo finanénim vyborem. Dal$i bylo hlasovani na sklonku minulého roku, kdy hlasovali o
tom, zdali udélat za 1 mil. korun audit, ktery byl nakonec zpracovan spolednosti
PricewaterhouseCoopers,  kterd4  hned vuvodu svého  auditu  napsala, citoval:
wPricewaterhouseCoopers v Zadném piipad® neposkytuje zddnd prohldSeni a nenese Zadnou
zodpovédnost s ohledem na pfesnost nebo Uplnost jakychkoliv informaci, které jsou ziskany od
spoleénosti nebo z jinych citovanych zdroji.“ Tzn., Ze se nemiZe o tento audit néjakym zplsobem
optit. Dotézal se zastupcl spolednosti PricewaterhouseCoopers, pro¢ stoji 1 mil. korun néjaky audit,
ktery je pro n&j v tuto chvili pravné cér papiru. Dal$im bodem, kdy se neustale bavi o nekomunikaci
vedeni mésta a Baniku Ostrava, bylo, Ze se pfedlozila smlouva, ve které se mésto bez jakékoliv
predesl¢ diskuse zavazuje k tomu, Ze bude rekonstruovat na Slezské Ostravé Bazaly. S tim zasadné
nesouhlasi. Vtuto chvili dokonce Ing. Lauko naznaCuje, Ze Banik Ostrava se stava jakymsi
rukojmim u téchto vaznych hlasovani n&jakého vnitrostranického boje v CSSD, kterd toto mésto
v koalici vede. Pokud se maji néjakym zplisobem relevaniné rozhodnout o tom, zdali tomuto klubu,
ktery letos oslavi 90leté vyroéi, maji néjakym zptsobem pomoci, tak by se na to méli divat jako
Ostravané, ne jako zastupci jakychkoli politickych stran nebo hnuti, ponévadz otdzka zni: ,,Co ndm
tady jesté, kdyZ ten Banik né&jakym zpisobem potopime, zbyde?* Je to klub, ktery vychoval celou
fadu vynikajicich sportoved, o které se mohou opfit mladeZnici, d&ti. Ma né&jakych 700 Clent od
mladeZnickych sport aZ po prvoligovy fotbal. Ke svému rozhodovani poznamenal, Ze nejdfive byl
zésadng proti, potom si fikal, Ze se zdrZi, pak byl zase proti a v tuto chvili to nechdva oteviené,
ponévadZ jak uz fekl, je to absolutni nekomunikace viiéi zastupitelim z vedeni mésta a z vedeni
Baniku Ostrava. Pozadal primatora, aby ud¢lal piestavku a svolal pfedsedy politickych klubg,
JUDr. Py3ného, vedouci odboru legislativniho a pravniho a pozddal také Mgr. Safaréika a Ing.
Adémka, aby udélali jestd né&jakou spolefnou schizku, kde by se chtél doptat na nékteré informace.

Ing. Kajnar odpovédél, Ze si nemysli, Ze by nekomunikovali. Svolali pracovni zastupitelstvo, je to
véc, o které diskutuji uZ rok a viechny informace jsou celou dobu k dispozici. Druhd véc je, Ze tam
nebyl striktni zdvazek. Bylo tam maximéln€ moZné usili, tzn., né€co, co nelze vymaéhat, ale ani tento
quasi zavazek tam v tuto chvili neni. Déle sdélil, Ze kdyZ byl poZadan o plestavku, tak tomu musi
vyhovét, V 10.10 hod. pterusil zasedani zastupitelstva a poZadal pfedsedy klubi a hosty, o kterych
hovofil Ing. Juchelka, aby se sedli vzasedaci mistnosti ¢. 206a ve II. poschoedi budovy Nové
radnice.

V 10.50 hod. primator obnovil prerusene zasedani zastupitelstva mésta a pfedal slovo Ing. Madejovi, ktery
byl piihlaZen do diskuse.
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Ing. Madej sdglil, Ze poda osobni zamysleni nad celou situaci, kterd dneska je. Nejprve ale pozadal Ing.
Lauka, aby se zdr¥el osobnich vypadt vii&i komukoliv a poZidal viechny, aby nevypoust€li uelové nékiera
jména. Dale fekl, e v zastupitelstvu plisobi n&jakou dobu a musi Fict, Ze za tu dobu, pokud si dobfe
pamatuje, tak takovychto historickych hlasovani, protoZe toto hlasovani dneska vejde do historie Ostravy, je
malo. Dovoli si tvrdit, Ze by spoéital na prstech vlastni ruky takovato vyznamna hlasovani pro Ostravu, ktere
toto hlasovani dneska pfedstavuje. Riznych historek kolik, co, kdo, s kym, pro¢ a jak, co komu slibili, co
komu neslibili, slysel fiiru. Dokonce sly¥el, Ze podporuje Banik, protoZe znd Mgr. Safartika, protoze jim
d&lal kampaii a rizné jiné nesmysly. Samoziejmé, %e znd Mgr. Safardika a vidycky se k tomu bude hlasit.
Nemé s tim viibec 7adny problém. Naopak. Mgr. Safardik mu nemiZe ne nepotvrdit, Ze kdyZ se dovédél
informaci, e uva¥uji o tom, %e cht&ji koupit Banik, tak jim v tu chvili fekl, Ze jsou 3ilenci. BohuZel v tom
dobrém slova smyslu, protoZe ty zna kluky, je to o srdci a fekl jim, Ze pokud bude moct a viechno bude
préavné &isté, tak je kdykoli podpoH. Nema stim skutetné problém. Apeloval na kaZdého zastupitele.
Predpokladd, ¥e musi zvitézit zdravy rozum. To, co Ostrava viechno podporuje, moc dobfe zastupitelé vi.
Jsou to Vitkovice. Podporuji viechny sporty, kulturu. Déle zminil, Z¢ pokud mu pfijdou maily typu, Ze jim
jako zastupitelim uZ ted v tuto chvili vyhroZuji, Ze ti, co pro to pfip. budou hlasovat, bude na né podano
trestni oznamen, tak to je piesnd to, co ten dany pisatel nemé&l dlat. Takovyto zplisob zastraSovani nikdy
neptijimal a nikdy neptijme. Mysli si, Ze v této chvili se rozhoduje o jedné jediné véci. Vymlouvat se na to,
%e neméli dostatek informaci, pokladd za docela, ne, Ze nesmysiné, to je Spatné slovo, ale kdo chigl
informace, tak se je dozvédsl. Resilo se to na pracovnim zastupitelstvu. Vi, Ze panové z Baniku postupovali
maximélng transparentng. Pokud byly n&jaké pfipominky, vidycky se do ndvrhu zapracovavali. Ménily se
smlouvy. Ta vyjedndvani byla tvrda, byla t&7k4, nebyla jednoduchd. Nicméné v této chvili mu jakékoliv
névrhy p¥ipadaji, ¥e je to pouze stinohra, protoZe ndvrh, ktery pfijde, je vicemén® jeSté hordi, hife
schvalitelny, neZ ten predlo¥eny. Prvni co bylo, tak se JUDr. Pyiného ptal na to, jestli kdyz jim vyhroZuji
trestnim ozndmenim, jestli tam je jakysi diivod pro to, Ze by se méli bat. Kolegou bylo zminéno, Ze posudky
jsou 6&elové. Nevi, kdo by déval jakékoliv zadani panu posuzovateli o ceng, jak to ma vypadat. To si viibec
nedovede predstavit. Naopak je presvédéen o tom, Ze takovy Silenec se snad v jejich fadach nenalel.
Predpokladé, Ze pokud takovy znalec d4 pod to razitko a rudi za to, tak to bere jako fakt. Bere take jako fakt,
co mu fekl JUDr. Pyiny na pracovnim zaseddni rady, kdy fekl, Ze se nemaji Ceho bét, protoZe je to
maximélng transparentnf zaleZitost. ProtoZe bude dneska hlasovat s dobrym svédomim a védomim a dokonce
s pé¢i fadného hospodate, dovoli si tvrdit, Ze pokud pozemky koupi, tak mésto, které bude mit na téchto
pozemcich prst, si miZe Fict, co tam do budoucna bude nebo nebude a je pfesvédCen o tom, Ze za cenu, za
jakou to de facto kupuji, jsou schopni to kdykoliv prodat. Viechno ostatni je pro n&j zase jenom jakasi
stinohra, protoZe si vymysli, Y¢ dneska miZou to zastupitelstvo zrusit, posunout, udélat si dalSich deset
posudkd, ale dneska je hlasovani jenom o tom, jestli tady fotbal bude nebo ne. Dal3{ argument, ktery m4, je
ten, 7e Hk4, ?e Banik neni jenom o t&ch 20 hragich (omluvil se, Ze to nevi pfesné), ktefi na tom stadionu na
Slezské b&haji. Je to 700 registrovanych Glend. Jak se dozvédéli, tito 1idé také spadnou do konkurzu. De
facto to zahyne a jsou to d&ti od téch nejmensich aZ po dorost. Viechno tohle pijde pryé. Dneska se mitZou
tvatit, e jsou ti spravedlivi, ale on fika jedno. Kdyby byl v podobné situaci kterykoli klub na tzemi mésta,
tzn., hokejisté, volejbalisté, nebo kterykoli jing klub, vZdycky pro to zvedne ruku, protoZe Ostrava téch
znadek moc nema. Dile tekl: , KaXda znacka a navic znadka ,,Banik® mé tradici 90 let a ja nebudu historicky
ten, ktery se zapi¥e do d&jin, Ze Banik za¥iznul. MiiZeme si psit maily, Ze je tfeba, aby Banik spadnul do
konkurzu a povstal z popela jako Fénix. Viichni vime, Ze je to absolutné neredlné. V dneSni dobé postavit
extraligovy klub je otdzkou, dovolim si tvrdit, minimalng 500 milioni korun. Nakup hracd, to je mozna jesté
vic, nevyznim se aZ v téch poétech, ale tahle varianta je absolutné nere&lnd.” Na zévér fekl: ,.Damy a
panové, ja apeluju na V4§ zdravy rozum. J4 v&Hm, Ze je to skutedn& o rozhodnuti kazdého z Vs o svédomi
kaZdého z Vas. Podpoiim Banik.”

Ing. Kajnar poznamenal, e kdyZ mluvil Ing. Madej, tak ho napadlo, Ze asi pfed Ctyfmi, péti, Sesti lety
v podstat® zachranili sportovni klub ve sportu, ktery zdaleka neni tak popularni, ani za sebou nemé takovou
mlade?, a to byl porubsky baseball. Dali tam n&co kolem 25 miliontt K&. Bez toho by klub Arrows uz nebyl.
Jsou v baseballu dob#i, a u nas to neni velky sport, ale maji tam zhruba 200 d&tf a dokézali se rozhodnout, A
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nebyl jediny. Podpoii vZdycky, protoZe ona je to kultura. Fotbal je sportovné-kulturni fenomén. VéazZe na sebe
spoustu mladych. Nema smysl je potom honit po ulicich méstskou policii, kdyZ ted’ maji moZnost prevence
pro ty déti. U téch déti hraji napf. i Romové a vytvafi to jakési navyky. Ma to vyznam.

Ing. Palyza rcagoval na vystoupeni nezafazeného zastupitele Ing. Lauka a uvedl informace, které Ing. Lauko
sdélil, na pravou miru, protoZe tak jak je uvedl, jsou bud’ védomou, nebo nevédomou 1zi. Rada mésta, kterd
zasedala po pracovnim zastupitelstvu na Cerné louce, projednavala navrh materialu, ktery se tykal odkupu
100% akcii spolednosti Bazaly, a.s., a smlouvy obsahovaly zdvazkové vztahy. Mezi nimi byla povinnost
investovat do spoleénosti Bazaly &astku ve vy&i x miliond korun a ve druhé &asti obsahovala penalizaci, které
mésto mslo byt vystaveno v piipadg, Ze neproinvestuje slibenou ¢astku. Kromé ného jesté ostatni kolegové
radni namitli, e takto nelze tento material schvalit a pozadali o to, aby material byl upraven tak, Ze budou
hlasovat 0 moZnosti odkupu akcii ve vy§i 100% bez tohoto zavazkového vztahu. Tak se i stalo. Ocekaval, ze
na to moderujici, pop. predkladajici tohoto materidlu zareaguje, ale protoZe ta doba je tro$ku hektickd a
atmosféra vypjatd, tak na to asi pozapomnéli, Nésledné byl pfedloZen radé mésta material, ktery mél opét -
zavazkovy vztah, ktery byl takovy quasi zévazkovy vztah a tento material stahovali z minulého jednani
zastupitelstva. To podal na vysvétlenou k té pragmatické, racionalni ¢asti. Na tu iraciondlni Cist nebude
reagovat, jen zkonstatuje, Ze co jiného mohl Eekat od ¢loveka, ktery byl z vlastni strany vylouden pro
machinace v ¢lenské zakladne.

JUDr. Babka sdélil, Ze neni nejstarsi élen zastupitelstva, ale je nejdéle slouZici &len Zastupitelstva mésta
Ostravy, a to od roku 1990, kdy v této &inné mistnosti byli svédky prodeje a nakupd stovek ne-li tisic
pozemkq &i dalfich nemovitosti. Jednou to byly primyslové zény, jednou to byly cesty nebo pozemky pod
cestami, prodavali i nakupovali hotely, prodavali i nakupovali infrastrukturu, ale i celou fadu dalSich véci.
Nikdy si viak nevzpoming, Ze by nakupovali véc, kterd by zaroveri slouzila k tomu, aby zachranila jednu ze
znatek mésta Ostravy, a to je zejména 9lletou historii fotbalu na Gzemi Slezské, na tzemi, kde Banik
Ostrava zapodal svou kariéru, a kdy celé roky byl chloubou tohoto mésta a byla i Iéta, kdy pfili§ nadSen{
z jeho vykonu nebyli a tato 1éta jsou i bohuZel v soutasné dobg. Nikdy si rovnéz nevzpomina, Ze by takova
otdzka tak silng polarizovala jednak €leny zastupitelstva a zéroven i vefejnost. Tady by s plnou vaZnosti
mohl fict, Ze ta mira informovanosti o projednavani materialu v tom kone¢ném soultu je asi jiz nékde aplné
jinde, neZ byla na zagdtku a zde si zaslouzi zcela silnou kritiku Rada mésta Ostravy, kterd tento kontrakt
piipravovala a kterd ho pfedlozila Zastupitelstvu mésta Ostravy. Proto i vyvoj mySlenek jak pomoci zachovat
prvoligovy fotbal v Ostravé jakousi aktivai podporou tohoto mésta fotbalovému klubu FC Banik Ostrava se
ménily. On osobné navrhoval nékolik variant, které by moZnd navrhl, kdyby byl podrobné informovan o
vzijemnych vztazich mezi Bazaly, a.s., mezi FC Banik Ostrava, a.s., mezi ob&anskym sdruZenim atd., co
jednotlivé navrhy mohou z hlediska ekonomického, pravniho zptsobit. Ale vyvoj téch informaci Zel tak
daleko, Z¢ dneska mohou fici, ze hovofi o strategickém rozhodnuti. O strategickém rozhodnuti hovofili i
v téch otazkach ndkupu & prodeje, o kterych jiz hovofil ve vztaln k primyslovym zonam, ve vztahu k OZO,
ve vztahu ke Karoliné atd., ale toto strategické rozhodnuti ma dokonce ty dvé roviny, Ze jednak timto ¢inem
si mésto zablokuje pozemky na vyznamném tzemi Slezské Ostravy tak, aby mohlo tyto pozemky, p¥ip. kdyZ
to bude schvileno, vyuZivat pro své rozvojové zdméry, a na druhé strané pomiZe i v pfipadé schvéleni
tomuto 91letému fotbalovému klubu. Kiub KSCM, pfi tom poslednim jednani, které méli pfed 10 minutami,
si je plné védom toho, Ze odpovédnost za stanoveni ceny za tyto nemovitosti maji ti, ktefi maji k tomu
opravnéni, tzn. soudni znalci, a je ke $kodé véci, Ze na svét€ pobihalo a pobiha celéd fada posudki, které
zfejmé v historii byly G8elové sniZovany a o tom si mysli, neni v sale, jakdkoliv pochybnost. VE&fi, Ze ti, kteff
o tom maji povédomost, a toto je vefejné zastupitelstvo, Ze i postupy téchto soudnich znalefl anebo kroki,
které byly udingny v minulosti, prov&fi. Klub KSCM si je rovné védom odpovédnosti pravniki, kteti jim
postupné davali informace, co se stane, kdyZz to udélaji tak nebo kdyZ to udé€laji tak anebo kdyZ vyvraceli
jednotlivé jejich navrhy, které pfedkladali. Klub KSCM byl jediny, ktery chtél deklarovat zcela transparentn{
pomoc Baniku Ostrava tim, Ze bude hlasovat pro 50 milionovou injekei pro FC Banfk Ostrava tak, aby mohl
uhradit dluhy, které brani vystavenf licence Baniku pro pfisti fotbalovou sezénu. Po diskuzich, po pravnich
rozborech a vykladech se ukézalo, Ze ani tato cesta neni jednoducha a Ze je téméf nepiipustna. Proto na tom
poslednim jednani klubu, a méli v této zéleZitosti vice jednani, dospéli k zdv€ru, ze budou muset vyjadfit
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svilj postoj jednak k FC Banik Ostrava, ale i k tomu, Ze cht&jf fesit (izemi, které tvoii dneska majetkovou
podstatu Bazaly, a.s., Ze chtéji, aby se kaZdy Clen klubu KSCM vyjadfil jednotlivé a samostatn hlasovéanim.

Sdglil, Ze kazdy &len klubu KSCM bude hlasovat podle svého védomi a svédomi.

Bc. Behaé uvedl, 7e je par nejasnosti, které by cht&l jakymsi zplsobem jeste vysvétlit, protoZe na rozdil od
kolegy, ktery mluvil po jeho levici, tak zatim je v socidlni demokracii a na webu socialni demokracie je
postoj vedeni CSSD vidi vstupu & nevstupu nebo koupi a nekoupi Bazali. Tento postoj byl pfijiman 23.

dubna. Jak slySeli od mistoptedsedy CSSD, n&kolikrat zménil postoj, a proto nechépe, proé jesté pofad na
webu tento postoj je. Maji doporuéujici usneseni nehlasovat pro jakoukoli koupi majetku. To doporudeni,

aby nehlasoval, spodiva v tom, Ze mu pfi¥lo za posledni tyden asi 20 mailit a 30 sms. Uved] konkrétni body
z prohlaseni CSSD, se kterym osobnd nesouhlasi. Momentalng nemaji smlouvu, se kterou by kupovali
vyhifvany trdvnik v hodnoté 7 miliont korun, ktery pfed rokem Baniku vraceli, resp. darovali, na to, aby
mohl hrat. Toto ve smlouvé neni a na zastupitelstvu to nezaznélo. Mysli si, Ze by bylo dobr¢ védét, Ze toto ve
smlouvé neni. Podminka dali investice ze smluv jak sly3eli, také vypadla, a on patfi mezi lidi, ktefi fikaii, Ze
miiZzou mit fotbal, ale nemaji na to, aby méli dva stadiony v tomto ¢ase a v tomto mésté, protoZe jsou i jiné
priority a tato investiéni podminka tam opravdu neni a mysli si, jak je dneska vidét, Ze si vSichni uvédomuyji,
e na dva stadiony momentalné mésto nem4, a proto mu to dava vétsi moZnost podpofit to, aby byl fotbal
zachrdnén jako takovy. Také tam jsou argumenty o tom, Ze je potfeba chodnikii a cest. Uved] na pravou
miry, Ze 0 kousek dal si najdou usnesenf OVV, které doporuduje zastupitelim hlasovat pro podporu haly pro
hazenou v Ostravé — Porub& za vice neZ 140 milioni korun, tzn., Ze iluze o tom, Ze tyto penize budou
vénovany na chodniky a na cesty vzhledem k tomu, co je napsano ve vyjadfeni CSSD, je také myln4. Dale
fekl, Ze chee podporovat fotbal, i kdyZ ho nehraje, ale nechee podporovat fanousky a nechee podporovat lidi,
ktefi na fotbale délaji nepofadek, a ktefi nedélaji dobré jméno méstu ani Baniku jako takovému, a proto by
nebyl rad pfirovnavan k tém lidem, jak je fikano v n&kterych mailech, Ze jsou dotladeni na zakJadg toho, Ze
maji strach z nékterych fanouski. :

Ing. Kajnar ukondil diskusi a dal hlasovat o pfedloZzeném navrhu usneseni. Hlasovalo 27 pro, 12 proti, 8 se
zdrZelo hlasovani. Usneseni nebylo pFijato. Materidl byl projednan bez p¥ijeti usneseni,

L XX
Material & ZM_M 3

Navrh nevyuzit pfedkupni pravo k pozemkiam v k.i. Martinov ve Slezsku, obec Ostrava

Bez pfipominek.
Hlasovéno o pfedloZeném navrhu usneseni, hlasovalo 48 pro, 0 proti, 0 se zdrZelo hlasovéni.
Bylo pfijato usneseni ¢. 1766/ZM1014/25.

‘oo

Organizacni zaleZifosti

Primétor Ing. Kajnar informoval, Ze zemfel brigadni general ve vysluzbé Zdenék Skarvada, Cestny
obdan mésta Ostravy, a nechal uctit minutou ticha jeho pamatku.

*ee
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Dotazy, pfipominky a podnéty &lentl zastupitelstva mésta

Ing. Piperkova neobdrZela Zadny dotaz, pfipominku ani podnét.
XX

Diskuse — Rlzné

Ing. Kajnar poznamenal, Ze zasedani zastupitelstva mésta je$té nekonéi, protoZze Ing. Kolafik Zad4
o schiizku pfedsedii politickych klubtl. Svolal pfedsedy politickych klubt do vedlej$f mistnosti &.
304 av 11.10 hod. prerudil zasedani zastupitelstva mésta.

Po pieruSeni zaseddni v 11.20 hod. primétor Ing. Kajnar na zakladé Zadosti jednoho &lena
zastupitelstva mésta navrhnul, aby revokovali usneseni k bodu &. 2.

Ing. Dzimasovd Schwarzova poZidala o strpeni, protoZe vzhledem k neofekdvané udalosti a
vzhledem k tomu, Ze nebyla stanovena fadn4 pfestivka a zadné ukondent, jesté ekaji na kolegyni.
Ing. Kajnar poZadavku vyhovél

Ing. Luzar se jako ové&fovatel zapisu piihlasil s technickou a dotdzal se, na zaklad€ Seho se hlasuje
o revokaci, aby v ném bylo uvedeno, kdo tu Zadost o revokaci podal a kdo zpochybnil htasovani.
Ing. Kajnar odpovédél, Ze nezpochybnil, ale poZadal o revokaci hlasovéni. Dale fekl: ,,Pfedsedové
dvou naSich klubl pozadali o revokaci. Domluvili jsme se tak.”

Ing. Dzimasova Schwarzova poZadala primétora, aby upfesnil, koho mini tim, kdyz fekl ,,dvou
nasich klubd®, '

Ing. Kajnar odpovédél: ,Meéli jsme poradu s pfedsedy klubll a pfedseda kolega JUDr. Babka,
piedseda Ing. Juchelka a pfedseda V. Mynéf se shodli na tom, Ze pozadame o revokaci hlasovani. A
kolega Ing. Kolafik. TakZe shodli jsme se, Ze poZddame o revokaci hlasovani.

JUDr. Babka poznamenal, Ze by on poZddal o revokaci, neni pravdou. Na poradé piedsedd klubl
nektefi pfedsedové fikali, Ze v jejich klubech nékteii budou Zédat o revokaci. Neni to na zékladé
n&jakého konsensu pfedsedi politickych klubt. Za svij klub mizZe Fici, Ze o revokaci neZadal.

Ing. Kajnar uvedl, Ze je to pravda, ale shodli se na tom, Ze je to mozné vychodisko z této situace.
Dal hlasovat o revokaci. Hlasovalo 31 pro, 10 proti, 7 se zdrZelo. Revokace byla schvilena.

Ing. Kajnar dal hlasovat o navrhu usneseni k materidlu &. 2 ,,Koupé nemovitosti tvoficich aredl
»Bazaly Ostrava®. Hlasovalo 29 pro, 12 proti, 7 se zdrZelo. Bylo piijato usnesent €. 1767/ZM1014/25.

+ee

Zaveér
Ing. Kajnar fekl, Ze 26. zasedani Zastupitelstva mésta Ostravy se uskuteéni 26.6.2013.

Ing. Luzar se pfihlasil stechnickou a sdé&lil, Ze jako ové&fovatel zapisu bude potfebovat, na &i
Zadost, konkrétné jména zastupitell, byla provedena revokace, at’ je to v zapise uvedeno.
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Primator Ing. Kajnar fekl, Ze timto vyerpali fadny program, pfisté se setkaji 26. &ervna, viem
popiél pfijemny den a v 11.30 hod. 25. zasedani zastupitelstva mé&sta ukondil.

Usnesenf z 25. zasedani zastupitelstva mésta od €. usneseni 1762/ZM1014/25 do &. usneseni
1767/ZM1014/25 a vysledky hlasovani jsou nedilnou soudasti tohoto zépisu.
XXX X)
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